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Pap Péter Istvan

Kijelolt eés onkeént vallalt kényszerpalyak
A Jozsef Attila Kor és a hatalom, 1983—-1986*

Robert K. Merton, vildghiri amerikai szociolégus a hatalomhoz és a fennéllé
rendhez valé viszonyulds 6tféle fokozatdt kiilonboztette meg: konformizmus, Gji-
tds, ritualizmus, visszahtizddds és ldzadds.! E helyiitt nincs méd az elmélet részle-
tekbe mend ismertetésére, taldn elég csak annyit felidézni beléle, hogy e modell
eredeti verziéjdban az egyénnek a hatalom 4ltal felmutatott — normativ — éreé-
kekhez valé viszonydt mutatnd meg aszerint, hogy az egyén milyen mértékben
hajlandé azonosulni ezekkel a normativ éreékekkel.?

Noha ez a skdla Mertonndl a teljes tdrsadalom kontextusiban értelmez8dik,
dllaspontom szerint j6l adaptalhaté a kései Kdddr-kor kulturdlis értelmisége és
a kulturdlis hatalom kozti reldcié mikrotorténeti elemzésére is — megfeleld kité-
telekkel. Eszerint a hatalom képviseldi 4ltal kijelslt célokkal és elgondoldsokkal
azonosuld, a kulturdlis és tdrsadalmi szervezetek élén elhelyezkedd értelmiségick
dlltak a konformizmus szintjén. (Nagyrészt tagjai is az dllampdrtnak, bar nem
feltétleniil.) Az Gjitdk voltak mindazok, akik elfogadtdk ugyan a ,létez8 szocializ-
mus” sziikebben vagy tdgabban értelmezett értékeit és politikai keretrendszerét,
de bizonyos kérdésekben a rendszer korrekci6ja mellett tortek lindzsit. A ritua-
listak e konkrét kontextusban, bdr szimos ponton rendkiviil kritikusak voltak
a hatalommal, valamilyen okndl fogva nem kivdntak kimozdulni a partdllam
intézményes keretei koziil: legdlis orgdnumokban publikaltak, aldvetették magu-
kat a formadlis eljdrdsrendeknek, képviseltették magukat a kiilonb6z8 tdrsadalmi
szervezetekben. A visszahtzod6k kategéridja magdcdl értetddden az ,asztalfidk-
nak dolgozd” értelmiségit jelenti; mig a ldzad6k csoportjédba sorolhaté szereplék
egy az egyben felmondtdk a kultdrairdnyitds dltal dikedle alkukat és ledontoceék
a hatalom dltal 4llitott tabukat: magdnkiaddsban, betiltott foly6iratokban pub-
likdltak, illegalis rendezvényeket szerveztek. A nyilt ldzadk természetesen az
egypértrendszerben kiilonleges bindsmédban részesiiltek: mint a ,megvalésult
szocializmus” ellenfeleit, a hatalom folyamatosan megkisérelte 8ket kiszoritani
a kozbeszéd minden — legélis vagy illegdlis — mez6jérdl, s a ,szocialista tdrsada-
lom” ellenségeként mutatta fel 6ket a tobbségi tirsadalomnak. Az értelmiség és
a kulturdlis elit szintjén azonban a ldzadék — a demokratikus ellenzék — nagyon
is részesei voltak a kiilonbsz8 diskurzusoknak. (Eppen ez ingerelte a hatalmat

* A tanulmdny elkészitését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001. Kutatdsi kapacitdsok és szolgdltatdsok
komplex fejlesztése az Eszterhdzy Kdroly Egyetemen cim(i pélydzat timogatta.

1 Merton 1980: 356. A magyar torténeti szakirodalomban — konkrétan az 1956-os fegyveres
felkeldk tdrsadalmi hdtterének megvildgitdsira — alkalmazza még: Kozdk 1999.

2 Merton 1980: 344-387.
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szdmos esetben, s ezért nyultak a lizad6 — disszidens — értelmiségiekkel szemben
a kozvetlen hatésdgi represszi6 eszkdzéhez is.)

A visszahtizbéddst mint passziv kozéleti miikodést nem szémitva, a nyolcva-
nas évek értelmiségi ellenzékének legtobb jelensége valdjdban leirhatd a — tovéb-
biakban kizdr6lag a mertoni értelemben haszndlt — ritualistdk és ldzadok, illetve
az e két kategéria kozti mozgds fogalmaival. Mint a tanulmdnybél reményeim
szerint ldthat6vd vélik, a kor értelmiségi csoportjai és a hatalom is — kiilon-
b6z8 elnevezésekkel, de — efféle sémdkban gondolkodott, s ennek kézenfekvd
illusztraldsira kindlkozik a fiatal irodalmdrokat tomoritd Jozsef Attila Kor (JAK)
mint kiillonboz6 ellenzéki és félellenzéki eréterek metszéspontjdban elhelyez-
kedd szervezet torténete. Hipotézisem szerint, ebbdl a metszéspontbél a JAK
az alapvet$en ritualista formdk kozt m(ik6dé népi erétér felé mozdult el a tdr-
gyalt id8szakban, ily médon eltdvolodva a ldzadds sokféle stratégidjat alkalmazd
demokratikus ellenzéktdl.? Jelen tanulmdny értelmezési keretében ennek a hely-
zetnek az ellentmonddsossdga és az ebbdl fakadé érvényesiilési lehetdségek vizs-
gdlata 4ll — egyfajta diskurzuselemzé megkozelitésben.

Az esettanulmdny kronolégiai hatdrait aszerint célszer( kijelslni, hogy
e szervezet — melynek tobb évtizedes torténetérdl jelent mdr meg kiadvany* —
és a hatalom viszonydt ,,mozgdsban”, egy-egy krizishelyzet miatti feltdrulkozis-
ban lehessen bemutatni — ezzel megidézve egy tGjabb tirsadalomelméleti klasz-
szikust, Victor Turnert.” Ennek megfeleléen kezdéddtumként 1983 8szének
tobbé-kevésbé kozismert eseményei adédnak: szeptemberben egyéves szilen-
ciumra {télték Csodri Sdndort, és nagyjibdl ugyanekkor mentették fel a Mozgd
Vildg Kulin Ferenc vezette szerkeszt8ségét is, amely 1981-es megalakuldsa 6ta
egy, a korszakban meglehetésen szabad és bator hangvételd lapot készitett, mely
idével a JAK tagjainak els6 szdmu férumdvd valt.® A rendszervaltoztatdssal és

3 Err6l bévebben: Csizmadia 1995a, kiilonésen 187-255.

4 Németh 2012. Németh kotetének egyik legfontosabb érdeme, hogy forrdsai kozott szdmos egy-
kori JAK-taggal készitett interju is taldlhatd.

5 Turner 1974: 35-46. A hazai térsadalomtérténet-irdsban az elméletet gyiimélcsdzé eredmény-
nyel haszndlja még Kovér 2011: 10-11: , Turner ugyanis a pozitivista strukttrafelfogdssal
szemben, vagy inkdbb azon tilmutaté médon, a formalizdlt struktirdkedl megkiilonbézeette
a f8ként a konfliktusokban jelentkezd, tdrsadalmi dramak révén képz8dé iddleges strukttrakat.
Ezek nyitottak, a megfigyeld szdmdra utdlag, retrospektive felismerhet8k, szervezeti fékuszuk
nem a diagramok metszéspontjdban, hanem a cselekvék fejében, tettek és eréfeszitések célja-
ként bukkannak a felszinre, alternativakat hordoznak és pszicholdgiai tényez8k elemzése révén
ragadhaték meg.”

6 1983 nyarin jelent meg New Yorkban, a Piiski Kiadé gondozdsaban Duray Miklésnak, a szlo-
vékiai magyarsdg vezetd politikusdnak Kutyaszoritéban cimii esszéje, melyhez — Duray felkéré-
sére — Cso6ri Sandor frta az elész6t. Onmagdban a Nyugaton valé publikilis ténye is ingerelte
a hatalmat, Cso6ri rdaddsul a Kdddr-kori kozbeszéd lefojtottsigdhoz képest éles 8szinteséggel
irt a hatdron tdli magyarsdg nehéz helyzetérél és a kornyezd 4llamok kisebbségpolitikdjdrél.
Ugyanezen év 8szén hatdrozta el magdt a kulturdlis vezetés a mér két éve a Mozgd Vildgot szer-
kesztd csoport és az azt irdny{té Kulin Ferenc eltdvolitdsdra. Kulinékat éppen az ellenzéki han-
gok visszafogdsa érdekében nevezték ki, azonban miikodésiik alatt a leglis orgdnumok viszony-
latédban példdtlanul nyilt forum lett a ,Mozgébdl”. A két akcié minden bizonnyal sszehangolt
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az ellenzéki mozgalmakkal foglalkozé torténeti irodalomban is szakaszhatdrként
kezelt’ 1983-as évvel elkezdédétt id8szak az 1986 novemberében, a Magyar [rék
Szovetsége (MISZ) tiszttjitd kongresszus eseményeivel — legaldbbis részlegesen —
bsszegezhetd. Az [részovetség ezen sszejovetelén levéltottdk az irétirsasdg hata-
lomhoz végletekig lojdlis vezetSségének egy részét, és sikeriilt poziciéhoz juttatni
olyan kritikus értelmiségieket, mint példdul Csurka Istvdn, Mészoly Mikl6s vagy
a mér emlitett Csodri.?

Mindezek a koriilmények jeldlik ki tehdt azokat a hatdrokat, amelyek
kozott a JAK idevonatkozé torténetét kivinom értelmezni, dsszevetve a Kor
lépéseit a manipuldcids eszkoztdrdt sokféleképpen bevetd hatalom szdndékai-
val és cselekedeteivel. Ebbdl adéddan az a kérdés is megvélaszoldsra vér, hogy
a JAK dltal vdlasztott érvényesiilési stratégia végiil mennyiben fakadrt a szerve-
zet sajét elhatdrozdsibol, avagy a bomlasztdsnak valé — tudatos vagy észrevétlen
— aldrendel8désébdl.

SZANDEKOK, SZEREPLOK : SEREGSZEMLE A KULTURALIS IRANYITAS
CSUCSAITOL A JAK-IG

A vizsgilt idémetszetben szdmos eltérd érdekii személy és szervezet tevékeny-
kedett, s ezek — az irodalmi vildgrol [évén szé — szdmos, a kor nyilvinossdgdban
is hozzdférhet6 nyomot hagytak maguk utdn, azaz nem csak a titkosszolgilatok
miikddése keretezte az informéaciégytijtést és a megfigyelést. Eppen ezért e dis-
kurzus kozponti kérdése a nyilvdnossdg, illetve az ahhoz valé hozzaférés kiilon-
b6z6 médozatai.

E tobbszélamu diskurzusban rdaddsul mind a hatalom, mind az irodalmi
élet szerepldi szemmel tartottdk partnereiket, a sajét intézményeiken beliil is.
Egyaltaldn, az is kérdéses, hogy lehet-¢ a kulturilis irdnyitds kontra irodalmdrok
dichotémidban elbeszélni e torténetet, avagy sokkal inkdbb egy fokozatossdgon
alapul6 dtmenetrdl van sz4, melyben a ,galaxis” két végpontja — az els§ titkdr,
illetve a szamizdatos ellenzék — kozdtt szdmos drnyalat létezett a hatalommal
val6 egylittmiikodés szempontjdbél.” Ebben az irdsbeli dokumentumokban gaz-

volt, és az ellenzéki csoportok e helyiitt is tdrgyalt megosztdsdnak stratégidjaba illeszkedett.
1983-ra azonban mind Csodri, mind a Mozgd Vildg az ellenzéki, félellenzéki szubkultirdban
— kis talzdssal — intézménnyé formalédott, a veliik szemben tértént represszié igy valésiggal
mozgésitotta az alternativ csoportosuldsokat (Németh 2002: 182-191; Romsics 2003: 27, 34;
Németh 2012: 133-136).

7 Romsics 2003: 34-35; Csizmadia 1995a: 202-210. Mindkét szerz az ellenzék elleni fellépés
iddszakaként irja le az 1980-as évek elsd két-hdrom évét.

8 Romsics 2003: 50.

9 Vo. Sz8nyei 2012a: 19-27. Noha Sz8nyei is drnyaltan kozelit kétkotetes, hatalmas volument
munkdjdban az irodalmi élet megfigyeléséhez, mégis egy — néhol dtjarhatatlannak tiné —
dichotémidt dllit fel a megfigyeltek és a belsd elhdritds kozott. Ugyanakkor az is hangstlyo-
zandd, hogy Szényei kizdrélag az dllambiztonsdg reldciéjdban elemzi a Kdddr-korszak irodalmi
életét, mds szervezeteket és intézményeket nem igazdn dllit f6kuszéba, igy nem is nagyon lett
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dag diskurzusban valéjdban minden fél a mésik lehetséges mozgdsit taldlgatta —
s figyelte (meg). (Az informdcids aszimmetridnak koszonhetden ebben a diskur-
zusban természetesen a hatalom a leginkdbb 6ntevékeny szerepld.)

Hogy a JAK itt bemutatott néhdny éve igazdn érthetd legyen, érdemes rovi-
den dttekinteni a szerepléket és a benniik a JAK-kal kapcsolatban megfogal-
mazddott szdndékokat. A JAK mint irodalmi szervezet vonatkozdsdban a hata-
lom képvisel§je a kulturdlis irdnyitds volt, mely tobb intézményre tagolédott.'
Egy a Magyar Szocialista Munkdspart (MSZMP) Kozponti Bizottsagahoz ren-
delt grémium volt taldn ezek koziil a legfontosabb: az Agitdcids és Propaganda
Bizottsdg, mely egyszerre volt dontés-el6készitd és végrehajté szerv a kulturdlis
szféra vonatkozdsiban is. Ennél sziikebb dontési kompetencidkkal rendelkezett
a Mivel8dési Minisztérium és a Téjékoztatdsi Hivatal, melyek — Kopeczi Béla,
illetve Bdnydsz Rezs6 vezetésével — inkdbb a pdrtdllam adminisztritorai voltak.!
Noha nem kotddott kizdrélagosan egyik szervezethez sem — jollehet miivel6dés-
ligyi miniszter-helyettes és KB-titkdr is volt —, a kulturdlis irdnyitds legfontosabb
sintézménye” 1985-ig Aczél Gyorgy volt."

A kaddri alapelveknek pontosan megfelelve a kulturdlis hatalom szdmdra két-
féle ellenzék létezett: a ,destruktiv”, ,ellenséges ellenzéki” jelzékkel illetett radi-
kélis, szamizdatos csoport egyfeldl, a népfrontos keretek kozé beszorithatd ,,népi
tibor” mdsfel6l."? E két csoport kozott nem elsésorban a tematikai kiillonbségek
voltak az érdekesek, hanem hogy a nyilvdnossdg mely szegmentumaban fejtették
ki gondolataikat. Mig elébbit egyértelmtien ,ellenségként” kezelték és vele szem-
ben a direkt represszié eszkozeivel 1éptek fel, addig a mésik — leginkabb a ,népi”
jelzével leirhat6 — csoporttal a szivetségi politika jegyében egyfajta belsd ellen-
zékként béntak. Ezekben az esetekben puhdbb, részben az informalitds Gtjan
érvényesitett eszkdzoket alkalmazeak: tulajdonképpen egyfajta kegygazddlkodds
volt az alapvetd stratégia.' A hatalom képvisel8i szdmdra ebbdl kovetkez8en az
volt a legnagyobb kihivds, hogy ugy korldtozzdk — és tartsik a hivatalos intézmé-
nyek ellendrzésén beliil — a népiek kritikus megnyilvanuldsait, hogy az esetleges
represszié ne taszitsa 8ket olyan kildtdstalansdgba, mely miatt 8k is az illegilis
nyilvinossdgba szorulndnak, ezdltal létrehozva a rendszer egységes ellenzékér.

A kommunista pdrt hazai torténetében ehhez a mar emlitett sz6vetségi poli-
tika nyujtott egyfajta ideoldgiai keretet: mindazok, akik legaldbb formailag el
tudtdk fogadni a szocializmus alapelveit, az dllampdart intézményein (kiaddk,
szovetségek, engedélyeztetési eljardsok) beliil pacifikilhatok és pacifikdlandék —
még akkor is, ha beszéltek a rendszer tabuirél. Nem volt tehdt menekvése a népi

volna méd arra, hogy a megfigyelés itt jelzett sokszereplds voltdt, sokféleségét megmutassa —
legfeljebb a halézatba beszervezett irodalmérok kapesdn.

10 Csizmadia 1995a, 1995b. Inspirdl6 értelmezési keretet is ad: Tabajdi 2019.

11 Blény—Hubai (szerk.) 2004: 158-159, 165-168.

12 Romsics 2000: 497.

13 Tabajdi 2019: 13-20. Tébbé-kevésbé Tabajdi is e kettdségben mutatja be az ellenzék megfigye-
lését, de a hangsuly ndla inkdbb a demokratikus ellenzéken van.

14 Tabajdi 2019: 232-252.
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gondolatnak a népfrontos keretrendszerbél, talin egészen 1989 elsé hénapjai-
ig.”” Ahogyan Csizmadia Ervin egy 1994-es tanulmdnydban taldléan megjegyzi:
»az MSZMP-nek igazdn fontos volt, hogy a nemzeti-népi gondolat reneszénszdt,
illetve a kisebbségi kérdés hatékonyabb képviseletét vallé népi irékat ne engedje
levdlni a kdddri politikdrol”. '

A JAK és a hatalom diskurzusainak — utébbi képviseletében — fontos sze-
repléje Toth Dezsd, a Mivel6dési Minisztérium miniszterhelyettese, aki egy,
a Népszabadsdgnak adott 1983. dprilisi, egész oldalas interjijaban a maga biirok-
ratikus-marxista nyelvi regiszterével érzékletesen mutatta be a kulturélis irdnyi-
tas célkitlizéseit:'” ,Ilyen koriilmények kozt az dllami irdnyitds legfébb feladata
a szovetségi politika, az ideoldgiai vita negyedszdzad sordn bevélt elvének kovet-
kezetesebb betartdsa és betartatdsa — minden szinten.”

A népfrontos politika legfontosabb kozvetitd kozegei az irodalom vonatko-
zdsiban az [részovetség, illetve a Magvet$ Kiadé voltak.'s Elébbinek egy térs-
utas, mertoni fogalomhasznadlattal konformista értelmiségi, Hubay Miklés, mig
utébbinak a korszak irodalmi életében nagyon sajdtos szerepet betdltd Kardos
Gyorgy volt a vezetdje.”” E kozegeknek kétirdnyd — de kozel sem szimmetri-
kus — miikédése volt: a hatalmat a keretek lasst, sokak szdmdra tdlzottan is lasst
tagitdsira dsztonozték, mig az irodalmi élet szerepldit a kulturdlis irdnyitds dltal
meghatdrozott alkurendszer betartdsira kényszeritették.

E diskurzusban, ha tetszik, 6nallé aktor, mds szempontbdl azonban ,,csak”
a hatalom informdciégyijtésének eszkdze volt a belsé elhdritds® Az itt kozole
torténet sajatossdga, hogy ez a kérdés egyszerre dt is vezet a JAK és tagjai bemu-
tatdsahoz. A bevezetSben jelzett diskurzuselemzés alapvetd szerepldje és forrdsa
egy hélézati személy és annak munkadossziéja.?! A ,Havasi Zoltdn” fedénéven
jelentéseket készitd személyre e tanulmdnyban sajdt nevén, azaz Szokolay Zol-

15 Romsics 2003: 23-37, 135-142.

16 Csizmadia 1994: 139.

17 'T6th 1983: 13. A kovetkezd idézet forrdsa ugyanott.

18 A kiadok szerepérél: K8szeg 1984: 42-59; az frészévetségérél: Kiss Gy.—Szilcz (szerk.) 2016:
9-17.

19 Romsics 2003: 50; Készeg 1984: 43. A kdddri kultdrairdnyitdsban a Magvetd Kiadd, illetve sze-
mélyesen Kardos Gydrgy kapta azt a szerepet, hogy az aczéli értelemben vett ,tlirt” irodalmat
kiadéi helyzetébdl fakadéan megrostdlja, majd kozolje. (Mint e tanulmdnybdl is érzékelhetd
némileg, a ,3T” politikdja valamivel drnyaltabb volt a hdromosztattisigndl.) Kardos e feladatbél
operativ szinten is kivette a részét: személyesen lektordlt miveket, gyakran gyézkddte a szerzs-
ket, hogy szovegiik politikai élét tompitsdk (eljdtszva a ,jéakard” szerepét), ,veszélyesnek” itéle
kéziratokat 8rzétt dolgozdszobdja pancélszekrényében, vagyis sajdtos, kegygazddlkoddsra épiil8
jatszmdin keresztiil szavatolta a kultdrairdnyitds kivinalmainak betartdsit és betartatdsdt.

20 Noha e tanulmdnynak nem feladata, hogy elemezze a partdllam kiilonb6z8 intézményei kdzt
foly6 belsd parbeszéd hatékonysdgdt, itt jelzem, hogy ez egy fontos, és az idevonatkozd torté-
neti kutatdsban kevéssé kutatott téma. Ti. a fentebb bemutatott bizottsigok, szervezetek min-
den esetben rendelkeztek-e elégséges informécidval a pdrtvezetés elgondoldsainak érvényesité-
séhez? S ha nem, miért nem? A hatalmi szervek diszfunkcionalitdsa miatt, vagy esetleg belsd
hatalmi harcok eredményeképpen?

21 ABTL M-41 773.

—_
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tinként hivatkozom. Erre szdmos kézenfekvd ok kindlkozik. Egyrészt Szokolay
ligye az egyik legkordbban, még a 90-es évek kdzepén nyilvdnossdgra keriilt tigy-
nokiigy volt, hdlézati személyként vald ténykedése kozismert, 6 maga is tobb
izben reflektdlt rd ilyen-olyan médon.?> Mdsrészt e tanulmdny messzemenden
igyekszik elkeriilni az tigynokvaddsz hangvételt, a leleplezd beszédmédot, a fedd-
név folyamatos hasznélata pedig 6hatatlanul ilyesfajta konnotdcié felé terelné az
értelmezést.” Tovdbbd — ezzel szoros 6sszeftiggésben — nem lenne szerencsés, ha
még e kései kronikdban is megfosztandnk Szokolayt 6nmagitdl, nevétél, és egy
arctalan spionként” kezelnénk. Adottnak kell elfogadnunk, hogy Szokolay éle-
téhez egyszerre tartozott hozzd a titkos megbizotti (tmb.) szerep, a kolt6i miiks-
dés, és ami szdmunkra a legfontosabb, a JAK-ban betltott bennfentes helyzete.
Ezt a JAK torténetével foglalkozé kutatd szdmdra szdmos eldnnyel jard koriil-
ményt plasztikusan foglaltak 6ssze Szokolay tartétisztjei 1985. mdjus 20-4n kelt
egyik foglalkoztatdsi tervében: ,A JAK-on beliil véllalt KISZ-funkciéjén keresz-
tiil mélyebb betekintési lehetdsége van az ott folyé tevékenységbe.”?

Mindezek utdn célszer 4ctérni a jelen munka kozéppontjdban 4ll6 szerve-
zetre. A JAK el8dszervezete 1973-ban alakult, a Magyar [rok Szovetsége Fiatal
[rék Jozsef Attila Kére néven (FIJAK), egy felsé korhatdrral rendelkezd (,kijdra-
tos”) ifjusdgi szervezetként. A FIJAK létrehozdsdban a fiatal irodalmdrok nyilva-
nossaghoz juttatdsa volt a szempont — pontosabban az, hogy ez a nyilvdnossigra
juttatds a hatalom szervein keresztiil, t6bbszintii ellenérzés mellett torténjen.
A radikalizal6dds mint tendencia — vagyis a partéllam elvi sarokkoveivel és tabui-
val val6 valamilyen méreékd kritikussdg — a konstrukcié mégott all6 elgondoldso-
kat zdréjelbe helyezve mér a FIJAK korai éveiben jelentkezett, ezért 1981 elején
felfiiggesztették a szervezet miikddését. A szovetségi politika jegyében azonban
nem akartdk ellehetetleniteni a fiatal irékat: ugyanezen év juliusdban jévdhagy-
tak, hogy J6zsef Attila Kor néven ujjdalakuljon a szervezet.”> S8t, a Kér nyilva-
nossdghoz is jutott: a szintén 1981-t8l Kulin Ferenc f8szerkesztésében megjelend
Mozgd Vildgon, valamint a Magvetd gondozdsiban 1982-t8l kiadott JAK-fiize-
teken keresztiil2° A JAK 1981-ben 127 taggal alakult Gjjd, melybdl 17 & az Iré-
szovetség KISZ-szervezetének is tagja volt. Szervezetileg azonban a régi-tj JAK
sem volt 6nallé: az frészévetség feligyelete alatt mikodhetett, és a JAK iilésein

22 Szokolay 2015; Ungvéry 2017.

23 Az tigynokaktdk véltozatos térsadalomtdrténeti felhaszndldsdrdl: Takdcs 2014, kiilondsen 114.
V6. Rainer 2008: 70-78.

24 ABTL M-41 773. 121. Az iigynoki szévegek eseménytérténeti rekonstrukcidhoz valé fel-
hasznil4sa természetesen szdmos tovadbbi kérdést nyit meg, melyekre nincs méd itt kimeritd
vélaszokat adni. A nyelvi dekonstrukcid, illetve a jelentésekben és a szakirodalomban taldlhaté
informdci6k folyamatos titkdztetése taldn létrehozza azt a médszertani biztonsdgi hdlét, mely
megakaddlyozza e nagyon torz és egyenldtlen helyzetben keletkezett szdvegek félreéreését.

25 Németh 2012: 7-24; 109-129.

26 Németh 2012: 131. A JAK-fiizetek elsé kotete Fasirt, avagy vitdk a ,fiatal irodalomrél”, mig
a mésodik Ver(s)zidk cimmel jelent meg. A kozéleti témék az els6ben erdteljesebben jelen vol-
tak, mig a mdsodik inkdbb szépirodalmi fokuszt vol.
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mindig jelen volt a Mtivel8dési Minisztérium egy-egy illetékese is.?” (A tdrgyalt
idészakban ez a személy leggyakrabban Baczoni Gdbor volt.) A sziikre szabott
jogi mozgédstér mellett a JAK — a MISZ-hez kapcsolédva — 6ndll6 koleségvetési
sort kapott: 1981-t8] kezdve évi 90 000 forintos miikddési timogatdsban része-
stilt, és tovabbi 90 000 forint 4llt rendelkezésére dsztondijak kiutaldsdra.?® A Kor
évente 12 vezetéségi és 6 taggytlést tartott.”

Ahogyan kordbban mar hangstlyoztam, a korszak — JAK szempontjdbél
is — legfontosabb kérdése a nyilvdnossdg volt. Ebben a problémakérben a fiatal
ir6k nagyrészt kovették a népi erdtér stratégidjdt, vagyis az intézményes keretek
kozt maradva keresték az érvényesiilést, ugyanakkor a kritikus hangvételrél sem
kivintak lemondani. E két koriilmény alapjaiban hatdrozta meg a JAK miikodé-
sét: adminisztrativ eljdrdsok tdmegének keretében érintkeztek a hatalom képvi-
selSivel, és sajdt belsd diskurzusaiknak is e processzusok voltak a kozponti témii.
Az itt jelzett dilemma valéban stlyos valasztds elé allitotta — kiilonésen 1983
utdn — a Kort. A hatalom ugyanis nem tette lehetévé a hivatalos és az illegdlis
orgdnumokban valé egyideji publikdldst.® Ennek ellenére a népiek koziil néhd-

nyan — esetleg dlnéven — irtak szamizdatokba, s ez igen éles dontési helyzet elé
dllitotta a JAK-ot.

Szildgyi Akos, a JAK 1984-ben lekoszond titkdra a kései Kdddr-korszakra
olyannyira jellemzd, évatoskodé és tobbszorosen kédolt nyelvezeti irdsiéban
a kovetkezéképpen tett hitet a ritualizmus mellett az Alfold folyéirat hasabjain:

»Egy Uj tipust tdrsadalmi pdrbeszéd ideje jott el, melynek alapjdt éppen az elmdle
évtizedek konszoliddcids politikdja vetette meg. Képessé valunk-e erre mindkét
oldalon? [...] fgy csak azt mondhatjuk: képessé kell valnunk, hinniink, tanulnunk,
gyakorolnunk kell ezt a képességet, mert madsfelé egyszeriien nem tudunk elére-, csak
visszafelé menni. [...] Killondsen az 4j {rénemzedék miiveiben és — néhdny vidéki
folydirat mellett — a Mozgé Vildgban vélem felfedezni azt a szellemiséget, amely
a szocializmus civiltdrsadalmdnak éltetd levegdje lehet.”?!

Ha tartalmilag nem is feltétleniil, de stilusiban mindenképpen radidli-
sabb hangot titdtt meg Szildgyihoz képest Bertha Zoltdn az 1983. augusztusi
Mozgé Vildgban, hozzdkapcsolva teljes nemzedékének tigyét a JAK-fuizetek

megjelenéséhez:

»Régen érlel6dé nagy Gjdonsdg a fiatal irdk Jézsef Attila Korének most indulé kiad-
vénysorozata. [...] A Jézsef Actila Kor fiizeteinek elsd két kotete, a Fasirt cim( esszé-
gyljtemény és a Ver(s)ziok cimi koledi antoldgia a Kor tagjainak, azaz — idézdjel és

27 MNL OL M-KS 288-41. 452. 6. e. 110.
28 MNL OL M-KS 288-41. 452. 8. e. 110.
29 Németh 2012: 117.

30 Csizmadia 1995a: 71.

31 Szildgyi 1983: 49 (kiemelés — P P. L).
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irénia nélkiil mondva — a legfiatalabb magyar irodalom létezésének elsd bizonyitéka.
[...] Példdtlanul demokratikus és szabadelvii kihivds — ha a magyar tirténet elmiilt
negyedfél évtizedéhez viszonyitiuk.”

Bertha sorait azért fontos ideidézni, hogy ravildgitsunk: a ritualizmus fogal-
méba tartozé stratégidnak is sokféle drnyalata volt, és létezett egy, az alkurendszer
felmonddsara nyitott csoportosulds is a JAK-on beliil.

JAK 1983-1986: A MEGFIGYELES ES A MEGFIGYELTSEG ARNYALATAI
A GYAKORLATBAN

1983 forr6 8sze, mely az esettanulmdny kezd8pontja, tobb szempontbdl is
késziiletlentil érte a JAK-ot, melyet zaklatott hangulatd egyetemi vitaestek és két-
ségbeesett hangvételd szerkesztdségi levelek jeleztek.® A JAK szeptember 26-i
taggyilésén egységesen kidlltak Csodri mellett, és bejelentették az ,,0j” Mozgd
Vildg bojkottjit; mindezek mellett pedig az [részovetség valaszemanydhoz fordul-
tak azért, hogy nyilvdnossdgra keriiljon a lapot betilté hatdrozatok teljes szdve-
ge.** A hatalom és a JAK viszonydnak elmérgesedését jelezték az ELTE jogi kard-
nak oktdber 28-i sajtéfesztivdljan torténtek, ahol Téth Dezsének kellett felelnie
az egyetemi ifjusdg és a JAK-osok kellemetlen kérdéseire.>> A miniszterhelyettes
azonban rendkiviil szerencsétlentiil kezdte felszolaldsat:

JEnndlam ma délelétt csorgott tobbszor a telefon. Az egyik telefondld azt mondta,
hogy ezt a kis beszélgetést, ezt a kis taldlkozdt azzal tiintette ki a Szabad Eurdpa
R4did, hogy szitkségesnek tartotta bejelenteni. [...] Ha itt a hazai nyilvdnossdggal
vald elégedetlenség olyan kifejezést kap, hogy én azt a Szabad Eurdpa nyilvdnossdga-
val korrigdlhaténak taldlom, annak a Szabad Eurépdénak a nyilvdnossdgdval, ame-
lyik itt 56-ban uszitott és szdmos, 6ndkhoz hasonlé fiatale vitt sirba, azzal nem értek
egyet.”?

Tobb sem kellett az akcionista-radikélis rendszerellenzék prominens alak-
janak, a koz6nség soraiban tilé Krassé Gyorgynek, aki felszélalva a forradalom
utdni megtorldsokat vetette Téth szemére:

»A Szabad Eurépdval semmi dolgom nincsen. Krassé Gyorgynek hivnak, 24 éves vol-
tam, amikor bértonbe csuktak tiz évre. Csak annyit akarok mondani, hogy a magyar

32 Bertha 1983: 13 (kiemelés — 2. P. L.).

33 Sz8nyei 2012b: 932-935.

34 Németh 2012: 145.

35 Németh 2012: 147-149. Az estrél hangfelvétel késziilt, melynek leiratdt teljes terjedelmében
kozélte a pdrizsi magyar emigracié lapja, az frodalmi U}'m’g (N. N. 1984).

36 N.N. 1984: 7.
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fiatalokat a hivatalos birésdgi itéletek alapjdn akasztottdk. A sirba nem a Szabad
Eurépa addsai vitték 8ket, hanem a birésagi itéletek és az itéletvégrehajtok.”?”

Ez az inditds természetesen rdnyomta bélyegét a vita tovdbbi részére, jelen-
t8sen radikalizdlva a hangnemet. Ennek jegyében kapott sz6t Tamds Gdspdr
Miklés, a JAK akkori vezet8ségének tagja, aki ugyan Krasséndl finomabb sti-
lusban, de legalébb olyan hatdrozottan hivta tetemre Téthot — formailag a JAK
nevében. Ismertette a megjelentekkel a Kor szeptember 26-i dlldsfoglaldsat, majd
a kozbeszéd demokratizdldsa és a hatalom jézan mértékrtartdsa irdnti igényének
adott hangot.?® Téth néhdny nappal késébb, amikor Aczél Gyorgynek referdlt
az eseményrdl, egyenesen a Petéfi Kor vitdihoz hasonlitotta a torténteket. Némi
megnyugvdssal tolthette el 8ket azonban, hogy Tamds Géspdr Miklés, elérve
a korhatdrt, az év végével kilépett a JAK-bdl. Mindazondltal radikalizmusdval,
az ELTE-n elhangzott felszélaldsdval egydltaldn nem azonosult a Kor tobbsége.
Németh Gyorgy 2012-es munkdjdban tobb dltala készitett interjat is idéz egy-
kori JAK-osokkal. Tamds Géspdr Miklés ekkori miikodésével kapcsolatban pél-
ddul igen kritikusan nyilatkozott Szildgyi Akos (aki éppen 1983 végén vette 4t
a JAK titkdri pozici6jdr):

»,Nem hozhatott volna minket olyan helyzetbe, hogy mint disszidens értelmiségi
bemegy egy nyilvdnos férumba, ahol az eszméit propagdlja, ahol részben egyfajta
védelmet is kap, de kozben tonkreteszi azt a koztes teret, amit létrehoztunk. [...]
Kiviilrél belépett a korbe, s egy politikai tigyet képviselt, de annak egy mdsik helyen
lett volna érvényessége, mert ha a JAK-ba behozod, az egy atombomba, félrobban;
neki ez semmi, nem érdekes, foldldozza, nem szdmit.”%

Az effajta ritualista dlldspontot minden bizonnyal a Kor tdbbsége is magévd
tette: vidéki nagyvdrosokban még szervezddtek Mozgé-estek, de a nagy egyetemi
vitaestek elmaradtak, a kozds és nyilvanos JAK-os megszdlaldsok megsziintek.*’

37 N. N. 1984: 8.

38  Nem botrdnyt szeretnék, ami van, hanem szabadsdgot. [...] Nem vonom kétségbe, hogy
a hatalomnak van igénye arra, hogy parbeszédet folytasson azokkal, akik nem tartoznak beléje.
[...] Tehdt amennyiben péld4ul a jelen esetben ugye mi f6l vagyunk hdborodva, dobogunk,
tapsolunk, mert vannak érzelmeink és hdt minden jot lehet kévetelni, de mit kezdhet ezzel
a miniszterhelyettes? Keveset. A politikai pdrbeszéd akkor kezd8dne, ha volna grémium, amely
valamilyen médon eldéntené, hogy ez a 1épés helytelen volt-e, és ha dgy dént, hogy nem
helyesli, és a helytelenitésének tgy tud nyomatékot adni, hogy ezt a [épést visszavonjik — és ez
meg is torténik. Ez az egyik lehet8ség. A mdsik lehetdség pedig az lenne, hogy amennyiben egy
4llami tulajdonban 1évé folydiratbdl, amelynek gazddja nyilvanvaléan a szerkesztésben érdekeit
és véleményét érvényesiteni akarja — kivonulunk és csindlunk egy mdsik lapot. De nem szabad
olyan kévetkeztetéseket levonnunk, hogy az intézményrendszer ilyen méretli zértsdga folytdn
csak az intézményrendszeren keresztiil lehet valamit csindlni” (N. N. 1984: 11).

39 Németh 2012: 150-151. Az interja idépontja Németh ldbjegyzetbeli kézlése szerint 2010.
mircius 26.

40 Szényei 2012b: 934-935.



Pap Péter Istvan ® Kijelolt és énként vallalt kényszerpalyak 137

Egy tartés, sét, mondhatni alapvetd kovetkezménye azonban lett a Mozgd Vildg
lefejezésének: a JAK kovetkezd iddszakdnak szinte kizdrélagos, de mindenkép-
pen kézponti problémdjévd egy ,sajét” folyirat létrehozdsa vélt.

A hangnem mérséklédésével némileg elaludt a kulturdlis irdnyitds primer
gyanakvidsa is, bdr a probléma irdnti érzékenysége megmaradt. Az Agitdcids és
Propaganda Bizottsdg 1984. mércius 20-i iilésén példdul csak dltaldnossigban,
a ,fiatal értelmiség helyzete” kapesdn foglalkoztak a JAK-kal. Ennek keretében
a legf6bb problémaként a kiviildlldst jelolték meg, amelyet aztdn néhdny sorral
lejjebb a parttagsdg kérdésének expondldsival haztak ald: ,Egyes értelmiségi réte-
geknél a partépitésben kiilonosen kedvezdtlen tendencidk észlelhetSk. A 35 éven
aluli mavészeknek példdul mind6ssze 2 szdzaléka tagja a partnak. 1983 végén
a Jozsef Attila Kor 139 tagja kozote példdul 7 pérttag vole.™!

A hatalom madsik csdpja — a III/III. — nagyjabdl ebben az idében az agitprop
helyzetéreékelésével dsszhangban 4ll6 informdcidkat gytjeote be. Kétr hdldzati
személy jelentései arrdl tdjékoztattdk az illetékeseket, hogy szintén 1984 mar-
ciusdban, a Miskolci Nehézipari Miszaki Egyetem klubestjén a JAK-tag Czaké
Gdbor kb. 20 hallgaté elétt a Zanik* cimi szamizdat almanach terveirdl beszél,
melyet Mészoly Mikléssal, illetve kordbbi és akkori JAK-tagokkal (Czakén kiviil
Berkovits Gyorgy, Alexa Kdroly, Szkdrosi Endre, Kulin Ferenc, Tamds Gaspdr
Miklés, Kénczol Csaba, Radnéti Sdndor) szerkesztenének évi hdrom szdmmal,
kozdsségi pénzgyijtéses finanszirozdsban.

Az 1984-es év elejének e fejleménye minden bizonnyal katalizalta a kultu-
ralis irdnyitds ama szdndékdt, hogy minél alaposabban elkiilonitésék a JAK-ot
és a szamizdatosok csoportjit. Mdr 1983 tavaszdn tortént arra kisérlet a JAK
részérdl, hogy publikdldsi lehetdséget biztositson a demokratikus ellenzék tag-
jainak. Egy Fészek Klubban rendezett 1980-as (!) vitaest (amely a hetvenes évek
kultdrdjdrdl szdlt) anyagdt szerették volna kozolni a Fasirt cimi elsé JAK-fiizet-
ben.* Kardos Gy6rgy, a Magvetd igazgatéja azonban vildgossd tette, hogy Tamis
Géspdr Mikl6s, Konczol Csaba, Radnéti Sdndor és Vajda Mihdly irdsaival nem
jelenhet meg a kotet, igy az § szovegeik kimaradtak.> A Tandik almanach az
ilyesfajta egytittmiikodések ajjaéledését jelezte, s ez a hatalom szempontjibdl
az egyik legérzékenyebb kérdés volt. 1984 nyardra tehetd Szokolay beszervezése

juy

41 MNL OL M-KS 288-41 424. 8. e. 31.

42 A név valészinileg utalds Németh Ldszlé harmincas évekbeli egyszemélyes folyéiratdra,
a Taniira.

43 Szdnyei 2012b: 904. Czaké a miskolci el6addsa sordn és egy jiniusi Tansik-megbeszélésen —
Konczol és Radnoti tdrsasdgdban — fesziiltséggel és irdnidval vegyes stilusban reflektalt a lehet-
séges titkosszolgdlati megfigyelésiikre. EI8bbi alkalommal két id8sebb urat nézett ,spionnak”,
a megbeszélésre valé megérkezésiikkor az utca mdsik oldaldra begérdiil8 furgon kapcesdn pedig
megjegyezte: ,Most biztosan csoportkép késziil rélunk.”

44 Szdnyei 2012b: 899.

45 Készeg 1984: 47. K8szeg irdsa (Konyvkiadsi cenziira Magyarorszdgon) a béségesebb adatokkal és
tdgabb réldtdssal rendelkezd kései krénikds szdmdra is megdébbentd pontossdggal és alapossig-
gal térja fel a kiadSk alapvetd szerepét a késd Kaddr-kori nyilvanossdg korldtozdséban.
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is. “ Az, hogy a kulturdlis irdnyitds a képlékennyé val6 helyzet miatt hatdrozta
el magdt egy ,belsds” ember hilézatba val6 beépitésébe, legfeljebb csak erésen
gyanithaté.

Mindezekbdl vildgosan ldtszik, hogy a hatalmi gépezet illetékesei tobb irdny-
bol is kozbeléptek a szdndékaikkal nem egyezd folyamatok ledllitisa érdekében.
Ezen beavatkozdsok, illetve kordbbi, a kulturdlis irdnyitds szdmdra kedvezd ten-
dencidk nyomdn az agitprop bizottsdg az irdk koriili helyzet nyugvépontra jutd-
st regisztrélta junius 12-i, a MISZ szeptemberi taggy(ilésének el8készitését tdr-
gyald tilésén.

LA mult év 8szi — nem egyszer igen kiélezett — helyzethez viszonyitva az irészovet-
ség vezetStestiileteinek légkdre valamelyest kiegyenstlyozottabbd véle; a széls8séges
megnyilatkozdsok csdkkentek; egy tdrgyilagosabb hangvétel kezd uralkodévd vélni,
ami a legutdbbi, méjus 7.-i vdlasztmdanyi iilést is jellemezte. Szerepe van [...] annak,
hogy a Jézsef Actila Kér — Tamds Gdspar Mikléstd]l megszabadult — 0j vezetésége,
illetve vezetdje (Szildgyi Akos) valamelyes higgadtsagrél, politikai kériiltekintésrél

kezd tantsdgot tenni.”¥’

Szokolay jelentéseiben is a JAK és a szamizdatosok kozti kapcsolat a f6 téma.
Ennek katalizdtoraként 1984 6szét6l Turcsdany Péter jelent meg mint ,ellenséges
ellenzéki” személy.®® A JAK feliigyeleti szerve, vagyis a MISZ részérél 1984 8szén
azonban mindezek ellenére is érdektelenség volt tapasztalhaté a Kor problémadi-
val szemben. A szovetség szeptember 15-16-i, Pesti Vigadéban tartott Ggyneve-
zett félidds (nem tisztdjitd) kozgyilésén Hubay Miklés elnok csupdn a generd-
ciés problémdk kozhelyeinek szintjén, illetve a honordriumok kérdése kapcsin
tért ki a fiatal irék tigyeire.®

A JAK kovetkezd taggytlésére oktdber 26-dn keriilt sor,”® amelyen Szildgyi
Akos titkdri posztrél valé lemonddsa keriilt napirendre. Mar ekkor kérvonala-
z6dni ldtszott utddja személye is, Gyore Baldzs, bér rajta kiviil még ,,[blizonydra
lesznek szélsséges javaslatok, ezek timogatdsa azonban kérdésessé tenné a JAK
miikddését”. Az efféle megjegyzések minden bizonnyal nem egyszertien a vald-
sdgra — vagyis a JAK-osok 6vatossdgdra, ritualizmusdra — reflektdltak, hanem az
elnyomé gépezet elvdrdsai is tikkrozédtek benniik. Ezen az tilésen mar expondl-
tan jelent meg a leend§ folydirat tigye is.”!

46 Szdnyei 2012b: 929. Szokolay a sajit beszervezése okt egyértelmien zsaroldssal magyarizta,
annyi azonban biztos, a megel8z8 években 6rd is ,,dolgoztak”, igy ha a JAK kériili tigyek fon-
tossd valtak a hatalom szdmdra, konnyen elévehették a beszervezés eszkozée (Szényei 2012b:
395; vé. Szokolay 2015).

47 MNL OL M-KS 288-41 428. 6. e. 50.

48 ABTL M-41773. 21.

49 ABTL M-41 773. 26.

50 ABTL M-41 773. 44.

51 ABTL M-41 773. 45. A hilézat és az informaciés ldncolat miikédését is remekiil illusztralja az
e sort megeléz8 mondat: ,,Szokolay Zoltdn az [rész6v. KISZ szervezetének agit. prop. feleldse
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A kovetkezd hénapban esedékes tisztdjitd JAK taggyilés 1984. november
30-dn, pénteken délelStt zajlote le.”* Az Gj titkdr Gyore Baldzs lett, aki ,a Szild-
gyi Akos (a volt titkdr) dltal megkezdett utat kivanja folytatni — mint mondot-
ta’.>® A kulturélis irdnyitds minden bizonnyal 6rommel fogadta a hireket, hiszen
Gyore nem 4llt tilsdgosan kozel a demokratikus ellenzék egyetlen tagjdhoz sem,
és dltaldban a JAK koriil is ldtsz6lag aldbbhagyott a ,harciassdg”.>* A tisztajitdssal
azonban a folydiratrél sz6l6 vita 1985 elejére még a JAK berkein beliil sem jutott
nyugvépontra.”® Az tjdonsiilt titkdr februdr 18-i ditummal kérlevelet kiildoee
ki, melyben felhivta a teljes tagsigot, hogy kiildjenek be részletes terveket a léte-
sitendd folydiratrél. Gyére a korlevélben hangsilyozta, hogy minderre azért van
sziikség, mert hamarosan a Mivel6dési Minisztérium illetékesei elStt kell besza-
molni a folyéirat tervérdl.>®

Az 0j év elsé taggyilését a titkdrsdg februdr 18-ra hivta 6ssze. Az Gj tagok
felvételének menetrendszerli megszavazdsa utdn Csengey Dénes kért sz6t, és
tdmadta éles hangon a JAK vezetéségét. Szokolay interpretdldséban Csengey
yvéleménye szerint a JAK-ot klikk vezeti, mely kirekeszteni igyekszik a munkdbél
a jelen nem lévéket, elsésorban a vidékieket”. Csengey Dénes, a Magyar Demok-
rata Férum késébbi meghatdrozé politikusa 1983-tdl volt tagja a JAK-nak, és
a hatalommal szembeni kidllds szorgalmazdsdval a kdvetkezd években a Kor egyik
legbdtrabb, a felettes szervekkel valé viszony tekintetében az egyik legkonfron-
tativabb alakja volt — a ritualizmus meghaladdsdnak ,élharcosa”. Tovabb élezte
a vitdk hangnemét, hogy napirendre keriilt a JAK Mozgé Vildghoz f4z6d6 viszo-
nya is. Megmutatkozott a kiilonéllds demonstrdldsinak igénye, ugyanakkor az
elvesztett f6rum és a JAK-osok helyét betslték miivészi szinvonala felett érzett
dith és frusztricié is: ,dilettdnsok lepték el a Magvetdt és az ij Mozgé Vildgot”,
»a Mozgé Vildg tonkrement, miéta nem irunk bele”. Bertha Zoltdn példdul

1984. november 21-én taldlkozott Csajka Gdbor Cypriannal, a KISZ szervezet titkdrdval, egy
révid munkamegbeszélés erejéig. Csajka Gdbor — az aktudlis hivatalos teend8k ismertetésén
kiviil — elmondta, hogy a JAK oktdber 26-i taggytilésén tobbérds vita zajlott egy, a JAK dltal
alapitandé folydiratrél” (uo.).

52 ABTL M-41 773. 49.

53 ABTL M-41 773. 51.

54 Szényei 2012b: 939-940.

55 A hatalom 4genseinek abbéli nyilvanvalé szdndéka, hogy a szamizdatos ellenzéket és a JAK-ot
mind jobban elkiilénitse egymdstdl, egy széljegyzet formdjdban megjelent a Szokolay 1985.
janudr 14-én kelt jelentését kovetd tartdtiszti értékelésben: ,,Budapesti tartézkoddsa sordn tore-
kedjen a JAK, illetve az ir()szévctség egyes tagjaival kapcsolatba keriilni, megismerni a két szet-
vezet tagjait jelenleg foglalkoztatd kérdéseket. Probéljon adatokat beszerezni arra vonatkozdan,
hogy a szamizdat anyagokat egyes ellenzéki személyek honnan szerzik be. Lehetéség szerint az
ilyen anyagok kéziil szerezzen be tobbet és azokat adja 4t tanulmanyozésra nekiink” (ABTL
M-41 773. 57). Eddig a gépelt széveg; az utolsé mondat azonban piros tintdval ald van hizva,
mellette kézirdssal a lapszélen: , Ebbe »Havasit« nem szabad belevinni!!! Szd. 85. 01. 22. [olvas-
hatatlan aldirds]” (uo.). Az aldiré minden bizonnyal a tartétisztek felettese lehetett. Mindebbél
az is vildgos, hogy a bomlasztdsos politika intencidi a tartdtisztek szintjén nem voltak mindig
egyértelmiek.

56 ABTL M-41 773. 73.
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deklardlta a JAK radikélisainak 4lldspontjdt: a Mozgd Vildg és a JAK-folydirat
tigye elvdlaszthatatlan egymdstdl, ha megtornék a ,Mozgd” bojkottjdt, és tjra
irndnak a lapba, azzal a jovendébeli foly6irat megsziiletését hdtrdltatnak.”

A kovetkezd hénapokban f6l6ttébb nyugodt, mdr-mdr érdektelenségbe ful-
ladé hangulatban teltek a JAK kozgytlései. Annyi azonban vildgos volt, hogy
Csengey koriil kezdett kialakulni egy szélsséges csoport, a szintén debreceni
Bertha Zoltan, Elek Istvdn, valamint Turcsdny Péter részvételével.® A hatalom-
mal szembeni nyilt ldzadds innentdl kezdve biavépatakszertien keriilt el6: menet-
rend szerint egy-egy kedvezdtlen dontést kovetden Csengeyék felvetették a ,ritu-
alizmus” megszakitdsat, amely felvetést a Kor aktudlis elnoke és a tagsdg tobbsége
megprébélta tompitani, visszafogni.

A folyéirat kérdése az 1985. junius 19-i taggy(ilésen vetett Gjra nagyobb
hullimokat.” Mintegy 40 {8 részvétele mellett megvitattik a korlevélfelhivdsra
érkezett elsé hdrom javaslatot. Ezekrdl nem vagy-vagy alapon, hanem tgyne-
vezett rotdcids folyoiratként a szavazatardny 12 szdmra valé kivetitésével kellett
déntenie a jelenlév8knek — ennek alapjdn minden lapszdm, amely legaldbb egy
szavazatot szerez, kapott volna megjelenési lehet8séget. Az elsé Dolog és szellem
(Csengey Dénes, Elek Istvdn); a mdsodik Munkdik és napok (Kukorelly Endre,
Krasznahorkai Laszlé, Hekerle Laszl8); a harmadik Polisz (Politika-lira-szocio-
l6gia, Turcsdny Péter) cimmel kertilt a kozgytilés elé.® Utdbbi kapesdn Szokolay
jelentésében kiilon hangstlyozta, hogy , Turcsdny Péter szisztematikus rendsze-
rességgel foglalkoztatnd a jelenleg csak szamizdatba szorulé irékat, ezt az elvet
deklardlta is tervezetében”.®! A kozgy(ilésen a lehetséges f8szerkesztk nevével is
osszedllitottak egy listdt a minisztériumnak, melyen Balassa Péter, Dérczy Péter,
Radnéti Sdndor, Kulin Ferenc, Szkdrosi Endre, Czaké Gdbor és Nagy Gds-
par neve szerepelt. Koziiliik Radnéti mint a szamizdatos ellenzékhez kozel 4llé
figura, illetve Kulin és Nagy mint kordbbi ,hatdrsértdk” nevének szerepeltetése
egyenesen provokdciénak szdmitott a hatalommal valé pdrbeszédben. A tag-
gylilésen jelen 1év6 minisztériumi osztalyvezetd, Baczoni Gébor egyértelmten el
is zdrkézott egy ilyen lista devételétdl, sdt, azt a kompromisszumos javaslatot is
elutasitotta, hogy a mindenkori JAK-titkdr legyen a fészerkeszt.%

Felvillant valamit Gy6re Baldzs JAK-titkdr — és a tagsdg modus vivendit
keres$ tobbsége — gondolkoddsmédjabdl Szokolay 1985. szeptember 20-i jelen-
tése.® Ebbdl megtudhaté, hogy a JAK oktdber 4-re tervezett tisztdjité vezets-
ségi, majd taggytilése kapcsdn Gyore aggddott Turcsiny és Csengey lehetséges
offenziv fellépése miatt. Aggodalmar arra alapozta, hogy a folydirattervekre levél-

57 ABTL M-41 773. 76-78. Ebben a helyzetben vetédatt fel, hogy a bojkottot megszegve Szoko-
lay Zoltdn egyetlen JAK-osként mégis szerepelt a Mozgd Vildg hasibjain (vo. Szokolay 1985).

58 Sz8nyei 2012b: 943-944.

59 ABTL M-41773. 134.

60 ABTL M-41 773. 135.

61 ABTL M-41 773. 137.

62 ABTL M-41773.135.

63 ABTL M-41773. 154-157.
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ben érkezett tervek koziil Turcsdny fentebb ismertetett, radikalis verziéja sokak-
ban elismerést valtott ki, mig a Csengey—Elek—Bertha-csoport egy, a tiszttjitdson
val6 egységes fellépésre késziilne, kozosen dllitandé titkdr- és vezetdségitag-jelsl-
tekkel. Gyére kiilon kérte Szokolayt, hogy mint KISZ-titkdr képviselje a JAK-ot
a MISZ szeptember 26-i vdlasztmdnyi iilésén, és tompitsa a JAK-kal szembeni
ellenérzéseket és félelmeket.*

Itt taldn érdemes djra visszatérni az agitprop bizottsdg tiléseinek anyagihoz.
A piértéllam eme kulturdlis boszorkdnykonyhdjéban mdr idejekordn, 1985 okté6-
berének elején napirendre keriiltek a miivészeti szovetségek 1986-ban megrende-
zendd kozgytilései, illetve, ahogyan a pdrtzsargon fogalmazott: azok ,politikai elé-
készitése” > Az ellenzékiség kérdése egyediil az [részovetség esetében meriilt fel:

LA fenti 4ltaldnos kép a Magyar [rék Szovetségének tevékenységére, kézhangulatira
is 4ll — azzal a mds szovetségekre nem, vagy csak részlegesen jellemzd kiilonbséggel,
hogy vezetGtestiiletei dltaldban tdrsadalomkozéleti, tdrsadalompolitikai, végsd soron
politikai kérdéseket vitattak, s hogy e vitdkra a redlis vagy véle sérelmeket felnagyitd
tendencidk, egyes csoportok ellenzéki, ideoldgiai torekvései viszonylag folyamatosan
nyomtak rd a bélyegiiket, s hogy — ha mds hangsulyokkal is, de — ez vélt jellemzdvé
a Fiatal [rék J6zsef Attila Korére® is. Igy — mert iréi szakszervezet hijn a szovet-
ségnek kozvetlen érdekvédelmi szerepe is van — az irodalomnak mint mivészetnek
a kérdéseivel a szdvetség nem foglalkozott, itt kifejezetten jellemzd volt, hogy a pdrt-

tagsdg nem viallalta a part politikdja melletti kidlldst.”®”

Kiilon érdemes hangsulyozni az el8z8 részben mdr ismertetett, egymadst is
~megfigyelés” alatt tart6 hatalmi szervek divergdlé megnyilvdnuldsait: az agitprop
bizottsdg egyenesen az [részdvetség parttagjait marasztalta el az egyre inkdbb
dtpolitizdlddott irodalmi kozélet miatt.

Természetesen a JAK miatti aggodalmak — dsszevonva mds, a hatalom szem-
sz0gébdl renitens szervezetek kapcsdn érzékelt veszélyekkel — ezurtal is hang-
stulyosan megjelentek. Ezen az iilésen ugyanis a bizottsdg részletekbe menden
foglalkozott a ,stddiénak” nevezett ifjasdgi szervezetek kozéptavu jovéjével is
— kidolgozva és felmutatva tobb lehetséges forgatokényvet.® Mindezek alapjdn
kildtdsba helyezték a JAK kozvetlen minisztériumi feliigyeletének bevezetését.

64 ABTL M-41 773. 144. Erdemes azt is hangsulyozni, hogy a JAK-ban nagyon artikuldltan meg-
jelent a hatalom érzékeny pontjai, tabui irdnti figyelem és érzékenység is. Az 1985 nyardn,
Budapesten megrendezett Eurépai Kulturdlis Férum rendezvényein a JAK mint testiilet nem
vett részt, nem kezdeményezett parbeszédet a nyugati sajtéval, s ez még a szdndékok szintjén
sem meriilt fel. Nem tgy a demokratikus ellenzék, amelynek prominensei aktivan részt vettek
a férum eseményein (vo. Csizmadia 1995a: 279-280).

65 MNL OL M-KS 288-41 452. 6. e.

66 1985-ban mar nem FIJAK volt, hanem JAK.

67 MNL OL M-KS 288-41 452. 8. e. 93 (kiemelés — P. . L.).

68 MNL OL M-KS 288-41 452. 6. e. 111-112.
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A hatalom jdtszmdib6l kiolvashatd ldtszatpluralizmus végsé hatdrait kijelsls,
cinikus vélasz érlel6dott tehdt a JAK 6ndlldsoddsi torekvéseire.

A JAK oktdber 4-i tiszt(jitd vezetdségi és taggylilését Szokolay mdasnap rész-
letesen ismertette — a szdmos érdemi esemény okdn egy modfelett hosszu jelen-
tésben.” Ebben mindenekel8tt megemlitette, hogy Jankovics Jézsef, a JAK-fii-
zetek addigi szerkeszt$je levélben lemondott posztjérdl a Magvetd Kiadéval és
Kardos Gyorggyel folytatott vitdi miatt. A bejelentés utdn kévetkeztek a titkdri
és vezetSségi jelolések. Gyore kordbbi félelmei beigazolédni ldtszottak: Csengey
Magyar Fruzsindt javasolta 4j titkdrnak, de a tobbség végiil — a lekoszoné Gyore
felszblaldsara hallgatva — nem tdmogatta, ,mert rendszeresen publikdl szamiz-
datban”.”® Végiil a mérsékeltebbnek mutatkozé Kérossi P. Jézsefet, az Erdély-
bél néhdny évvel kordbban 4ttelepiilt és azéta a Szépirodalmi Konyvkiadé szer-
keszt8jeként dolgozé irdt vélasztottdk meg.”! A ritualistdk koziil tagja lett még
a vezetdségnek Agdcs Sdndor, Beke Mihdly Andrés, illetve Szokolay (mint az
[rosz6vetség KISZ-szervezetének titkdra); a lizad6kat pedig Csengey, Bertha,
valamint Hekerle Ldszl6 és Mdnyoki Endre képviselte.”? Ez alapjin nem l4tszik,
hogy a vezetdségben elbillent volna az egyensly a szamizdatosokkal val6 tovébbi
egylittmikodést szorgalmazdk és az azt ellenzdk kozote.

Az Gj vezetéség megvélasztdsa utdn a ,rotdciés” folydirat mint formdtum
kérdését bocsdjtottak szavazdsra, melyet a tagsdg meggy6z6 tobbséggel elfoga-
dott.”? Valamelyest ravildgit a JAK belsd viszonyaira a kiilonb6z6 folyéirattervek
kozti szavazatmegoszlas: a 84-es kijdrat (Kukorelly Endre, Krasznahorkai Lszl6,
Gyore Baldzs) 38 voksot; a Dolog és Szellem 24-et; az U] Hilgyfutdr (Hekerle
Lészl6, Szkdrosi Endre) 10-et; a Polisz 8 szavazatot kapott.”* Noha e szavazatkii-
16nbségek moégott nyilvdnvaléan miivészeti kérdések hiazédtak meg elsésorban,
nem lehet eltekinteni attdl, hogy a politikussdg és alkufelmondds szempontjd-
bél a JAK egyik széls6értékét képviseld Turcsdny és az 6 — szamizdatosokat is
bevonni kivind — folydiratterve kapta a legkevesebb voksot. Fészerkesztdnek
a kordbbi JAK-os, de mér az akkori tagsdgndl néhdny évvel idésebb Kornis
Mihalyt kéreék fel.”

A folyéiratterv irdsos dokumentdcidjit — a kozgytlésen jelen 1évé irdszévet-
ségi és minisztériumi illetékesek jovahagydsival — Kérossi P. oktéber végén be is

69 ABTL M-41773. 153-177.

70 ABTL M-41 773. 154.

71 ABTL M-41 773. 157.

72 ABTL M-41 773. 158. A vezetdség tagja lett még Fiizi Ldszl6 és Géczi Janos is; a Kor kozéleti
pozicidjdra vonatkozé karakteres megnyilvdnuldsuk azonban nem maradt fenn. Annak ellenére,
hogy e tanulmdny értelmezési kerete a JAK (kulttr)politikai helyzete, hangstlyozni kell, hogy
egy mivészeti egyesiilet esetében az egykort poziciondlds alapja nemesak politikai, de legaldbb
ennyire szakmai-esztétikai alapon is toreént. (Kétségtelen, hogy e két szempontnak voltak,
s vannak sszefliggései.)

73 ABTL M-41 773. 159.

74 ABTL M-41 773. 173.

75 ABTL M-41 773. 174.
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nyUjtotta a Tdjékoztatdsi Hivatalhoz.”® Ezzel megkezd8dott az a hosszas engedé-
lyeztetési processzus, melynek sordn a hatalom képviseldinek médjuk nyilt min-
den, a megfigyeléstdl a bomlasztdson és a manipuldcién 4t a kegygazdilkoddsig
terjedd ,,puha” befolydsold eszkozt bevetni.””

A mérsékelt hangnem és a ritualizmus azonban vereséget szenvedett a hata-
lommal tortént elsd targyaldsi fordulén: december 12-én Rdtki Andrds, a Mive-
16dési Minisztérium osztdlyvezetdje fogadta a JAK-kiildottséget, és részletekbe
menden is meghallgatta igényeiket a [étesitendd folydirat tigyében — majd visz-
szadobta a terveket. A titkdr Kérossi P mellett tagja volt a delegdciénak Szoko-
lay, Hekerle, Gyore, Elek, Turcsdny, Kukorelly, valamint Kornis. Szokolay némi
keserliséggel megjegyzi, hogy ,noha megéllapodtak eldzetesen, hogy Kornis lesz
a szovivd, ehhez nem tartottdk magukat, mert Rétki elutasité volt”.”® A meghall-
gatds utdn a kiildoteség a Kossuth téri Széfia étteremben értékelte a taldlkozot.”
A leirds szerint pesszimista hangulat uralkodott — kivéve Kornist. Gyére felve-
tette, hogy be kellene vonni a folyéirat elkészitésébe a KISZ KB-t vagy a Haza-
fias Népfrontot (HNF), hogy katalizdlja a folyamatokat, de ezt a — taldn tdlontil
egyértelm(i — visszalépést a ritualizmus alkalmazkodébb formdi irdnyédba a jelen-
1évék nem akceptdltdk.®® Abban azonban mindenki egyetértett, hogy a tagsdgot
a kudarccal zdrult megbeszélésrél ne értesitsék — és ezzel feliitotte fejét az infor-
miéciégazdalkodds és konspirdcié a JAK belsé koreiben is.

A fesziilt helyzetnek megfeleléen nem vératott magdra sokdig az 1986-os
esztendd elsd vezetSségi tilése. Itt meriilt fel az a hénapokig biztos befuténak
tliné megoldds a folydirat-problémdra, hogy egy-egy vidéki nagyviros irodalmi
periodikdja évi egy-két alkalommal kozoljon sajdt név alatt futd, de a JAK dltal
szerkesztett szimot.®! Csengey szkepszisének adott hangot, és nyomatékositotta
kordbbi 4lldspontjit: Gjra kell gondolni a folydirat-struktirds; ,egészpdlyds letd-
maddst” kell inditani, ki kell provokdlni a nyilvdnos vitdt a kulturélis irdnyitdssal
és az [részoverséggel. Hogy 4lldspontjdnak nyomatékot adjon, néhdny nappal

76 ABTL M-41 773. 167, 181.

77 Szényei 2012b: 949-961.

78 ABTL M-41 773. 183.

79 ABTL M-41 773. 184.

80 ABTL M-41 773. 185.

81 ABTL M-41 773. 187. A debreceni Alfold, a kecskeméti Forrds, a pécsi Jelenkor, illetve a szom-
bathelyi Eletiink részérél érkezere 1985 végén, 1986 elején felajanlkozss. E tanulményban nincs
méd kitérni az 1980-as évek irodalmi folyéiratainak ismertetésére, annyi azonban hangsulyo-
zandé, hogy az emlitett vidéki nagyvdrosokban szinvonalas, gyakran a budapestinél is pezsgdbb
irodalmi-szerkesztdségi élet folyt. A felsoroltak mellett még a szegedi Tiszatdj jtszott jelent8s
szerepet a kor irodalmi nyilvdnossdgdban, de arra nincs jel, hogy a JAK-folydirat kapcsdn meg-
nyilvénult volna ekkoriban. A felajinlkozds gesztusa a négy folyéirattél még inkdbb magdtdl
értet8ddnek ldtszik, ha tekintetbe vessziik, hogy ezeket a lapokat nagyrészt akkori vagy volt
JAK-tagok szerkesztették.

82 ABTL M-41 773. 188.
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késdbb kozolte Kbrossi P-vel, hogy a Dolog és Szellem csoport teljesen kiszall
a ,rotdcids” folydirat projektjébdl.®?

A hatalmi kegygazddlkodds Gjabb megjelenéseként a MISZ pdrtszerve februdr
elején — bizonyosan értesiilve a minisztériummal valé pdrbeszédkezdeményrdl —
Barassin Anna és Foldes Péter személyében felajinlotta segitségét a JAK vezet8sé-
gének egy hétpontos, félig ultimdtum-, félig ajanlatszerd irdsos anyagban.® Ennek
kulcsa az volt, hogy a radikalisabb hangok kiszoritdsdnak feltétele mellett hajlan-
dék a Téjékoztatdsi Hivatal és a HNF vezetdi elé vinni a folydirat tigyét.®

A JAK tagsdga — mely el6l tehdt akkor mdr sajdt vezetSsége is eltitkolt bizo-
nyos informdciékat — a mérciusi taggy(ilésen hatdrozott arrél, hogy elfogadja
a vidéki lapokban valé publikélds lehetdségét mint a folydirat megval6suldsi for-
mdjdt.*® Ironikus médon, az informdcids ardnytalansig ékes bizonyitékaként,
még ugyanabban a hénapban, a JAK soron kovetkezd, marcius végi vezetdségi
tilésén Korossi P. arrdl szdmolt be a szitkebb grémium elétt, hogy a vidéki folyé-
iratok sorra tdncolnak vissza a ,,JAK-szdmok” kozlésétdl.” Az Alfold f8szerkesz-
t8jét idézve Szokolay azt irja, hogy ,kordbbi igérete ellenére mdr nem szeretne
részt venni az akcidban — els6ként semmi esetre se”.® A vidéki lapok meghdtra-
ldsa mogott egyardnt sejthetd el6zetes dncenzira, amely a helyzet kiélez8désében
kapcsolhatott be a szerkeszt8knél; illetve kdzvetlen vagy dttételes hatalmi beavat-
kozés az orszdgos kulttrairdnyits vagy a helyi politikai vezet6k részérél.

Az apatikus hangulatot Bertha Zoltdn terelte mds irdnyba azzal, hogy az
dltala szervezett, Németh Ldszlérél sz616 JAK-vitaestre Radnéti Sdndort nevezte
meg felkért eldaddként — ezzel egy wjabb lehetséges dtjdrét teremtve a nyilt ellen-
z€kiség irdnydba.® A tandcskozdson jelen 1év6 Baczoni és a MISZ partszerveze-
tének képviseletében hozzdsz616 Varga Csaba természetesen hevesen tiltakoztak,
ennek ellenére a tobbség jévdhagyta Bertha terveit. A Radnéti melletti kidllds az
addig semmitmond4-nyugtdzé mederben, a jelentések mellett csendesen csor-
dogilé tartdtiszti értékeléseknek is adott némi dinamikdt: ,A jelentés alapjin
megallapithat6, hogy a JAK vezetSsége ismét megkeményitette vonaldt [sic!], egy
olyan személy mellett 4llt ki, aki inkdbb tartozik az ellenséges ellenzékhez.””

A mozgistér sziikiilését, illetve tdguldsdt illetd hirek vdltakozdsa és az ebbél
fakadé hangulatingadozds tovdbbra sem akart sziinni. K6rossi P. 1986 dprilisiban
arrdl szamolt be, hogy Baczoni kildtdsba helyezte: a minisztérium hajlandé volna

83 ABTL M-41 773. 192.

84 ABTL M-41 773. 197-198.

85 ABTL M-41 773. 197. Kiilonosen érzékletesen vildgit rd a hatalom manipuldciéira, hogy
a JAK 4ltal négy év (!) 6ta folyamatosan sikerteleniil megkisérelt kdrpdtaljai kirdnduldsnak hir-
telen egy kész menetrendjével dllt el6 a két partember.
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88 ABTL M-41 773. 211.

89 ABTL M-41 773. 212.

90 ABTL M-41 773. 213. A tartétiszt elrendelte, hogy az értesiilést a Napi Operativ Informdciés
Jelentés rendszerébe iktassak.
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az Alméssy téri kultarhdzat a JAK rendelkezésére bocsdjtani, hogy ott megrendez-
hessék El folysirat cimt eléadds-sorozatukart.” Szokolay szovegeibél korvonalaz-
hatd, hogy milyen dontési helyzet elé keriilt — akdr kiils§ hatdsra, akdr 6nszdntd-
bol — a JAK: az érdekképviseletre egyre kevésbé alkalmas sajdt feltigyeleti szervétdl,
a MISZ-tdl valé figgetlenedés felé a Mavel6dési Minisztérium dltal felkindle —
valés vagy csak lebegtetett — lehetdségeken keresztiil vezetett volna az tt.

A folyamatokba szervesen illeszked8en a JAK dprilisi és mdjusi dsszejove-
telein az [részdvetséghez valé viszony volt a sarkalatos kérdés.” Ez kiilonosen
a Kor uj alapszabdlydnak osszefiiggésében meriilt fel. Végiil mind az dprilisi veze-
t8ségi, mind a mdjusi taggylilésen egy olyan dokumentum keriilt elfogaddsra,
mely tovébbra is a MISZ keretei kozott jelolte ki a Kér helyét, az autondémia-
torekvéseket pedig egy-két dltaldnosabb hangvételli mondattal a tivolabbi jovébe
utaltdk — minddssze Turcsdny, Csengey és Mdnyoki tartézkodtak a szavazdsndl.”

1986 nyardn wjabb iréi szilencium — eztttal Csurka Istviné — borzolta az
irodalmi kozélet kedélyeit. Mindez katalizdtorként hatott a JAK addig is alku-
felmonddst szorgalmazé kisebbségére. A Koérre kordbban jellemzd ,kettdt vissza,
egyet elére” mozgdsba 1986 augusztusdnak utolsé napjaiban egy nem hivata-
los, a Kér miikodési szabdlyzatdt megszegd és ezért bdtran konspirativnak nevez-
hetd taldlkozé vitt lendiiletet. Mint Szokolay jelentése beszdmol réla, Csengey,
Mainyoki és Garaczi Ldszlé egy kozelebbrél meg nem hatdrozott magdnlakdson
a JAK grémiumdval nem egyeztetve megfogalmaztak egy levelet a KB dj kultu-
ralis titkdrdnak, Berecz Jdnosnak, illetve Bdnydsz Rezs6nek, melyben ultimdtum-
szer(i hangnemben kildtdsba helyezték, hogy amennyiben nem tdrténik pozitiv
elmozdulis a folyéirat engedélyeztetési eljardséban, a JAK kénytelen lesz illegdlis
férumokat létrehozni.”

A szeptemberi vezetSségi megbeszélésen aztdn Turcsdny Péter részérdl is meg-
jelent a szamizdat kiadvany létrehozdsdnak vdgya és eshetésége; Kérossi P. mind-
azondltal nagy reményeket fliz6tt a novemberi MISZ-kongresszushoz, ezért kérte
Turcsdnyt — és persze ezdltal minden jelen 1év8 ,rendbontét” —, hogy vérja meg
terveivel az év végét, hdtha egy, a konformizmussal szakité irészovetségi vezetés
segitségével 4t tudjdk vinni a folydirat tigyét.”

A Kort a ritualizmus és a szovetségi politika keretein beliil fenndllé alku-
rendszer felmonddsdra buzdité, mind élesebb hangok miatt billegévé valt
a JAK-dgenda, a kulturdlis irdnyitds azonban nem hagyta, hogy az teljes mérték-
ben a szdmdra kedvezdtlen oldalra billenjen dt. Az illetékes miniszterhelyettes,
Vajda Gyérgy szeptember 22-én magdhoz kérette a JAK vezetdit, és szivélyes
hangnemben tdjékoztatta Sket arrdl, hogy a minisztérium engedélyezi a folyé-

91 ABTL M-41 773. 220.
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irat létrehozdsdt, s6t, béséges forrdsokat is biztosit hozz4.”® Mindéssze egyetlen
feltétele volt: a JAK-periodika tigyét semmilyen szinten nem lehet 6sszekotni az
ekkoriban a népi er6tér kozpontjiban formdlédé Hirel folydiratra vonatkozd ter-
vekkel — azaz mindazok, akik elbbibe publikdlnak, nem vehetnek részt utébbi
elékészité munkélataiban.” Mivel a két szerkesztdgarda kozote béségesen lett
volna dtfedés, ezzel a hatalom kettds nyereséget konyvelhetett el: egyfeldl leke-
nyerezett, mdsfel8l ellehetetlenitett.”® Nem tudhaté, mennyiben volt valésigos
Vajda ajdnlata, s mennyiben csak iires igéret, arra mindenesetre elegendé volt,
hogy — 6sszekdtve az [részovetség kongresszusahoz flizote reményeikkel — bé két
hénapra elaltassa a JAK renitenseinek szdndékait.

Az 1986. november 29-30-i MISZ tiszttjité kongresszus koriilményei-
nek bemutatdsdra ehelyiitt nincs méd, részosszegzésként csupdn néhdny, a JAK
vonatkozé elképzeléseirdl sz6l6 megillapitds fogalmazhaté meg. Mint eddig is
tobbszor utaltam rd, a JAK osszekototte sorsdt a népi szellemi erdtérrel és annak
vezetSivel. Ahogyan Szokolay megjegyzi, a kongresszuson ,,Csodriék rendelkez-
tek a legnagyobb tomegbdzissal és zdmmel élvezték-élvezik a fiatalok, a JAK-tag-
sdg tdimogatdsit is”.”” A kétnapos tandcskozds eredményeképpen ugyan sikeriilt
a népieknek jelentds pozicidkat kiharcolni a MISZ-ben, a késébbiek titkrében
mégsem érzékelhetd, hogy 1986. november vége utin az frészévetség valami-
téle expondlt szerepldje lett volna az dtmenetnek. Hogy Csengey sem értékelte
dreorésként a kongresszust, azt jol jelzik a Szokolay dltal tolmdcsolt gondolatai:

LA legkdzelebbi JAK-vezetdségi tilésen (december kozepén), majd a taggy(ilésen
(janudrban) Csengey javasolni fogja, hogy a JAK »tovdbbi intézkedésig« fiiggessze
fel sajdt miikodését. Ez ultimdtum, a JAK-lap érdekében. K8rossi P. Jozsef, személyes
okok miatt amugy is lemondana. Csengey véleménye tehdt az, hogy ha mdr a nagy
ketrecet nem sikeriilt lebontani, a kicsit (a nagyon beliilit) verjiik szét.”1%°

Nagy ketrec — MISZ, kis ketrec — JAK. Egy futé pillantdst vetve a kovetkezd
évek irodalmi kozéletének torténetére, nyugodtan allithatd: egyiket sem sikertilt
szétverni, s talin — Csengeyt és néhdny tdrst kivéve — nem is volt arra kétségbe-
vonhatatlan szindék, sem a JAK, sem a magyar irétdrsadalom t6bbsége részérdl.

EE

Az 1986. november 29-30-dn lezajlott irdszovetségi kozgy(ilés — bér az Gjabb
torténeti irodalomban szokds egyfajta szerény ellenzéki gyézelemnek elkonyvel-
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eredményeként, hiszen olyan, a demokratikus ellenzékhez sorolt neveket sikeriilt levalasztani
a JAK-rdl a megel6z6 években, mint Radnéti Sdndor vagy Kénczol Csaba.
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ni'"" — tehdt nem vdltotta be teljesen a médsként gondolkoddk reményeit.'”* Azére
is tinhetnek hitnak a MISZ-kézgytlés irdnt tdpldle ellenzéki remények, mert
az [r6szovetség csupdn a ,feliigyeleti” intézmények elsé vonala volt. Az, hogy
mint konformista szervezet a hatalom szempontjabdl ,elesett”, még nem jelen-
tette azt, hogy ne dlltak volna rendelkezésre a kiaddk, a minisztérium, az illetékes
partszervek és persze a titkosszolgdlat a kulturdlis irdnyitds céljainak eléréséhez.
Ennek megfelelden a JAK-folydirat ligye nem nyert engedélyt, s a Hirelé is csak
1988-ban.

S itt érdemes visszatérni a tanulmdnyt végigkisérd ritualizmus vagy ldza-
dds dilemmdjdhoz. A hitegetésnek, a kegygazdilkoddsnak és sajat illazidiknak
koszonhetden sem a népiek tekintélyesebb vezetdi, sem a JAK nem szdnta rd
magdt, hogy nyiltan felmondja a hatalommal kétott alkukat. Hangstlyozandé
azonban, hogy a ritudlék felmonddsa nem kérhetd szimon — mintegy normativ
alapon — az egykori JAK-on. Sem morilisan, sem a megértés szempontjdbdl nem
lenne helyes, ha konnyelmien itélkeznénk a nyolcvanas évek fiatal iréi folote,
mondvdn, nem voltak elég ,bdtrak”, vagy nem voltak elég ,ellenzékiek”. A JAK
ritualizmusa rdaddsul nemcsak sajit — helyes vagy helytelen — helyzetéreékelésé-
bél fakadt, hanem a népi tdbor jellemzd magatartdsmintdja volt, és tobbek kozt
e szellemi erdeér taldn legfontosabb alakja is ezen a platformon 4llt: ,,Csodri Sdn-
dor elmondta, hogy 6 azért nem publikdl a Beszélében, vagy mds, szamizdat jel-
legli kiadvanyokban, mert az 6 munkateriilete a szépirodalom, annak pedig szé-
les olvasékdzonségre van sziiksége, nem lehet egy sziik, titkos réteg kivaltsiga.”!%

Mindezek helyenként visszakdszonnek az 1956-os Intézet altal végzett, a rend-
szervéltoztatds jobboldali emlékezetét vizsgdld oral history kutatds egyes visszaem-
lékez8inek szavaibdl is.'* Az 1990 utdni politikai élet egyik meghatdrozé alakja
példdul egyértelmiien kifejezte abbéli véleményét, hogy nem a szamizdatosok vol-
tak az ,igazi” ellenzék, hanem ,,6k”, akik az engedélyeztetési és egyéb adminisztra-
tiv procedurdk sordn nap mint nap megkiizdotrek a hatalommal.

Két dolgot azonban nem lehet megkeriilni: egyfeldl a ritualizmus vallaldsa
egy dontés volt a JAK t6bbségének részérdl — még ha ezzel nem is volt minden
tag egészen tisztdban, és ha egyébként a kulturdlis irdnyitds is minden eszkozét
bevetette, hogy ebbe az irdnyba terelje a Kort. Mdsfeldl pedig — és ez a rdko-
vetkezd évek, évtizedek szempontjabdl megkeriilhetetlen — ennek a dontésnek
maradandé kdvetkezményei lettek a magyar irétdrsadalom és kulturdlis elit tago-
16d4séra, illetve a kulturélis nyilvinossdg szerkezetére nézve. A résztvevék koz-
életi stlya, elgondoldsai, miivészeti mindsége egyértelmien arra predesztinilta

101 Romsics 2003: 50; Kiss Gy.—Szilcz (szerk.) 2016.

102 B4r nem erre a kovetkeztetésre jut Kiss Gy.—Szilcz (szerk.) 2016, az 4ltaluk kdzole forrdsok
alapjin mégis erre lehet kovetkeztetni. Az semmiképpen nem igazolhaté vissza, hogy az 1986-
os kdzgy(ilés alapvets fordulatot hozott volna az dtmenet tdrténetében (uo. 9-17).
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volna a JAK-ot mint szervezetet, hogy kulcsszerepet jétsszon az 1980-as évek
végi dtmenetben, mint ahogy j6 néhdny, e tanulmanyban inkdbb a radikdlisok-
hoz sorolt vezetje a szervezeten kiviili szerepléként végiil jatszott is.

A JAK kiilsd és belsé autonémidja azonban nem csak az egyes személyek
szintjén és a valtozds sordn betdltdtt szerep miatt érdekes. Ha az j demokricia
elsd évtizedének kulturdlis életét — szigortian torténeti szempontbdl — vessziik
szemiigyre, vildgosan megmutatkozik az a hidny is, amelyet a JAK mint férum
betdlthetett volna. Ahogyan a Beszéld a polgdri radikalis oldal szimdra egyfajta
kozponti, csoportképzd hely és erétér tudott maradni 1989 utdn is — kdszon-
hetben taldn az egykori ldzadé magatartds legitimal6 erejének is —, Gigy maradt
évtizedekig ilyen kozpont nélkiil a népi oldal kulturdlis elitje.

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a fenndll6 egypdrtrendszer-
rel szemben csak a szamizdatos ellenzék lett volna a valédi ellenzék. Azt azon-
ban jelentheti, hogy egy, a kulturdlis elit lecserélédésével is egyiitt jard politikai
dtmenetet kovetden az Gj elitb8l annak az értelmiségi csoportnak lesz erésebb
a ,kisugdrzdsa”, amelyik mdr a represszié évei alatt is felvdllalta a hatalommal
valé nyilt szembeszegiilést, és ehhez szildrd, kijegecesedett formdkat és férumo-
kat is tdrsitott.

A JAK az 1983 és 1986 kozti idészakban, pdrhuzamosan azzal a folyamattal,
hogy egyre inkdbb a népi oldalhoz sorolt, az egyik utolsé lehetéségét mulasz-
totta el egy effajta, hatalomtdl fiiggetlen f6rum megteremtésére. A frusztricio,
amely ebbdl a kilencvenes évek nyilvdnossdganak szerkezetében jol ldthaté (irbdl
fakadst, évtizedes tdvlatban hatdrozta meg — és taldn hatdrozza meg ma is — a népi
erdtér kulturdlis elitjének és politizal6 értelmiségének viszonyait.
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