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Dobszay Tamds — Forgo Andras — If). Bertényi Ivan — Palffy Géza —
Rdcz Gyorgy — Szigarto M. Istvan (szerk.): Rendiség és parlamentariz-
mus Magyarorszdagon. A kezdetektdl 1918-1g.”

Argumentum Kiadé-Orszaggytilés Hivatala, Budapest, 2013. 458 oldal.

2012. november 15-16-4n tudoma-
nyos konferencidt tartottak az E6t-
vos Lordnd Tudomdnyegyetem Bol-
csészettudomdnyi Kara és a Pdzmdny
Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és
Tirsadalomtudomdnyi Kara szerve-
zésében. Az ismertetendd kotetben
a rendezvényen elhangzott el6adé-
sok tobbségének szerkesztett és bévi-
tett valtozata olvashatd. Az Eldszdbél
megtudhatjuk, hogy a szerkeszték
betekintést kivinnak adni a rendiség
és a parlamentarizmus témdjdnak leg-
frissebb hazai eredményeibe, minél
tobb lehetséges nézdpontot, vizsgdlati
moédszert, részkérdést és forrist felvo-
nultatva. Emellett reményiiket fejezik
ki, hogy munkdjuk a szélesebb kozon-
ség érdeklddését is felkelti, a szakma
képviseldit pedig tovabbi kutatdsokra
osztonzi a nemzetkozi osszefiiggések,
az eszmék, a szereplék és az intézmé-
nyek vonatkozdsdban. A kotet Kecs-
keméti Kdroly bevezetd tanulmdnya
mellett tovdbbi 29 irdst tartalmaz
négy nagy, kronoldgiailag tagolt feje-
zetben (Kozépkor, 16—17. szdzad, 18.
szdzad és A ,hosszii 19. szdzad”). Egy
kozel félezer oldalas kotetrdl 1évén sz4,
az Osszes tanulmdny azonos mélységi
ismertetése tallépné a rendelkezésre
allé kereteket, ezért a kovetkez6kben

Az ismertetés az NKFIH K 116 166
szdmu pélydzatdnak tdmogatdsdval késziile
(A magyar rendiség politikai kultirdja, 1526—
1848; vezetd kutaté: H. Németh Istvan).

Korall 70. 2017. 207-213.

egyes szovegek bemutatdsa 6hatatlanul
kisebb hangsulyt kap.

Bevezet$jében Kecskeméti Kdroly!
kifejti, hogy a parlamenttdrténeti
szakirodalom donté része nemzeti jel-
legti, azonban elengedhetetlen a tdrgy
nemzetkozi perspektivédba helyezése.
Kecskeméti érdekes hasonldsdgokat
ldt példdul a 19. szdzadi francia és
magyar parlamentarizmusban a valasz-
t6i magatartds, a valasztdsi botranyok
(verekedések, csaldsok, étel- és ital-
osztdsok), a parlamenti személyzet
folytonossdga, a szimizottek/politikai
emigrdnsok képvisel6vé vélasztdsa, az
értelmiségi cenzus fejlédése, egyes sze-
mélyek hosszt parlamenti életpélydja
és egyes kovet- vagy képviselddinasz-
tidk tekintetében.

A kozépkorral foglalkozé feje-
zet elsé tanulmdnya Tringli Istvdn?
nevéhez fliz8dik, aki egy kormdnyzati
forma (a rendiség) és egy kormdny-
zati eszme (a Szent Korona-tan) viszo-
nydt igyekszik feltdrni. A szerzd két
kérdést vizsgal: egyrészt, ,taldlunk-e
olyan korszakot a magyar kozépkor-
ban, amikor ez a kormdnyzati forma
és ez az ideoldgia egy id6ben muta-
tott fel tjdonsigot”, mdsrészt pedig,
»vajon a rendiség két oldala, az udvar
és az Gn. rendi intézmények koziil
melyik hasznélta szivesebben a Szent

1 A parlamenti térténetirds csendes forra-
dalma (7-23).
2 A rendiség és a Szent Korona-tan (27-35).
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Korona-tant” (28)? A mdsodik irds-
ban C. T6th Norbert® arra a kérdésre
keresi a valaszt, igaz-e, hogy a nddori
cikkelyeket Mdtyids kirdly uralkoddsa
idején dllitottak 6ssze, csak azért, mert
késébb igy hivatkoztak rdjuk? C. Téth
egyértelmiien kompildciénak tartja
ezeket, és nem torvénynek, ,mely az
4j, rdaddsul részben mds berendez-
kedést meghonositani kiviné Ferdi-
nand kirdly és a magyar orszdgnagyok
kozotti hatdskori vitdk lecsapdddsaként
keletkezett Nddasdy Tamds nddorsiga
el8te vagy alatt” (42). A fejezet har-
madik szévegében Neumann Tibor*
a Jagell6-korszakrdl kordbban kiala-
kult elmarasztalé torténészi felfogdst
akarja drnyalni az uralkodé hatalmi
pozici6éjdnak vizsgalatdval az 1490 és
1496 kozott tartott nyolc orszdggytilés
idején. Neumann a témdhoz az adott
idészakban valészintleg beszedett kird-
lyi jovedelmek mennyisége feldl koze-
lit. Ugy véli, hogy II. Uldszlé hatalmi
poziciéi olyannyira szildrdak lehettek,
hogy — a ,,mdtydsi utat” jérva — évente
akdr kéeszer is képes volt rendkiviili
adét (subsidium) megszavaztatni és
behajtatni. A subsidium megszavazdsa
miatt viszont a kirdly rd is volt utalva
a diétdra, mely korldtozhatta a moz-
gasterét. A fejezet utolsé munkdjit
Miké Gabor® jegyzi, aki annak a prob-
lémdnak az 4dttekintését tlzi ki célul,
mi lehet az oka, hogy az 1526 el6tti
idészakbdl alig ismeriink torvény-
gyljteményeket, mig az 1526 és 1600

3 A nddori cikkelyek keletkezése (36-45).

4 Kiralyi hatalom és orszdggytilés a Jagellé-kor
elején (46-54).

5 Kéziratos térvénygylijteményeink mint tdr-
téneti forrdsok (55-61).

kozotti évekbdl ezek szima a tobb
tucatot is eléri.

A midsodik, a 16—17. szdzaddal
foglalkozé fejezet elsé tanulmdnyd-
nak szerzdje Pélffy Géza,® aki a poli-
tika kultdrtorténeti megkozelitésében
a magyar diétdk szimbolikus hely-
szineit vizsgdlja. Ebbél kideriil, hogy
a 17. szdzad kozepéig az orszdggyilés
helyszine t6bbszor véltozott. A 17.
szdzad mdsodik felében a férendek
a nddor vagy az esztergomi érsek szél-
lisa mellett vdlaszthattdk a pozsonyi
,Zoldhdzat”. Az alsétdbla a 17. szdzad
elsé harmaddban a ferences kolostor-
bél a Hosszt utcdban épiild ,,Orszdg-
hdzba” (Orszdg Hdza) helyezte 4t
tiléseit, ahol valészintileg 1630 mdju-
sdban tandcskoztak el8szor. A kovet-
kezé tanulmdnyban Bessenyei Jézsef”
annak a folyamatnak a bemutatdséhoz
kivdn Gjabb adalékokkal szolgdlni,
hogy miként véltozott az uralkodé és
a rendek kozotcti hatalommegosztds
I. Ferdindnd 1526 és 1547 kozotti
uralkoddsa idején a tractatus diae-
talis rendszerében. A fejezet harma-
dik tanulmdnydt Dominkovits Péter®
készitette, aki Gydér, Moson, Sopron,
Vas és Zala megye példdjdn mutatja
be a virmegye és az orszdggy(ilés viszo-
nyédt a ,hosszd 17. szdzadban”. [ra-
sanak célja, hogy ,egy specidlis nézé-
pontbdl, nevezetesen a képviselettel
rendelkezd, koveteket delegdlé kirdly-
sdgi varmegyék oldaldrdl — a teljesség

6 A magyar orszdggytlés helyszinei a 16-17.
szdzadban. A szimbolikus politikai kommu-
nikdcié kora tjkori térténetéhez (65-87).

7 A tractatus diaetalis I. Ferdindnd uralkoddsa
idején (88-101).

8 Vdrmegye és orszdggy(ilés a 17. szdzadban.
A nyugat-dundntuli tdrvényhatdsigok pél-
ddjan (102-122).
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igénye nélkiil eredményeket, valamint
tovdbbi kutatdsi feladatokat jelezzen”
(103). A fejezet negyedik egységében
Tatjana Guszarova’® az 1625 és 1662
kozott megtartott tiz diéta alsétdbldjan
megjelent vildgi kéznemes koveteket
(vdrmegyei és tdvollévék kiildoteeit)
vizsgilja, de a vdrosi és alsétdblai egy-
hdzi koveteket nem. Forrdsait java-
részt az orsziggylléseken késziilt
megjelentek listdi és az ott elfogadott
dekrétumok, valamint a kovetek nap-
16i adjék. H. Németh Istvan'® tanul-
manydbdl megtudjuk, hogy a véro-
sok a 15. szdzad mdsodik felében és
a Mohdcsot kovetd években nem éltek
a diétai megjelenés lehetéségével,
azonban a 16. szdzad kozepétdl min-
den véros fontosnak tartotta a részvé-
telét. A vdrosok kozos fellépésée a 17.
szdzadban az allami adék, a varosel-
lenesség, a vdrosi privilégiumok ado-
mdnyozdsa és a hadi terhek csak felers-
sitették. A vérosok politikai befolydsa
a rendekhez képest alacsony maradt,
és sajdt jogaik védelméedl eltekintve
nem emelték fel a szavukat. A feje-
zetet Gebei Sdndor'! irdsa zdrja, aki
arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy
orszdggyilésnek tekinthetd-e a szécsé-
nyi tandcskozds az orszdg vezet mél-
tosdgai (példdul a nddor, az orszdgbiré
és az esztergomi érsek) nélkiil is? Gebei
a Lengyel-Litvin Nemesi Koztdrsasig
példdjdt és az események kortdrs részt-
vevdinek széhaszndlatdt ismertetve

9 Vérmegyei kovetek a magyar orszdggyilés
alsétdbldjdn a 17. szézadban. Tdrsadalmi kép
(123-143).

10 A szabad kirdlyi vdrosok a 16-17. szdzadi
orszdggytiléseken (144-161).

11 A Rékéczi-szabadsdgharc orszdgos gytlései

(162-184).

kijelenti, hogy ,,a Szécsényben 1705-
ben megalakult konféderdcié orszdgos
gyuléseit, tehdt a konfoderdcié szécsé-
nyi, 6nddi, sdrospataki, saldnki kon-
ventjeit, generélis conventusait nem
helyes orszdggytilésnek nevezni, azokat
nem helyes a magyar kirdly 4ltal 6ssze-
hivott rendi orszdggytilésekkel, a diae-
takkal azonos jogi szintre emelni”
(172).

A harmadik, a 18. szdzaddal fog-
lalkozé irdsokat tartalmazé fejezet elsd
szovegében Vajndgi Mdrta'? a magyar
orszdggy(lés és a Reichstag 1486—1806
kozotti dsszehasonlitdsdra tesz kisér-
letet a szakirodalomra tdmaszkodva,
dontden szakkdnyvek eredményei
alapjdn. A gyftilések szerkezete és részt-
vevdi, a gylilések osszehivdsa és meg-
nyitdsa, az tilések és a hatdrozathozatal
Osszevetése utdn ugy ldtja, van létjo-
gosultsdga a két intézmény kompara-
tiv vizsgilatdnak. A kovetkezd tanul-
manyban Ring Eva'® hasonlitja 6ssze
a 16-18. szdzadi szejmet a magyar
diétdval a szakirodalom tiitkrében. Sze-
rinte dontd kiildnbség dllt fenn a kée
diéta kozote: ,az uralkodénak a tor-
vényhozdsban és a végrehajté hata-
lom gyakorldsdban jdtszott szerepe
volt alapvetéen mds a két orszdgban.
A lengyel alsétdbla ugyanis dénthe-
tett az uralkodé ellenére, akinek nem
maradt mds lehetdsége az dltala ellen-
zett hatdrozat térvénybe iktatdsdnak
megakadélyozdsdra, mint a szentesi-
tés és a kihirdetés halogatdsa” (207).
Kalmir Jdnos' munkdjibdl tobb pro-

12° A Reichstag és a diéta (187-199).

13 A szejm és a diéta (200-209).

14 Adalékok az 1708. évi pozsonyi orszdg-
gyllés megnyitdsdnak koriilményeihez
(210-217).
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tokolldris részletet ismerhetiink meg
az 1708. évi pozsonyi diéta kapcsdn,
melyekkel az uralkodénak foglalkoz-
nia kellett a ,nagypolitika” mellett,
példdul hogy magdval viszi-e a fele-
ségét Pozsonyba, mekkora hivatali
appardtust kér maga mellé és kiket,
s hogy a vasdrnapi mise miatt mek-
kora udvari zenekarra tart igényt.
Forgé Andrds"™ a munkdcsi plispok
és kdptalan diétai részvételér vizsgélja
magyar és beregszdszi — a kutatds szd-
mdra eddig ismeretlen — levéltdri ira-
tok alapjin abban a reményben, hogy
ez az {ilés- és szavazati jog megszer-
zéséért vivott kiizdelem a 18. szdzad
végi magyar rendiségre vonatkozéan
dltaldnosabb érvényd kovetkezteté-
sek levondsdt is lehetévé teszi. Podr
Jdnos'® Hajndczy Jézsefnek és Berzevi-
czy Gergelynek a 18-19. szdzad fordu-
16jdn sziiletett egy-egy irdsdahoz viszo-
nyitva vizsgdlja az ugyanekkor tartott
orszdggyiléseknek az orszdg védelme,
a kozterhek, a nemesi adézds, a tobor-
zds vagy katonadllitds vonatkozdsd-
ban lezajlott vitdit. Kovetkeztetése az,
hogy a ,tandcskozdsok [...] sommadsan
osszefoglalva, a nemesi eléjogok védel-
mérél és a rendiség kirdlyi hatalommal
szembeni pozicidinak a kijellésérél
széltak. [...] Tulajdonjog, tulajdonhoz
kotott (vagy nem kotote) politikai kép-
viselet, torvény eldtti egyenldség, fold-
ad¢, kozteherviselés — néhdny egyszer
cél, amelyet ki lehetett volna tlizni
[...]. Az orszdggytilések azonban ilyen
célokat nem tliztek ki” (241). Kovdcs

15 Egy politikai kiizdelem tanulsigai, A mun-
kdcsi piispok és kdptalan eréfeszitései az
orszdggylilési részvételért (218-229).

16 Orszdggytilési vitdk a szdzadfordulén. Vilto-
zatok az 4llagbrzésre (230-243).

Akos Andréds'7 az 1790-1791. évi
orszdggytilésen j forrdstipusként meg-
jelend, a diétdn elhangzott és nyom-
tatdsban megjelent beszédek, illetve
prédikdcidk koziil a Ballagi Gydijte-
ményben fellelhetd hdrom forrdst ele-
mez. Boronkay Jézsef diétai beszéde,
valamint Hunyadi Ferenc és Tormdssi
Janos ,orszdggyilési prédikdciéi” kap-
csdn eszmetdrténeti problémdk és
a korszak politikai gondolkoddsdnak
jellegzetességei megragaddsdra tesz
kisérletet. A kotet kdvetkezd tanul-
miénydban a nemzetfogalom nyelvi
kérdését Hénich Henrik'® bontja ki
részletesen, aki az 1790 és 1792 kozott
megjelent ropiratokrdl és folyéiratcik-
kekrdl megallapitja, hogy a nyelvrél
tett lldsfoglaldsok rendkiviil valtozato-
sak, a képzetek és azok varidnsai nem
szerzénként vagy miivenként kiiloniil-
nek el, hanem egy-egy szévegen beliil
ttinnek fel. Vimos Andrds' a tdvollé-
v6k koveteit vizsgdlta az 1708 és 1792
kozotti orszdggytiléseken. Szerinte
dltaldban nem igaz az, hogy ez a kép-
viselet a politikai pélya elsé dllomdsa
lett volna, mert a tdvollévik kovetei-
nek mindéssze kis hdnyada futott be
megyei karriert. Bdr az is kideriil, hogy
a sikeres, orszdgos hivatalokat elnyert
kéznemesek jelentds része volt kordb-
ban valamely tdvollévé kovete, de ez
taldn inkdbb az egyéni ambiciék nagy-
sdgdra enged kovetkeztetni. A szerzd
ugy véli tovibbd, hogy az evangélikus

17 Diétai beszédek és politikai nyelvek, 1790—
1791 (244-260).

18 Nyelv és nemzeti kozosség viszonyrendsze-
rének néhdny aspekeusa egy 18. szdzad végi
hanyatldskoncepci6 titkrében (261-272).

19 A tdvollévsk koveteinek palyafutdsa kée alli-
tas titkkrében (273-282).
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felekezetiség, az tigyvédi hivatds és
a tavollévdk képviselete kozott szo-
ros az sszefliggés. Az evangélikusok
feltlreprezentdltsigdnak okdt az dtla-
gosndl jobb felkésziiltségiikben ldtja,
akiket ezért a katolikus arisztokra-
tak is szivesen biztak meg akkoriban
azzal, hogy a diétdn képviseljék Sket.
Horvdth Gyula Csaba®® a politikai
elit szik vezetd rétegének csalddi kap-
csolatait elemzi. Munkdjibél kide-
riil, hogy az Gjonnan felemelkeddk jé
része el6bb szoros hdzassdgi kapcso-
latokat alakitott ki egymdssal, majd
a kovetkezd generdcidk révén a régi
elittel is. Rdmutat arra, hogy a 18. szd-
zad elején jol elkiilonithetd a szoros
hdzassdgi kapcsolatokkal rendelkezd
régi elittdl az Gj elit. A szdzad végére
azonban az elkiiloniilés megsziint, és
atfedés mutathaté ki a kée elit kézott,
azaz az elit egy évszdzad alatt jéval zdr-
tabbd valt a kordbbihoz képest. Sze-
methy Tamds?! azokat a kéznemeseket
vizsgdlta, akik 1720 és 1799 kozdte
bdréi és grofi rangemeléseket kaprak.
A szerz konkluzidja az, hogy az 1720
és 1740 kozotti idészakban a bardi cim
az alacsonyabb rangt koznemes kato-
ndknak és hivatalnokoknak is elérhetd
volt, mig a gréfi rang a kéznemesek
szdmdra szinte elérhetetlennek bizo-
nyult. Mdria Terézia uralkoddsdnak
elsd felében a rangemelések tekinteté-
ben erds csokkenés kdvetkezett be, mig
az 1760 és 1780 kozotti periédusban
ismét nagyobb szdmu koznemes nyert
el f6nemesi cimet (nagyjabél azonos
ardnyban). II. Jézsef alatt a rangemelé-

20 Régi és j elit a 18. szdzadi Magyarorszdgon
(283-298).
21 Rangemelésben részesiilt j férendek a 18.

szazadban (299-317).

sek ismét csokkend tendencidt mutat-
nak, a gréfi cimre csak a legmagasabb
hivatalokat betdlt6knek volt esélye.
A nagyobb szdmu bdréi cimadomd-
nyozds szinte csak protestdns szemé-
lyekhez kothetd. Szemethy szerint el
lehet vetni azt a kordbbi tézist, amely
szerint a 18. szdzad végére az arisztok-
ricia ,felhigult”.

A kétet zdré fejezetében a ,hosz-
sz0” 19. szdzad témakoréhez tartozd
irdsok kaptak helyet. Pajkossy Gabor?
szerint II. Jozsef haldla el6tt és utdn
néhdny hénapig egy igen reménytel-
jesnek igérkezd rendi-nemesi mozga-
lom bontakozott ki, melynek torek-
vései f6ként az 1790 juniusdtdl iilésezd
orszdggyllés hitlevéltervezetében csi-
csosodtak ki. A kedvezd erdéviszonyok
azonban 1790 jaliusdra megvaltoztak,
1790 novemberében pedig az udvar
a diéta, a varmegyék és az igazsdgszol-
géltatds miikodésének és szervezetének
dtalakitdsdt jelolte meg fontos feladat-
ként. Az 1791. évi LXVIL. torvénycikk
osszesen kilenc orszdgos bizottsdgot
kiildoce ki, és a kozjogi-kozigazgatdsi
bizottsdg a diéta rendezését kapta fel-
adatdul. A bizottsig 1792 novembere
és 1793 4prilisa kozote tilésezett, ssze-
sen 43 tlésen dolgozta ki javaslatait,
melyek koziil azonban egy sem keriilt
az orszaggyilés elé. Gergely Andrds®
az 1848-as orszdggytilés rovid jellem-
zését készitette el munkdjiban, mely-
ben kiemeli, hogy 1848 forradalma
a parlament hatalmi tdlstlydn nyugvo,
parlamentdris monarchidt alakitott
ki, ahol a cenzusos vilasztdjog tekint-
hetd az 0j rendszer liberalizmusa egyik

22 A diéta torekvések, tervek kereszetiizében,
1790-1793 (321-328).
23 Az 1848-as parlament (329-3306).
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mércéjének, melyet csak egyszeri hasz-
nalatra terveztek megalkotdi. Erdédy
Gébor?* tanulmdnydban a reformkori
parlamentarizmusra szerinte legna-
gyobb hatdssal 1év6 francia—délnémet
konstitucionalista és belga modellt
ismerteti, majd arra a kovetkeztetésre
jut, hogy a nyugat-eurépai alkotma-
nyok kétségkiviil nagy hatdst gyakorol-
tak a reformkori magyar politikai gon-
dolkoddsra, 4m ennek ,alapos feltdrdsa
még torténetirdsunk fontos feladatai
kozé tartozik” (342). Dobszay Tamds®
irdsdban Székesfehérvdr két diérai
kovetének, Sdy Istvdnnak és Eischl
Edudrdnak az 1843-1844. évi diétdrol
fennmaradt irathagyatékdt ismerteti.
Dobszay e forrds jelent8ségét abban
litja, hogy részkérdésekben drnyalhatja
az eddigi ismereteinket a vdrosi kove-
tek tevékenységét illetden. Pdlmdny
Béla a reformkori orszdggytlések részt-
vevlinek statisztikai jellemzését tizte
ki célul, a prozopogrifia médszerének
segitségével. Téth Arpad® a pozsonyi
hdztulajdonosoknak az orszdggy-
lési ingyenszdlldsok tigyében kiala-
kult konfliktusdt targyalja. A problé-
madt tdrsadalomtorténeti szempontbél
kozeliti meg, forrdsként az 1828. évi
orszdgos addalap-6sszeirds pozsonyi
anyagdt, az orszdggy(ilés nyomtatott
lakcimjegyzékét és a f6lovdszmester
utasitdsdra elkészitett pozsonyi laké-

24 A reformkori magyar parlamentarizmus
mintdi Nyugat-Eurépdban (337-343).

25 Egy vdrosi kovet iratai 1843—1844-bdl
(344-354).

26 A diétavéros felldzad. A pozsonyi hdztulaj-
donosok érdekei az orszdggytilési ingyen-
szdlldsok koriili konfliktusban az 1840-es
években (372-387).

hdzosszeirdst hasznadlta fel. P4l Judit?
a dualizmus kezdeti id8szakdnak kor-
rupcids jelenségeit és médszereit vizs-
gilja erdélyi példan. Pdl moédszer-
tanilag a torténeti antropoldgia és
a politika kultdrtdrténeti megkozelitési
lehetéségeit tartja a leginkdbb hasz-
ndlhaténak, mert ezek hidat képez-
nek a tdrsadalmi folyamatok makro-,
a politikai rendszer mezo- és az egyé-
nek vagy csoportok mikroszintje
kozott. Pal szerint mind a politikusok,
mind pedig a valaszték részérél mutat-
kozott igény a vélasztds befolydsoldsa-
nak olyan mdédszereire, mint példdul
az etetés-itatds, amelyek a kolcsonds
tarsadalmi fiiggések, a paternalisztikus
hagyomdnyok tovédbbélését jelezhetik.
Cieger Andrds*® munkdjdban az 1865
és 1918 kozotti magyar parlamenti
élet Gj szempontt kutatdsi programjdt
vézolja. Célja, hogy ,az orszdggyilés
mindennapjainak a tanulmdnyozdsdval
a dontéshozatal dtalakuldsérdl, a poli-
tikusi hivatds formdléddsdrdl, a koz-
élet szervezddésérdl, a nyilvanossdg és
a politika viszonydrdl, valamint a poli-
tika ritusair6l” (405) tudjon meg tob-
bet, vegyes médszertant kovetve, mind
a tdrsadalomtérténet, mind pedig
a megadjult politikatorténet szem-
pontjait figyelembe véve. Pap Jézsef”
a dualizmus kori képviseldi életpa-
lya-elemzések sordn felmertilt kérdé-
seket és dilemmdkat mutatja be Heves
megye példdjan. Pap dgy ldtja, hogy

27 Korrupcié vagy ,hazafias cselekedet”?
Vilasztdsi korrupcié Erdélyben a dualizmus
kor elején (388-404).

28 Mindennapok a Tisztelt Hdzban. A nagy-
politika tdrsadalomtorténete, 1865-1918.
Kutatési program (405-419).

29" A dualizmus kori képvisel6k életpédlya-elem-
zésének dilemmdi (420-432).
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a vizsgélt idészakban egy-egy vdrme-
gye teljes kozigazgatdsi teriilete helyett
annak keriileti egységeit kell alapo-
sabban feltdrni, ugyanis egy-egy jeldlt
keriiletéhez val$ viszonya, tdrsadalmi
bedgyazottsdga kozott kimutathaté
a szorosabb Osszefliggés, ugyanugy,
ahogy a vilaszt6k foglalkozdsszerkezete
is a megvalasztott képviseld tdrsadalmi
helyzetével korreldl. Pap szerint a pro-
zopografia médszere lehetdvé teszi
a statisztikai adatkozlések meghaladd-
st és életpdlya-modellek kialakitdsat.
Osszegzésként egyértelmien meg-
dllapithatd, hogy a szerkesztk kotettel
kapcsolatos célkitlizése megvaldsult,
azaz a rendiség és a parlamentarizmus
témdjdr sikeriilt rendkiviil szertedga-
z6an bemutatni. Elmondhaté, hogy
mig a tapasztalt kutaték dltaldban az
osszehasonlité és leiré megkozelitést

vélasztottdk, addig a palydjuk kezde-
tén 4llék leginkdbb egy-egy kisebb
téma vagy kérdés problémaérzékeny
kifejtését preferdledk. Az is felt(ing,
hogy a kétet szerzdinek megkozelitésé-
ben két nagyobb térténetiréi médszer
keriilt el8térbe, melyek haszndlatdtdl j
eredményeket vdrnak a kutaték. Egy-
feldl Kecskeméti Kdroly, Pdlmany Béla
és Pap Jozsef deklardltan, mig Tatjana
Guszarova, Vimos Andrds, Horvath
Gyula Csaba és Szemethy Tamds ,,hall-
gatSlagosan” (elemzéseik médszerének
jellegét tekintve) a prozopogrifia esz-
koztardt hasznaltdk fel; masfeld] pedig
Pélffy Géza, Forg6 Andris, Pl Judit és
Cieger Andris a politika Gjabb, kultar-
torténeti jellegli szemléletével kozeli-
tettek kutatdsi teriiletiikhoz.

Sebok Richdrd



