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Weisz Boglarka: A kirdlyketteje és az ispan harmada.
Vamok és vamszedés Magyarorszdgon a kozépkor elsd felében.

MTA Boélcsészettudomanyi Kutatointézet Torténettudomanyi Intézet,
Budapest, 2013. 538 oldal.

Weisz Bogldrka hosszas kutatémunka lezdrdsaként a 2012-ben elinditott Magyar
Torténelmi Emlékek cimi sorozat egyik alsorozataban, az Adattdrakban jelentette
meg a kozépkori vimokkal kapcsolatos eredményeit 2013-ban. A szerzé a magyar
gazdasdgtorténet egyik jeles kutatdja, aki jelen munkdjéval a szakma egy régi adds-
sdgdt torlesztette, hiszen a téma modern feldolgozdsinak terméke a kozépkori
magyar gazdasigtorténet egyik jelentés monografidja és segédkonyve lett.

A kotet a magyar kozépkor kezdeteitdl nagyjabdl 1. (Nagy) Lajos uralkods-
sdig terjed8en oleli fel az adatokat, a vizsgdlatok id8korldtait a szerz8 mive elején
tisztdzza. Weisz kutatdsai szerint az Arpad-korban a kirdly nem csupdn a sajdt
maga, hanem a mdsok tulajdondban 1év8 vimok aldl is adhatott mentességet,
amely gyakorlat csak a 14. szdzadban véltozott meg. Ez a kériilmény is indo-
kolhatja a korszakhatdrok feldllitdsdt. Tegyiik azonban hozzd, hogy — mint azt
Weisz kutatdsai is aldtdmasztjdk — az Anjou-kori dllam bels§ struktardja, kiils-
nésen a 14. szazad els felében, szorosan kapcsolédott az Arpdd-korihoz. Ennek
megfelelden Nagy Lajos kordnak bemutatdsahoz tovabbi kutatdsok sziikségesek.

A kétet hdrom jol elkiilonithetd részre tagoldédik: a bevezetd utdn a szerzd
a magyar kozépkor elsé felének vamtdreénetét mutatja be dtfogdan egy kozel
otvenoldalas el6tanulmanyban. Ezt koveti a monografia gerincét képezd adattir,
végiil pedig az olvasé egy, a kutatds szempontjdbdl igen értékes fiiggeléket taldl.

Az emlitett vimedreéneti el6tanulmdny négy alfejezetre oszlik. Ezek a vaimok
tipoldgidjdt, a kirdlyi vimpolitika alakuldsdt, a vimokbdl befolyt jévedelmeket,
tovibbd a vimok al6li mentesség témadit jarjék korbe. Részletes elemzést olvasha-
tunk a vdmok fajtdirdl, arrél, hogy kik és hogyan szedték az egyes vimfajtdkat,
tovdbb4d hogy a kirdlyi akarat milyen befolydssal birt a gazdasdg e teriiletének
alakuldsara az Arpadok és 1. (Anjou) Kéroly — olykor pedig, ha a téma térgya-
ldsa szempontjdbdl sziikséges volt, a késébbi uralkoddék — kirdlysdgdban. A szerzé
informativ és kozérthetd elemzése, azon tdl, hogy a téma irdnt érdekléddk szd-
mara jelentds alapmunka, véleményem szerint a jovében az egyetemi oktatds-
ban is megkonnyitheti a fontosabb fogalmak és folyamatok megértését. Nem-
csak arra kapunk vélaszt, hogy a vdmolds a gyakorlatban hogyan zajlott, de azt
is megtudjuk, hogy az els§ vildgi személy részére tett vimadomadny II. Géz4tdl
szdrmazik, s hogy az 1/100-as és 2/100-as vimkulcsokat a tizes szémrendszer
szerint szdmoltdk (eltérden a tobbi vimkulcstdl, amely a tizenkettes szdmrend-
szert vette alapul), igy e két vimkules kapesdn a legrégebbi értékvimmal van dol-
gunk. A vimszedd helyeket (a vdsdrokhoz hasonléan) megkiilonboztetd jelekkel
is elldctak, példdul kereszttel vagy kerékkel jellték az utazék szdmadra.
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Ezekkel a kérdésekkel Weisz Boglarka mdr t6bb tanulmdnydban is foglalko-
zott, melyek koziil a gydri vagy éppen az esztergomi vdmok torténetée tdrgyald
irdsa emlitendd meg elsésorban.! Jelen munka adatgazdagsiga ugyanakkor tobb
hasonlé vdm, igy példdul a budai vagy a gélnicbdnyai kiilonall6 feldolgozdsit is
lehetdvé teszi. A dubicai harmincad kérdése szintén izgalmas problémit jelent,
hiszen dacdra annak, hogy a harmincad a kirdlyi par (elsésorban a kirdlyné) jéve-
delmei kdzé tartozott, Agoston zagrabi piispok a Babonicsok birtokosztilyakor,
1314-ben Jinos bdnnak itélte azt. Az, hogy mi lehet ennek a dontésnek a hit-
terében, tovabbi kutatdsok tdrgydt képezheti.

Az elétanulmdny olvasisa kozben t6bb érdekes kérdés is megfogalmazédik
az olvaséban. Ezek koziil az egyik, hogy vajon az uralkodé hogyan szavatolhatta
a védelmet, mely a vimok megfizetésével jirt az orszdg utjain kozlekeddknek?
Hiszen ez az uralkoddk kotelessége volt az egész kozépkorban. Nem kevésbé fon-
tos, hogy a kiilféldiek koziil a vizsgalt idészakban miért egyediil a velencei keres-
keddknek volt részleges vimmentességiik druik szallitdsa sordn? Weisz Bogldrka
jelen munkdjénak nem célja megvélaszolni ezeket a kérdéseket, de a szerzd olyan
fontos gondolatokat vet fel, amelyekkel mindenképp segithet elérelenditeni
a kozépkori magyar kereskedelemmel, az dthdlézattal, de akdr a politikum és
a gazdasdg egymadsrautaltsdgdval kapcsolatos kutatdsokat is.

Maga az adattdr egy nyilvdnvaléan hosszu és aprélékos munka végeredmé-
nye, amelyet a témdval foglalkozék még hosszt ideig haszonnal forgatnak majd.
Ebben a részben Weisz nemcsak a vimos helyeket gytijtotte 6ssze, hanem a vdsi-
ros vagy vizi dtkelShelyeket is, ezzel is elésegitve a kozépkori Magyar Kirdly-
sdg uthdlézatdnak feltérképezését. A szerzd nem titkolt célja, hogy kutatdsait
a késébbiekben a kozépkor kovetkezd id8szakdra is kiterjessze. Az egyes rekor-
dok dbécérendben kovetik egymadst. Ilyen tipust adattdr készitésekor ez a leg-
kézenfekvébb mddszer, noha ez az eljdrds némiképp megneheziti egy-egy megye
vamtorténetének dctekintését. Az adott telepiilés magyar neve mellett zdrdjelben
megtaldlhaté annak mai neve, tovdbbd a megye, ahol a kézépkorban volt, végiil
pedig az orszdg kddja, amelynek a teriiletén az egykori vimszed8hely ma meg-
taldlhatd. Az egyes adattdri rekordok teljességre torekedve gytijtenek 6ssze min-
den informéciét, amely a 11. szdzadtdl I. (Nagy) Lajos uralkoddsdnak elejéig az
adott telepiilés vimtdrténetére vonatkozdan fellelhetd volt. Olykor egész megyék
is egy-egy rekordot képeznek (példdul Abadgj, Békés, Komdrom stb.), amennyi-
ben a forrdsok egy-egy megye vimjovedelmeivel kapcsolatban tartalmaznak ural-
kodéi rendelkezéseket vagy egyéb informdcidkat.

Weisz adattdra tobb mint 900 rekordot tartalmaz. A legtobb adatot a szerzd
Zala, Bihar, Somogy, Pozsony, Nyitra és Zemplén megyék vonatkozdséban
taldlta (megyénként harmincndl is tdbb rekordot), mig a délvidéki bansdgo-
kat és Erdélyt leszdmitva, vagyis a szlikebb Magyarorszdgot tekintve egyediil

1 Weisz Bogldrka 2003: Az esztergomi yém Arpéd—kori torténete. Szdzadok (137.) 4. 973-981;
Weisz Boglérka 2003: A gy6ri vdm Arpdd-kori tdrténete. In: ud. (szerk.): Kizépkortirténeti
tanulmdnyok. Szeged, 227-236.
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Kozép-Szolnok és Torontdl virmegyékbdl nem keriilt el adat vimos vagy réves
helyre. Ugyanakkor hét helység esetében a forrdsok bizonytalan szévege miatt
a pontos helyet nem lehetett meghatdrozni, mig kilenc vdm-, illetve révhelynél,
példdul a foly6k kapcesin (Kulpa vagy Morva) ugyanez a helyzet dllt el8, hiszen
egy foly6n feldllitott rév hovatartozdsa néha még a kortdrsak elétt sem mindig
volt egyértelmi. Regiondlis dsszehasonlitdsban meglepének tlinhet, hogy Erdély-
bél a szerzd Gsszesen kevesebb adatot tudott dsszegy(ijteni, mint példdul Zala
megyébdl. Am ha figyelembe vessziik, hogy Erdély igazén majd csak I. (Nagy)
Lajos uralkoddsa alatt kapcsolédott be a tavolsdgi kereskedelembe, akkor mér
nem annyira kirivé, hogy a 14. szdzad kézepéig csupdn negyvenot vimszedd
helyre, vasdrtartdsi engedéllyel biré telepiilésre és révvel, hiddal rendelkezd hely-
ségre taldlunk informdcidkat a kotetben. Ettdl figgetleniil a Székelyfold teljes
hidnya még igy is igen feltind.

Az adatbdzis meglehetdsen sok 4j informdcidt és adatot tartalmaz. A kordbbi
kutatdshoz képest az egyik legszembet(indbb eltérés az, hogy az eddigi szakiroda-
lom szinte teljes egészében elhanyagolta a révek, kikotdk és hidak jelentdségét.
Ez jellemzi tobbek kozott Gyorfly Gydrgy szintén 6ridsi anyagot feldolgozé tor-
téneti f6ldrajzi munkdjit,? de Ila Bilint Gomor megyérdl sz6l6 tobbkotetes miive
is hasonlé hidnyokkal kiizd.? A Gyorfly dltal feldolgozott Abatj megyéhez képest
példdul Weisz Bogldrka kilenc 1j adatot tud felmutatni sajdt gydjtése alapjdn,
egy esetben pedig egy olyan telepiilést is kozol (Garbdc), amelyrdl Gyorfly vals-
szintileg nem tudott, de legalibbis miive vonatkozé részében nem taldlhaté meg.
Go6mor megyében ugyanakkor 6ttel t6bb adatot taldlunk az adattdrban, mint
Ila Bélint emlitett mévében. Melléte telepiilés kapcsdn Weisz arra is rdmutat,
hogy kozépkori vimjinak emlitése csupdn egy jkori hamisitvinyban érz8dott
meg, amelyrdl Ila nem tett emlitést.* Hasonlé a helyzet Mélyusz Elemér Turéc
megye vimhelyeirdl sz616, immdr kozel egy évszdzados tanulmdnya esetében is.®
Weisz hdrom turdci rekordot emlit, Otmadrt, ahol hid 4llt, Ruttkdt, ahol rév volt,
és Turécot, ahol vaimot szedtek. Mdlyusz adatai azonban késdbbiek, I. (Nagy)
Lajos uralkoddsa idejébdl szdirmaznak. Szucsdnyban mér 1359-ben #ributarius
regius m(ikodott, akinek feladatai kozé tartozott rdaddsul az is, hogy a szucsdni és
szentmdrtoni vdsirvamokat ispdnja részére beszedje.® 1363-ban a Turdc és a Vig
osszefolydsdnal emlitik azt a révet, amely a Sdrkdnysziget kozelében volt. Ugyan-
ebbdl az évbsl Milyusz egy hidat is taldlt a Prekopa folyén.” Weisz Boglarka
valdszintileg azért nem vette fel ezeket az adatokat a sajit munkdjiba, mert nem
taldlt minden kétséget kizdré bizonyitékot arra, hogy ezeken a helyeken mdr

Gyorfly Gyorgy 1963-1998: Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza. 1-IV. Budapest.
Ila Balint 1944-1976: Gomaor megye. 1-1V. Budapest.

Ila 1944-1976: I11. 28-29.

Milyusz Elemér 1919: Turdczmegye vamhelyei és forgalma a kézépkorban. Szdzadok (53) 1-2.
34-56.

6 Milyusz 1919: 35.

7 Mélyusz 1919: 53.
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I. (Anjou) Kdroly idején is szedték az emlitett illetékeket. Bar Szucsdny esetében
felmeriil a kérdés, hogy ha 1359-ben kirdlyi vimost emlitenek azon a telepiilé-
sen, amely az 1320-as évek 6ta kirdlyi kézen lévd Szklabinya vérdhoz tartozik,®
akkor vajon nem nytlhat-e kordbbra vissza a vimszedés? Sajnos ezzel kapcsolat-
ban a legfrissebb szlovik szakirodalom sem kindl megnyugtaté vélaszt,” igy taldn
majd Weisz tovdbbi kutatdsai hozhatnak mérvadé eredményeket. Jan Beriko
emlit egy adatot 1183-bdl, amelybdl arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy Turée
megyében Znievnél ttvdmot szedtek, és ennek egy részét I11. Béla a nyitrai egy-
hdznak adomdnyozta.'

A révek kapesdn azonban egy apré hidnyossdgrél is emlitést kell tennem.
Weisz a vimok és a révek esetében részletesen leirja a forrdsokban eléfordulé
eltérd terminoldgidkat. Utdbbiaknal azonban nem szerepel a vadum s26, amely
ugyan gdzlot is jelent, ellenben maga a szerzd is rév értelemben haszndlja pél-
ddul a Gomor megyei Szentkirdlyndl. Ila Bélint ugyanigy révként emlékszik meg
réla sajat miivében.!"! Gyérfly Gyédrgy szintén két vonatkozé adatot emlit Abatjj
megyében, az egyiket Biid és Gibdrt kozote,'? a mésikat a Szepsibe tarté tton,
Horvdti 1275. évi hatdrleirdsdban.” Szintén tovdbbi kutatdsokat igényel egyes
esetekben annak eldontése, hogy a forrds pontosan milyen vimtipusrél emlé-
kezik meg. A Pest megyei Ujfalu kapcsin példdul Weisz ezt a rendelkezésére
dllé forrdsok alapjan nem tudta minden kétséget kizaréan megdllapitani, Tringli
Isvdn ugyanakkor kozlekedési vimként szdmol be réla.'* Mindezekbdl is l4tszik,
hogy még szimos megvalaszolandé kérdés maradt, amelyekre azonban Weisz
Bogldrka kutatdsai sok esetben megkdnnyithetik a valaszok megfogalmazasit.

A monogrifidt egy fiiggelék zdrja, amelyben negyvenhdrom vimszabélyzat
szerepel tdbldzatokba szedve, amely a kotet igen értékes részét képezi, hiszen az
Arpad-korbél és a korai Anjou-korbdl ismert vimtarifikat ilyen teljességben ez
iddig még senki sem gy(ijtotte dssze. Ezek koziil huszonhdrom az Arpdd-kor-
bél, a maradék hisz pedig I. (Anjou) Kéroly uralkoddsinak idejébdl valé. Ez az
osszedllitds nemcesak azt osszegzi, hogy hol és milyen tipust vimot szedtek,
hanem tdbldzatba rendezve az egyes vimtételekrdl és a vimok 6sszegérél is infor-
malja az olvasét. Amennyiben a vim értékében viltozas dllt be, ugy Weisz azt

is kozli. Szintén a fuggelékben kapott helyet két térkép. Az egyik az 1336. évi

8 Engel Pal 1996: Magyarorszdg viligi archontoldgidja 1301-1437. I-11. Budapest, 1. 432.

9 Beriko, Jan 1996: Stary Turiec. Martin, 142-143.

10 Bettko 1996: 44. Jan Beiiko azonban egy olyan oklevélbél vonta le kdvetkeztetését, amelyet
Weisz Bogldrka is emlitett, az oklevélben szerepld reloney de Turc alapjdn azonban azt Turdcnal
kozli az adatbdzisiban. V6. Marsina, Richard 1971-1987: Codex diplomaticus et epistolaris Slo-
vaciae. 1-11. Bratislava, 1. 94. sz.

11 Tla 1944-1976. 1V. 84.

12 Gysrffy 1963-1998: 1. 87. Vé. Kristé Gyula (szerk.) 1996: Anjou-kori Oklevéltdr / Documenta res
Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. IV, 1315—-1317. Budapest—Szeged, 57. sz.

13 Gyorffy 1963-1998: 1. 147.

14 Tringli Istvdn 2001: Pest megye a késé kozépkorban. In: Torma Istvan — Zsoldos Attila (szerk.):
Pest megye monogrdfidja I/2. Budapest, 128.
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csokkentett vdmtarifdji utat mutatja be, a mdsik pedig a kakati révet dbrézolja.
Ugyanakkor az adattdr részben is szerepel kilenc tovdbbi térkép, amelyeket taldn
célszertibb lett volna szintén a figgelékben elhelyezni. Mellékletként egy szét-
hajthatd, korabeli Magyarorszdg térkép tartozik még a konyvhoz, amelyen az
adattdrban ismertetett telepiiléseket taldljuk meg. Apré hidnyossdg csupdn, hogy
a sdrvari harmincad hidnyzik, de az adattdr vonatkozé részében olvashatunk réla.

A kotetben valé tdjékozddast részletes foldrajzi és személynévmutaté segiti
elé. A szimos gazdasdgtorténeti probléma vizsgalatdt lehet6vé tevd adattdr, vala-
mint az dtfogé és rendkiviil alapos elétanulmany mellett a szerzé munkdjat
a jegyzetappardtus (kozel 4000 labjegyzettel) és a terjedelmes bibliografia (hisz
oldal) teszi ténylegesen a téma egyik alapmiivévé. Forrdskezelésérdl elmondhato,
hogy az okleveleken kiviil bizonyos esetekben a kozépkori torténeti irodalmat
(példdul a 14. szdzadi krénikakompoziciét) is beemelte munkdjiba. Egyardnt
hasznilja a régebbi és a kurrens szakirodalmat, nem feledkezve meg a szlovik,
német, horvét és kisebb részben a romdn szakirodalomrdl sem.

Osszegzésként elmondhaté, hogy Weisz Boglarka egy olyan fontos mun-
két tett le az asztalra, amelyet a sziikebb és tdgabb szakma, itthon és kiilf6ldon
egyardnt bdrmikor bdtran kézbe vehet és kézbe is fog venni. Az adattdr rendki-
viil széles spektruma kutatdsokat segithet elé. A kotet egy-egy megye vimszedd
helyeinek feltérképezéséhez, az Githdlézat megrajzoldséhoz megkeriilhetetlen.
Nem elhanyagolhaté ugyanakkor a politikai és gazdasdgi szféra 6sszefon6dd-
sanak vizsgalata sem. Konnyebbé teheti egy-egy regiondlis konfliktus esetleges
gazdasdgi hdtterének megértésée is (hiszen a vizsgélt idészak a tartomdnyurak
felemelkedésének korszakdt is magdban foglalja), de akdr még Kubinyi Andrds
kézponti helyek elméletének Arpad-kori elézményei is vizsgélat targy4vé tehe-
t8ek az adattdr alapjan. Mindezen feliil a m{ az egyetemi oktatds hasznos segéd-
konyvének is tekinthetd.

Haraszti Szabd Péter



