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A nyugati film és kozonsége
Magyarorszagon Sztalin halalatol
Helsinkiig (1953-1975)

A szocialista orszdgok az 1940-es évek végén kulturdlisan — is — bezdrkéztak:
a zsdanovscsina jegyében a két tdbor kultdrdi kozott nem volt kivdnatos a kol-
csonhatds. A filmek terén a folyamat leglitvdnyosabb 1épése a hollywoodi gydr-
tékat képviseld exportszdvetséggel, a Motion Picture Export Associationnel
(MOPEX) valé szakitds volt. A két tdbor két kulttraként is tételez6dott, amiben
tovdbbra is megvolt — s6t tiintetdleg volt meg — a hely a nyugati vildg ,leghala-
débb”, szocialista miivészete elétr. Igy példdul a konyvkiadds a korabbindl jéval
tobb klasszikus — realista — irodalmat tett elérhetévé, és a mozik is bemutattak
néhdny nyugati, példdul olasz neorealista filmet. 1953-t6l, Sztdlin haldla utdn
a filmimport és misorpolitika sszetettebbé vilt, meghaladta a szimpla hideg-
haboras logikat. A desztalinizdcids keretbe illeszkedd nyitottsdg, a szérakoztatds
mint cél legitimaldsa, valamint a gazdasdgi kényszerek betiiremkedése kibdvitet-
ték és dralakitottdk a filmkindlatot. A hazai filmdtvétel — de maga a filmgyartds
is — része lett az egyre béviilé nemzetkozi érintkezéseknek, a szocialista filmipar
bekapcsolédott a nemzetkozi hdlézatokba.

Jelen tanulmdny azt tekinti dt, hogyan alakult a magyar filmimport ,kapi-
talista reldciéban” 1953 utdn. Milyen filmek jutottak el a magyar kdz6nséghez
a nyugati filmkindlatbél, mindez hogyan véltozott két évtized alatt, illetve meny-
nyire dllt ez 6sszhangban a hivatalosan kittizott kultirpolitikai célokkal? A ren-
delkezésre 4116 forrdsok alapjdn igyekszem feltdrni, hogyan viszonyult mindeh-
hez a magyar koz6nség, mik voltak a preferencidi, és mennyiben szolgdlta ki azt
a hazai msorpolitika.

NYILVANOS CENZURA - A FILMATVETEL GYAKORLATA

A magyar mozik az 1950-es évek kdzepén (1954 és 1957 kozote) évente 90-110,
az 1950-es évek végétdl az 1970-es évek kozepéig 140-170 filmet mutattak be.
Mivel Magyarorszdgon évente 15-25 film késziilt el — ami 6nmagéban jelentds
szdm —, a magyar néz8k dltal ldtogathat6 filmek z6me, 85-90%-a kiilfoldi gydr-

* A tanulmidny az OTKA (PD 109103) és a Bolyai Janos Kutatdsi Oszténdij tdimogatdsdval
késziilt.
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tast volt. Ez az ardny jéval magasabb volt, mint a kortdrs kiilfsldi irodalomnak
a konyvkiaddsban kialakult 40-45%-os, vagy a szinhdzakban a kiilfldi darabok-
nak az 55-60%-os részesedése.! Természetesen a filmek kozti szelekciét sem biz-
tdk a piaci mechanizmusokra, azt az 1948-ban dllamositott filmimport és film-
terjesztd szervek végezték, dllami feliigyelet mellett. Ezt tekinthetjiik a cenzira
egy formdjdnak, hiszen a dontéseket — egyebek mellett — ideoldgiai és politikai
alapon hoztdk meg, 4am mikodése mégsem volt a sajtébeli vagy akdr a magyar
filmkészitésben gyakorolt cenzirihoz hasonléan ,titkos”.

»ozigort mércét alkalmazunk az eszmei szinvonal, a miivészi eléadds, a neveld szdn-
dék tekintetében, és konydreelenek vagyunk, ha a film nyiltan 4rt6 szdndéku. Elné-
z6ek és tdgsziviiek igyeksziink lenni, ha a szdndék és a mivészi szinvonal megfeleld,

csak kisebb-nagyobb hibdk tarkitjdk az egységes képet”

— jellemezte a Filmétvételi Bizottsig (FAB) munkdjit Zay Laszlé 1958-as Magyar
Nemzetben kozzétett riportja.> A FAB-ban a filmimportban, filmforgalmazsban
érdekelt minden szerv képviseltette magdt: igy mindenekel8tt a filmes teriile-
tet feliigyeld Mivelddésiigyi Minisztérium Filmf8igazgatdsdga; a filmimportot
és exportot levezényld kiilkereskedelmi vallalat, a Hungarofilm; a hazai film-
forgalmazd, a Mozgdékép-forgalmazdsi Villalat (MOKEP); filmes szakemberek,
filmkritikusok, illetve tdrsadalmi szervezetek képviseldi. Alapesetben a Hungaro-
film révén bekért képidkat vetitették le és véleményezték zdrt kdrben. Vita ese-
tén a Filmf{8igazgatdsdg Miisorpolitikai Bizottsdga dontott — dltaldban elutasitva
a kérdéjeles filmeket. Evente akar 450-500 filmet is megnéztek a hazai filmes
déntéshozék® —, de nem mindent Budapesten.* Koltségtakarékosabb volt a FAB
névjegye alatt futd kisebb bizottsdgokat miikodeetni, amelyek helyben birdl-
tik el a litott filmeket — nyugati és keleti filmfesztivdlokon, nyugati f8vdrosok-
ban. Csak akkor kérették be a kdpidkat, ha a delegdciéban nem volt egyetértés.
Resnais A hdborinak vége cim( filmjét példdul ,az illetékes politikai vezetdk” elé
utaltédk, miutdn megnézték az 1966-o0s cannes-i filmfesztivalon.” Az 1960-as évek
miésodik felében a Brnéban rendezett filmférum is a nyugati filmek devéeeli hely-
szinévé vilt: a magyar kiild6ttek 1964-ben tiz nyugati filmet vettek dt Brndban,
és tizenhdrom képidt bekérettek tovdbbi tanulmdnyozds (részben szakmai tdjé-

Az adatok forrdsa: a szerz§ sajit szdmitdsai a Statisztikai évkinyv adatsoraibdl.

Zay L4sz16: A filmek kapuja. Magyar Nemzet 1958. szeptember 2.

Zay Lisz16: A vildg filmmiivészete a rostdn. Magyar Nemzet 1961. janudr 29.

A FAB déntéseirdl a Filmf8igazgatésdg anyagaban csak néhdny jegyzékonyv marade fenn.
1968-t61 a MOKEDP felelt a FAB munkdjéére, és a véllalat anyagdban maradtak meg jegyz6-
konyvek, amelyek dokumentumkétet formdjéban hozzaférhetdk: Gil 2015.

5 Papp Sdndor 1966. szeptemberi 4tirata Garamvolgyi Jézsef (MSZMP KB Tudomdnyos és Kul-
turdlis Osztdlya) részére (MNL OL XIX-I-22. 110. doboz).
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koztatds) céljabol.® A kovetkezd évben nyolc nyugati — szérakoztatd — filmet
fogadtak el ugyanott.”

Esetenként olyan filmeket is levetitettek, amelyekrdl eleve tudtdk, hogy nem
keriilhet majd a magyar kozonség elé, dm egy szlikebb kor szakmai, sét ideold-
giai-politikai tdjékozdéddsdt szolgalta. 1960-ban az SOS Pacific cimi angol filmrdl,
amely a termonukledris hdbora veszélyét idézte meg, példdul a londoni kévetség
ezt jegyezte fel: ,Erdemes bekérni, mar csak azért is, hogy rendezdink megldssak,
hogyan lehet elrontani egy aktudlis és égetd témat.” Az amerikai 7he FBI Story fil-
met pedig csak az FBI médszereinek alkalmi demonstrdldsa miatt tartottdk érde-
kesnek.® Hasonldan jart egy angol mdsodik vildghaborus film, a Hannibal Brooks
1972-ben, amely egy német hadifogsdgban dllatokat gondozd, majd Németorszdg
kapituliciéja idején elefintot mentd katona kalandjairdl szélt. A FAB a bérgy-
sdg és drtalmassdg iskolapélddjaként ,szenvedte végig” azt a feldolgozdst, amelyben
Jfestdi tdjakon, bargyt ndcikkal szemben j6 kis ,hecc” a hdbord, s ha el is véreztek
emberek, a partizdntevékenység amolyan cserkészkaland volt”.”

A FAB-jévihagyds még nem jelentetr feltétlen vésirldst.'® Megakaddlyoz-
hatta a devizahelyzet," a nyugati partner dltal kért tdl magas 4r, az aktudlis film-
kindlat miifaji és nemzetiségi osszetétele. Eléfordult, hogy a pozitiv elbirdlds utdn
még egy évtizedet vdratott magdra a magyarorszdgi bemutat6. Néhdny kirivé
esetben a nyugati, elsésorban amerikai partner — akdr kiiliigyi tiltdsra — nem volt
hajlandé szocialista orszdgok szdmadra eladni egyes kritikus-6nkritikus filmeket.
Ilyen volt példdul Elia Kazan mexikéi forradalmat feldolgozé Viva Zapata cim
filmje az 1960-as évek elsd felében, vagy @ Hid a Kwai folyon."?

A filmdtvétel elvei az 1950-es évek kozepétdl 1975-ig nem viéltoztak. Alap-
tétel maradt, hogy biztositani kell a szocialista filmek dominancidjit. Ennek
jegyében a FAB 1955 és 1963 kozott nagyjabdl kétszer annyi szocialista gydrtdsi

6 Térnok Jénos levele a MOKEP és a Hungarofilm részére (1964. november 18.). MNL OL XIX-
1-22. 94. doboz.

7 Héfehérke és a hét vaginy (NSZK vigjiték); Gondolja, hogy Constanza helyesen viselkedik?
(NSZK vigjéték); Azok a nagyszerii férfiak és azok a repiilé gépeik (amerikai vigjéték); Telemark
hései (brit haborus kalandfilm); Sldgerrevii (brit konnytzenei film); Van Ryan Express vonata
(amerikai akci6film); Kedves Brigitte (amerikai vigjéték), Robin Hood gydzelme (jugoszlév—olasz
kalandfilm). T4rnok Jénos levele a MOKEP és a Hungarofilm részére (1965. november 26.).
MNL OL XIX-I-22. 104. doboz.

8 A londoni kévetség 1960. janudr 15-i jelentése. MNL OL XIX-1-22. 51. doboz.

9 Gal 2015: 113.

10 Az eljardst és a filmek beszerzésében, szinkronizdldsaban, forgalmazott képidk elkészitésében
kozremtikods felek (MOKEP, Hungarofilm, Pannénia Filmstddié, Magyar Filmlaboratérium
Villalat) kézti viszonyt 1966-ban foglaltdk {risba. MNL OL XIX-1-22. 107. doboz.

11" A Hungarofilm példdul 2 millié devizaforintot igényelt a Pénziigyminisztériumedl az 1958. évi
nyugati filmimport céljaira, amibdl a minisztérium mindéssze 950 000 devizaforint felhasz-
nalésdt fogadta el. Hérs Lajos feljegyzése a Filmf8igazgatdsdg részére (1958. junius 23.) MNL
OL XIX-1-22. 28. doboz.

12° A Hungarofilm jelentése a Filmfdigazgatdsdg részére (1963. szeptember 6.) MNL OL XIX-I-
22. 82. doboz. A Hid a Kwai folyén cimi filmet végiil csak hdrom évtizedes késéssel a rendszer-
véltds el8estéjén, 1988-ban mutattdk be Magyarorszdgon.
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filmet vett 4t, mint ahdnyat t8kés reldciébdl, de ezt kovetden is legaldbb mds-
félszer annyit. A gyakorlatban ez komoly nehézségeket okozott: a 40-50 nyu-
gati mozit mintegy 2000 filmbdl kellett kivélasztani, ezzel szemben a 80-100
,bardti” filmet csupdn e kindlat tizedébdl. Vagyis, mig el8bbi esetben elég volt
minden dtvenedik filmet alkalmasnak nyilvdnitani (persze ebbe beleértendéd az
évi tobb szdz bollywoodi és japdn film is — és a filmimport is csak 1000-1300
nyugati filmet vett komolyan elézetes informdcidk alapjan'?), a szocialista orszd-
gok minden harmadik filmjének helyet kellett szoritani. Igy a nyugati filmek ese-
tében sokkal inkdbb lehetett az ideoldgiai szlir6ket miikodtetni, mint a szocia-
lista filmekkel szemben a mindségieket. Az 1958-ban bemutatott 44 ,,t6kés” és
80 szocialista film kapcsdn a Filmf8igazgatdsdg le is szogezte: ,Ennek a szimnak
a novelése a szocialista filmek szinvonalcsokkenése, kapitalista filmeknél a kom-
mersz jellegli filmek nagyobb szima felé vinne”.'* Az, hogy ez az ardny a hatva-
nas évek kozépére némileg elcstszott, mar az 1968 elStt érvényesiilé gazdasigi
— a filmterjesztd vallalatokndl lecsap6dé bevételi tervekkel, majd nyereségességi —
kényszerrel volt magyardzhatd.

A misik alapvetd szempont az volt, hogy a kapitalista orszdgokbdl minde-
nekeldtt a miivészi-mindségi és eszmei elvardsoknak is nagyjibdl megfeleld, tehdt
az Ggynevezett haladé filmeket vegyék 4t. E filmek valamilyen szempontbdl
birdltik a nyugati tdrsadalmi viszonyokat, a ,,nyugati életforma” és jolét drny-
oldalaira, a politikai gépezet korruptsdgdra mutattak rd.

»Elsésorban azokat a filmeket kell 4tvenniink, melyek politikai és miivészi hiteles-
séggel lehetdvé teszik, hogy népiink a kapitalista rendszer ellentmonddsait, problé-

miit, fejlédését és a haladé tdrsadalmi mozgalmak tevékenységét megismerje.”"

Am a desztalinizdciés folyamat'® kezdetén az is vildgoss4 vilt, hogy teret kap-
nak a konnyedebb, szérakoztat6 filmek is. Mdr az 6tvenes évek kdzepén szdmos
olasz és osztrék operafilmet, francia és olasz vigjitékot, kalandfilmet mutattak be
a hazai mozikban, majd az évtized végén sorra kovették egymdst az angol szatirikus

filmek. Az MSZMP Agitdcids és Propaganda Bizottsdga (APB) 1970-es dlldsfogla-

13 G4l 2015: 44.

14 A Filmféigazgatésig korlevele a megyei Tandcs Végrehajté Bizottsdgai részére (1958. december
16.). MNL OL XIX-1-22. 34. doboz.

15 Ezekkel a szavakkal erdsitette meg a fenti elképzelés érvényességét az MSZMP Agitdcids és
Propaganda Bizottsdga 1970-ben. Irdnyelvek a Filmdtvételi Bizottsdgok munkdjihoz 1972-ben
(MNL OL XIX-1-22. 138. doboz).

16 A Sztdlin haldla utdn indult folyamatok értelmezhetdek egy dtfogé alkalmazkoddsi kisérletként
(lasd: Kalmdr 2014), ugyanakkor a kulttra teriiletén, ahol a folyamat leirdsdra az ,olvadds”
kifejezés a bevett, elvédlaszthatatlanul 8sszefonddott a nyitottsdg novekedésével, a kiilvildghoz
valé 6j hozzdalldssal.
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ldsdban — és az annak nyomdn késziil4 filmdcvételi irdnyelvekben — a ,,szinvonalas
szorakoztatds biztositdsa” is bekeriilt a filmimport deklardle céljai kozé."”

Annak ellenére, hogy a néz8szdmok nyilvdntartdsa tovdbbra is magyar/szov-
jet/szocialista/t8kés bontdsban késziilt, a minisztériumban késziil osztdlyozds
a kiemelt (A, BA) kategéridkba felvett nyugati filmeket is. 1968-ben példdul
»A” besoroldst kapott hét nyugati film (az amerikai Ltélet Niirnbergben és Anna
Frank napléja, a brit A domb, az olasz Becsiiletbeli iigy, illetve a feltjitott Bicikli-
tolvajok, valamint a francia Apdca), mig a ,tolerdlt” C kategéridba'® 39 nyugati
film mellett két kelet-nyugati koprodukeiés, tovabba két szocialista filmet sorol-
tak be."” A kommersz filmek koz¢é tehdt csak elvétve soroltak szocialista orsza-
gokbdl vasdrolt alkotdsokat. Utébbi kategdridn beliil volt még egy szint, az emelt
helyérral forgalmazhaté filmek kore, amelyek esetében kimondott cél volt a kul-
tarpolitikai engedmény bevétel oldali ,ellenstlyozdsa”, a nyugati sikerfilmek
maximalis anyagi kihaszndldsa.

A FILMATVETEL ENYHE ,, KORREKCIOJA”
- A MUSORPOLITIKA ES VEGREHAJTASA

A filmek kivalasztdsa azonban csak a misorpolitika kezdetét jelentette, a konkrét
végeredmény a févdrosi és megyei, Gigynevezett mozitizemi véllalatokon mulott:
ott osztottak szét a rendelkezésre dllé képidkat (a képiaszdmrél a FAB don-
tott) az egyes mozik kozott, és ott hatdroztdk meg a tényleges eldaddsszdmot.
1957-ben példdul Budapesten az aldbbi filmek kaptdk a legtobb , premierhetet”:
Don Juan, osztrak operafilm (40 hét); Hallé itr Gabriella, olasz romantikus film-
vigjaték (30); Zdnc és szerelem, argentin romantikus film (23); Hét lanyom volt,
francia film (22) és az Oké, Nérd, olasz vigjarék (21). Osszehasonlitdsképpen
a szovjet filmek altaldban 5-10, mds szocialista filmek 3—6 hétig mehettek pre-
mier mozikban. Ennek megfelel8en e filmek jutottak a legtobb el8addshoz is:
a Tinc és szerelem, illetve az Oké, Néré mintegy 1900, a Don Juan 1600, a Halls,
itt Gabriella kbzel 1500, a Hét lanyom volt 1268 alkalommal volt lthaté a févé-
rosban. fgy ezek a filmek legaldbb két-hdromszor tobb nézét értek el, mint mds,
politikailag fontosabbnak és értékesebbnek rangsorolt alkotdsok, mint példdul
a Lizzani rendezte neorealista Szegény szerelmesek kronikdja (250 ezer nézd),
az Egy kerékpdros haldla cim( spanyol film vagy a palyakezdd orvosok nehéz-
ségeit taglal6 NSZK film, a Doktor Danwitz hdzassdga. Réaddsul a filmpolitika

17 Irdnyelvek a filmdcvéeeli bizottsdgok munkdjéhoz 1972-ben (1972. mércius 14.). MNL
OL XIX-1-22. 138. doboz.

18 Misorpolitikailag nem kéros, megtirjiik 8ket a miisorok szinesitése, jelentds, spontdn kézon-
ségigény kielégitése érdekében” — definidlta az 0j gazdasdgi mechanizmussal egyiitt életbe 1ép-
tetett, megemelt kélesondijjal forgalmazott filmeket a Filmfdigazgatésdg 1967. december 16-i
korlevele (MNL OL XIX-I-22. 117. doboz).

19 A Filmf8igazgatésdg 1968. augusztus 27-i kérlevele (MNL OL XIX-1-22. 120. doboz).
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irdnyitoi szerint ez a fajta miisorbeosztds dhatatlanul befolydsolta a mozinézdk
értékitélecét is, méghozzd a kultdrpolitikai célokkal ellentétben a kommersz fil-
meknek kedvezd irdnyban: ,Igy eleve kialakul a kézonségben is egy olyanféle
szemlélet, hogy ami nem a nagy mozikban jelenik meg, feltétlentiil kisebb értéki
film, pedig néha éppen forditva van.”

Ez elsésorban vidéken okozott fejtorést, ahol a legtobb telepiilésen egyet-
len mozi miikédote. Ite titkozote ki az, hogy a forgalmazé villalat a nagyobb
és ldtogatottabb mozikban tobb népszertinek igérkezd — kozte tobb nyugati —
filmet vetitett nagyobb el6addsszimban. ,A falusi mozikban tapasztalataink
szerint inkdbb politizdlnak a mdsorral, mint a vdrosi premiermozikban, ahol
a kultarpolitikai érdekeket nemegyszer a pénziigyi tervek teljesitése ald rende-
lik.”! Elesebben: ,,a normélmoziknal tett misorpolitikai engedményeket a falusi
keskenymozikndl »ellenstlyozzdke, elsziirkitik misoraikat”.?* Vagyis, a mozi-
tizemi véllalatok a népszertibbnek itélt — az dtlagosnal nagyobb ardnyban nyu-
gati, illetve szérakoztaté — filmeket gyakrabban osztottdk be a frekventdltabb
mozikba, amit a globilis statisztikdban a kisebb mozik musorbeosztisdval ellen-
sulyoztak. Ott dtlag feletti mértékben lehetett szovjet, illetve szocialista filmek-
kel taldlkozni. Ezzel egyszerre sikeriilt papiron teljesiteni a kivant musorpolitikai
ardnyokat, a szovjet és szocialista filmek eldaddsainak kivdnatos szdmdt, valamint
a pénziigyi terv teljesitéséhez sziikséges ldtogatészamot.

Utébbinak az 1950-es évek végén még kevésbé lehetett érezni a jelentdsé-
gét, mivel a magyar néz6kozonség, ha szerényen is, de gyarapodott, hogy aztdn
1961-t8l a kovetkezd évtized elejéig folyamatosan csokkenjen. Az 1960-as
»csicsévben” a hazai moziknak 140 millié ldtogatdja volt. 1971-re ez a szdm
75 milli6 ald esett. Az okok koziil elsé helyen a televizié megjelenése — és elter-
jedése — emlithetd. Az 1962-63 tdjéra vildgossd vdlt, hogy a mozi tekintetében
sincs kiilon szocialista vildgrendszer. Ugyanez a fordulat més szocialista orsza-
gokban is bekovetkezett. Az NDK-ban példdul 1957-ben valtottdk a legtobb
mozijegyet, kozel 316 milliét. A kovetkezd évben a keletnémet mozik t6bb mint
40 millié nézdt vesztettek, és az 1960-as években is legfeljebb az esés iiteme
mérséklédott. 1970-ben az NDK moziknak mar nem sokkal maradt tobb ldto-
gatdjuk (91,3 millid), mint a magyarorszdgiaknak (79,4 milli6).?> Ugyanazok
a trendek érvényesiilnek itt is, mint amelyek mdr a negyvenes évek végén érez-
tették a hatdsukat az Egyesiilt Allamokban vagy az 1950-es évek elsé felében
Nagy-Britannidban.

20 A Filmf8igazgatdsig értékelése az 1957-es évrdl (1958. februdr 24.). MNL OL XIX-1-22. 32.
doboz.

21 Feljegyzés Aczél Gydrgy részére a filmforgalmazds dllapotdrdl (1959. mdrcius 31.) MNL
OL XIX-1-22. 41. doboz.

22 A Filmf8igazgat6sdg értékelése az 1959-es moziévrél (1960. mdrcius 25.) MNL OL XIX-1-22.
51. doboz.

23 Statistisches Jahrbuch der DDR: 1955-1970.

24 Briggs—Burke 2012: 254-255.
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A hazai és a keletnémet filmpolitika hasonloképp reagdlt. Egyrészt noveleék
a bemutatdsra keriil§ filmek mennyiségét, amely az 1960-as évek kozepére elérte
az évi 160-180-at. Mdsrészt, kezdetben emelték az eléaddsszdmot, hdtha a tobb
el6adds tobb nézét is jelent. Az 1960-as 846 ezer el8addst a kovetkezd évben
892 ezer kodzelébe torndztdk fel. Még 1966-ban is tobb eldaddst szerveztek, mint
hat évvel kordbban. Az NDK mozikban 1958 és 1960 kozt volt a rekordévinél
tobb eléadds. Az is vildgosan kit(inik azonban az adatokbdl, hogy a néz8k vissza-
héditdsit a filmiigyek intézdi is csak a nyugati filmek bevetésével tartottdk lehet-
ségesnek. Az 1961-ben rendezett plusz 46 ezer vetitésbdl kozel 33 ezer alkalom-
mal t8kés reldciobdl szdrmazé filmet tlztek misorra. Ezt a szintet a kovetkezd
években némileg fokoztdk is — csokkend osszel6addsszdimok mellett. 1962-ben
a Filmféigazgatésdg is felfigyelt arra, hogy a néz8szdm jelentds esésére a buda-
pesti forgalmazds ,pdnikreakciéja” a nyugati filmek kindlatdnak fokozdsa volt:
1962 juniusdban volt olyan hét, hogy a budapesti néz8k 68%-a(!) nyugati fil-
mekre véltott jegyet, illetve az év mdsodik negyedévében kétszer annyi — 2,4 mil-
li6 — nézdje akadt a févirosban a kevéssé értékes, B kategéridba sorolt nyugati
filmeknek, mint egy évvel kordbban.?

A t8kés reldcidban beszerzett filmek el8addsainak szdma 1961 és 1965 kozott
korilbelul 279 és 286 ezer kozott ingadozott, késébb viszont mér tébbnyire
300 ezer folé kiszott. 1971-ben 329 500 alkalommal, az eléaddsok 45%-dban
vetitettek nyugati filmeket. A hetvenes évek elején az eléaddsok 43—45%-4t tet-
ték ki a nyugati filmek. Ennek kdzelébe kordbban csak 1957-ben jutott a nyu-
gati filmel8addsok ardnya (40%), koszonhetden a forradalom utdni hénapok
miusorpolitikdjdt felborité rendkiviili dllapotnak, hogy aztdn a hatvanas évek
sordn 30%-rdl az évtized végére Gjra 40% koriili értékre kisszon fel.

A magyar filmek jelenléte ebben az iddszakban nem csékkent, sét példdul
a hatvanas évek legnagyobb filmsikerei a mindenki dltal j6l ismert nagy torté-
nelmi regények (Aranyember, Egri csillagok, A készivii ember fiai, Egy magyar
ndbob) meghilmesitései voltak. E nagy filmeposzok feleltek meg annak a nyu-
gaton is érvényesiil§ trendnek, miszerint a televizidval versengd mozi a ldtviny-
nyal igyekezett megtartani a nézéket. A nyugati szuperprodukciékhoz (Ben Hur,
Antonius és Kleopdtra, 80 nap alatt a Fold koriil stb.) hasonldk késziiltek a szocia-
lista orszdgokban is, példdul a romdn filmgydrtds is a hatvanas években rukkolt
el6 a dak torténelmi legenddkkal (Ddkok, Diadaloszlop).** A nyugati filmkindlat
térhéditdst a miisorban igy nem a magyar, hanem a mds szocialista orszdgokbdl
szdrmazé filmek ,sinylették meg”: az 1970-es évek elsé felében a korabbi 46%
helyett immadr csak az eléaddsok 36%-4dt adtdk ezen orszdgok filmjei.

Sajétos mddon jelentds kiilonbség volt Budapest és a vidék filmelldtdséban.
A budapesti mozikban szignifikdnsan tobbszor tliztek miisorra nyugati filmeket:
1963-ban a f8vdrosi eléaddsok 40,3%-4t, mig vidéken csupdn 32%-dt teteék ki

25 A Filmf8igazgatdsdg levele a Budapesti Févdrosi Tandcs VB Népmtivelési Osztdlya részére
(1962. julius 17.). MNL OL XIX-I-22. 70. doboz.
26 Caliman 2012.
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1. tdbldzat
Mozielbaddsok orszdgesoport szerint, 1955-1974

Moziel6adds/gydrté (1000 db)

EV magyar szovjet mds szocialista t8kés
1955 159,9 165,4 135,6 185,5
1956 138,4 160,3 144,0 188,0
1957 162,9 136,8 137.,3 307,7
1958 151,6 172,8 169,2 287,5
1959 174,9 192,2 185,8 254,9
1960 204,2 208,1 178,6 247,7
1961 201,9 207,3 191,3 280,5
1962 217.5 178,2 194,4 278,6
1963 216,0 160,7 181,7 286,1
1964 222,3 153,5 181,0 282,4
1965 216,5 134,1 172,7 285,0
1966 217.,5 141,3 158,1 312,5
1967 201,7 135,5 173,9 296,2
1968 159,0 109,5 163,4 296,7
1969 197,7 105,2 159,4 303,3
1970 174,5 104,3 156,1 317,1
1971 145,8 127,4 135,3 329,5
1972 136,5 131,6 133,2 320,3
1973 149,4 133,8 127,3 307,6
1974 143,8 143,2 117,6 316,1

Forrds: Tomegkommunikdcids Adattdr, 1975.

ezek a filmek. Mivel a vidéki mozikban &sszesen mintegy 5,5-szer tobb eléaddst
tartottak, mint a f8varosban, az orszdgos dtlag a vidéki adatokhoz allt kozel. Bar
az 1970-es évek elsd felére mér vidéken is 40% felett jart a nyugati filmel6ada-
sok ardnya, Budapesten ekkor mar ezek tobb mint felét alkottdk a nyugati fil-
mek. 1970-ben pontosan minden mdsodik vetitésen volt ldthaté t8kés reldciébdl
szarmazdé filmalkotds, 1974-ben mar az eléaddsok 56,1%-4ban.?” Mindez termé-
szetesen csakis minisztériumi jovahagydssal alakulhatott igy: a Filmfdigazgat4-
sdg elismerte a budapesti filmforgalmazds specidlis jellegét:*® a févdrosban, ahol
a kozonség tetszése szerint vélaszhatott filmszinhdzat, nem lehetett tgy befolyd-
solni az egyes filmek ldtogatottsdgdt, mint a mindossze egyetlen mozival rendel-
kezd telepiiléseken.

27 Az adatok forrdsa: Témegkommunikdciés Adattdr, 1975.
28 A Filmf8igazgatdsdg levele a Budapesti Févarosi Tandcs VB Népmiuvelési Osztdlya részére
(1960. méjus 10.). MNL OL XIX-1-22. 52. doboz.
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NYUGATI FILMEK A FILMKINALATBAN

A magyar kozénség 1953 utdn a megel8z6 néhdny évhez képest szélesebb kind-
latot kapott a szocialista vildgon kiviil késziilt filmekbdl. Természetesen ez meg
sem kozelithette egy piaci alapu filmterjesztéssel miikodd orszdg adatait —a Nyu-
gaton is létezd érdekellentétek, a hollywoodi démping ellen, a nemzeti film-
gydrtds segitése érdekében hozott intézkedések ellenére.”” A Nyugatrél érkezd
filmek szdma mar 1956 el6tt elérte a harmincat, a forradalmat kovetden pedig
— a kulturilis tertileten foly6 ideolégiai rendteremtés ellenére — nem volt t6rek-
vés a desztalinizdcids mederbe illeszkedd nyitds visszaforditdsira. A kdddri kon-
szoliddcidnak nevezett 1957-1963 kozotti idészakban a mozik bemutatdin
negyven-otven kozott dllandésult a kapitalista reldcidbdl beszerzett filmek
szama. Ez jelentdsen elmaradt az 1948 utdn kényszer(ien mds tton jird jugo-
szldv mozikban ldthaté nyugati filmek szdmatdl, s6t még az 1953 utdni szlik egy
évtizedben az ideoldgiailag szigorubbként emlitett Csehszlovdkidban tapasztal-
haté ardnyoktdl is, de a szocialista tdboron beliil igy is az dtlag felett mozgott.®
A magyar filmkindlatban az 6t nagy gydrt6 orszdg (USA, Franciaorszdg, Olaszor-
szdg, Anglia és NSZK) filmjei domindltak, mikozben példdul a szovjet moziné-
z8k a fentiek filmjeibdl jéval szlirtebb valasztékot ismerhettek meg, amit kisebb
és tdvolabbi orszdgok filmjei egészitettek ki.’' Az 1963 utdni bd egy évtizedben
viszont évente inkdbb hatvanhoz, mint negyvenhez keriilt kozelebb a Nyugatrdl
beszerzett filmek szdma, 1965-ben és 1972-ben meg is haladta azt.

A nyugati filmimporton beliill mindvégig a négy nagy filmgydrté orszdg
— USA, Franciaorszdg, Olaszorszdg és Anglia — jétszott meghatdrozé szerepet.
A KSH adatai szerint a magyar kozonség a Sztdlin haldla utdni bé két évtizedben
— 1953 és 1975 kozott — 271 francia, 261 olasz, 205 amerikai és 160 brit filmet
ldthatott. Ettdl még az NSZK filmek szdma (52) is jelentésen elmaradt, a svéd,
a spanyol és osztrdk filmek szdma a hidszat sem érte el, a mds eurépai orszdgokbol
pedig a Hungarofilm tiznél is kevesebbet vdsdrolt e huszéves iddszakban. A mint-
egy 1100 alkotds kdzel 86 szdzalékdt — egyuttal a teljes filmkindlat t8bb mint
negyedét — az 6t centrum orszdg egyikében gydrtottdk. Az Eurépan kiviili nagy
filmgydrt6 orszdgok koziil csak a japan filmek szdma (23) ért el jelentésebb szintet.

A bé két évtizedes periéduson beliil az olasz és francia filmek nagy szima
lényegében folytonos volt. A brit filmek az 1950-es években még kevésbé
héditottak teret, az 1960-as években és az 1970-es évek elsé felében hektiku-
sabb ingadozds mellett nétt meg a szimuk: egyes években mindossze 6t, mds-
kor akdr tizendt brit film is szerepelt a mozik kindlatdban. Az amerikai filmek

29 Lisd errdl: Ulf-Mpller 2001; Wagenleitner 1994.

30 1960-ban, amikor Magyarorszdgon 45 nem szocialista gydrtdst filmet mutattak be, az
NDK-ban 35-6t, Romdnidban 32-t, Bulgdridban 30-at, Csehszlovdkidban viszont — ahol ldtvé-
nyos desztalinizdcids irdnyvéltds nem volt - 70-et! Jelentés a szocialista orszdgok filmvallalatai-
nak tanicskozdsardl, 1960. december 13. MNL OL XIX-1-22. 47. doboz.

31 Lasd errdl: Takdcs 2015.
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szdma viszont folyamatosan emelkedett: 1960-1965 kozote évi 5-10, az 1960-as
évek mdsodik felében 10-15, mig az 1970-es évek elején immadr 18-20 alkotdst
mutattak be. A nyugatnémet filmek t6bbségét viszont sajdtos modon a vizsgdle
korszak elsé felében ldthatta a magyar kozonség, ezek szdma az 1960-as évek
kozepétdl erésen megritkult.

1. diagram
Kapitalista reldcidban beszerzett filmek a magyar mozikban

70 e
60 -
50 -
40 -
30 -
20 -

10+

e Filmbemutaték szdma

Forrds: Tomegkommunikdciés Adattdr; Statisztikai évkonyvek.

VILAGNEZETI MEGEROSITES VERSUS KIKAPCSOLODAS
- A MAGYARORSZAGRA ELJUTO NYUGATI FILMEK

Maguk a szimok 6nmagukban nem fedik fel, mit ismerhetett meg a minden-
kori nézé a vildg filmtermésébdl, illetve milyen friss volt a hazai filmforgalmazds,
a kozonség hozzaférhetett-e — ha igen, milyen késéssel — azokhoz a filmekhez,
amelyek a korszak filmmivészetének f8 dramlatdt jelentették, valamint a nyu-
gati kozonséget is a filmszinhdzakba vonzottik. E szimokbdl 6nmagiaban az sem
olvashaté ki, mennyiben tartotta magdt a filmdtvétel ahhoz, hogy a nyugati film-
miivészet leginkdbb ,haladé” és ,,humanista” alkotdsait kivdnja kozvetiteni, avagy
milyen mértékben tett engedményeket a kozonség szérakozdsi igényének, illetve
a nyereségesség szoritdsinak. Amerikai filmként keriilt a statisztikikba az Anna
Seghers antifasiszta regényébdl késziile A hetedik kereszt, illetve a New York-i
iskola t8bb off-Hollywood produkciéja, amelyek az amerikai nagyvarosi élet
drnyoldalait tartdk fel mavészi eszkdzokkel, alacsony koltségvetéssel — dm vél-
hetéen neveld, véleményformdlé szerepiiket sem éreék el, mdr csak alacsonyabb
ldtogatottsiguk miatt sem. Amerikai film volt a 7rapéz vagy a 80 nap alatt a Fold
koriil cimi ldtvanyos szuperprodukeid is, a Mezitlib a parkban cimt vigjaeék,
illetve az 1970-es években ldthat6 tucatnyi western.
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Nyugaton — els8sorban Olaszorszdgban és Franciaorszdgban — is dolgoztak
baloldali, s6t kommunista filmszakemberek, akik a fennallé viszonyok birdla-
tdval jelentkeztek. Az 1953 utdni évek filmkindlatbdl az ,etalon” a Félelem bére
cim francia film volt, amelyrdl a Szabad Nép igy irt: ,Ritkdn fogalmazott meg
miivészi alkotds megsemmisitdbb itéletet az amerikai monopdliumok szornyt
gyarmati elnyomé uralma felett, mint ez a film.”3? Késébb az olasz és a brit film-
gyartdsban lattdk azt a kapitalizmus- és tarsadalomkritikus potencidlt, amelyet
a kultdrpolitika a nyugati filmektdl vdrt: ,korunk valésdgdnak olyan tantsdgtéte-
lei, amelyek éppen lelkiismeretébresztd vadjaikkal és kemény szdmonkérésiikkel
ttinnek ki a langyosan semmitmondé vagy dlforradalmian nagyotmondé filmek
dradatdbol”.3® A tdrsadalomkritikus olasz filmek szima a félszdzat is elérte, koz-
tiik olyan direkt 4lldsfoglaldsokkal mint a Kezek a vdros felett, Vizsgdlat egy min-
den gyanii felett dllo polgdr tigyében, Egy renddrfeliigyeld vallomdsa az dllamiigyész-
nek, A vizsgdlat lezdrult, felejtse el. Mds filmek a kapitalizmus romlott, embert
megronté lényegének dbrézoldsaként voltak értelmezheték — a nevesebbek koziil:
Rocco és fivérei, Edes élet, Botriny. Az olasz filmekbdl nem hidnyzott a munkds-
tematika sem, igy a magyar néz8k ldthattdk Olmi Jegyesek, Monicelli Elvtdrsak,
illetve Elio Petri A munkdsosztily a paradicsomba megy cimi filmjét is, ahogy
a svéd filmek koziil is t6bb ilyen keriilt a mozikba (Adelen 31, Joe Hill balladdja).

A brit filmek jelentds része mogott az 1950-es években indult generdcié tag-
jai — az ugynevezett dithéngé fiatalok és a brit free cinema és 4j hullim alkotéi —
dlltak. Filmjeik kozvetett eszkozokkel tértdk fel a brit tdrsadalmat feszité problé-
mdkat a fiatalok csomorétdl a brit nemzeti nagysdg mitoszdnak szertefoszldsdig.**
Tony Richardson (Egy csepp méz, A hossziitdvfiuté magdnyossdga, Diihongd ifjisdg),
Lindsay Anderson (Egy ember dra, Ha...) és Karel Reisz (Szombat este, vasdr-
nap reggel) filmjei mellé a hatvanas évek mdsodik felében, a hetvenes évek elején
csatlakoztak Joseph Losey, Sidney Lumet és John Mackenzie alkotdsai. A domb
egy katonai fogolytdborban, a Ha... egy bentlakdsos iskoldban, Mackenzie Vale-
rie-je egy telefonos kisasszony sivar vildgdban modellezte a kapitalista tdrsadalom
kegyetlenségét, részvétlenségét és kildtdstalansdgit.

Mig e brit és olasz filmek a kapitalista viszonyok kritikdjdig is eljutottak, az
NSZK filmkindlatbdl a nemzetiszocialista malttal valé szembenézést szolgilo,
a fasizmus tovabbélését vizsgal6 filmeket emelték ki.>> Ezek kozott volt olyan,
amit a kritika — a filmkivélasztdst birdlva — a ,bonni irdnyvonalnak megfelels”,
a kozép- és alsé szintek felelsségét elmosé politika segitSjeként értékelt (Iskola-
tdrsak voltunk), de voltak olyanok is, amiket kemény 6nkritikaként tidvozol.

32 Jegyzetek filmekrél. Szabad Nép 1955. augusztus 11.

33 Gyertydn Ervin: A hét filmjei. Népszabadsdg 1973. jilius 8.

34 Vincze 2002.

35 Csodagyerek (magyarorszdgi bemutaté: 1959), Rosemarie (1959), A spessarti fogads (1960),
Rézsdk az dllamiigyésznek (1960), A biicsii (1961), Iskolatdrsak voltunk (1961), Kisértetkastély
Spessartban (1962), Malachias csoddja (1962), Az utolsé tanii (1962), Egy szélhdmos vallomdsai
(1963), Hitler élete (1963) Mordl 1963 (1964), Asszonyok faluja (1965), Az alattvalé (feltjits-
ként: 1965).
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A Lhitleri téboly mindenkit meghunydszkoddsra int, s abban a pillanatban, ami-
kor igaz emberként kellene kockdztatni, dldozatot véllalni, erre mdr senki sem
hajlandé” — éreékelte az egyik kitiintetett rendezd, Wolfgang Staudte A biicsi
cim( filmjét a Népszabadsdg kritikusa.>® Staudte, Kurt Hoffmann és Bernhard
Wicki filmjeibdl — akiket a korszakban a Gruppe "47 irdcsoportjdval lehetne par-
huzamba 4llitani®” — elsésorban a pozitiv mintdk felmutatdsdt, a szocialista alter-
nativa megérzését és éreztetését hidnyoltdk.

Az amerikai filmek esetében volt némi térekvés a Hollywooddal szembe-
mend New York-i iskola filmjeinek bemutatdsira, ami azonban Lionel Rogosin
és John Cassavettes filmjeinek bemutatdsdval 1962 8szén ki is meriilt. Néhdny
film érintette a fajiildozés (példaul Megbilincseltek, Egy krumpli, két krumpli, Forrd
éjszakdban) kérdését, vagy a brit mozi tigynevezett kitchen-sink realizmusic® hor-
dozta (Marty, Kiilon asztalok). A hollywoodiak koziil elészeretettel vélasztottdk ki
Stanley Kramer, Delbert Mann, késébb Elia Kazan filmjeit, igaz, ezek marxista
nézépontbdl ritkdn jutottak el olyan éles birdlatig, mint Sidney Pollack A lova-
kat lelovik, ugye? cimt, ndlunk 1972-ben bemutatott alkotdsa. Az 1970-es évek
elején tobb *68-as filmet (1asd Vietnam amerikai szemmel, Eper és vér, Zabriskie
Point), koztiik a kereteket szétfesziteni akard céltalan tomboldst abrazolé ,latlele-
tet” (Haldlfejesek, Szelid motorosok, Szdguldds a semmibe) is dtvett a FAB.

A keleti és a baloldali nyugati filmmivészek kozott ekkoriban a parbeszéd
alaphangjdt az antifasizmus kozos 6roksége adta, ami rdinyomta a bélyegét a nagy
nemzetkdzi filmfesztivdlokra is. Az elsé szovjet—nyugati koprodukcidkat is erre
a vezérfonalra flizték fel (Normandia-Nyemen, Keletre menekiiltek). Nagy szdm-
ban és miifaji valtozatossdgban fogadott el a magyar filmdtvétel is Nyugaton szii-
letett masodik vildghdboruds filmalkotdsokat. Ez a csoport is legaldbb 50-60 fil-
met szdmldlt, koztiik éles problémafelvetések (Bekeritve), személyes drimdk (Egy
asszony meg a lanya, Bube szerelmese), 1élektani filmek (Elet a kastélyban), antifa-
siszta dokumentumfilmek, jacékfilmek (Soha tibbé, Hitler élete, Ltélet Niirnberg-
ben) és vigjatékok (Babette hiboriba megy, En és a tdbornok, Puba dgyak, kemény
csatdk). S6t, a népszeri haborus kalandfilmek (7elemark hései, A Crossbow-akcid,
A Haldl 6tven érdja) mellett volt, amit a kritika mdr-mdr reakciésnak mindsitett.
Az elrabolt expresszvonat cim(i amerikai filmrél példdul azt dllapitotta meg a Nép-
szabadsdg, hogy ,hazugsig az, hogy antifasiszta film, mert amerikai fészerepléje
éppenséggel németekkel 4ll szemben; csak annyit bizonyit ez, hogy a ndcik fel-
s6bbrendiség-érzésénél is ersebb az amerikaiaké”.*°

36 Abel Péter: A bemutaté mozik misordbdl. Népszabadsig 1961. janius 1.

37 Takécs 2015: 64-65.

38 Koml6s Janos: Miért jon a life? Magyar Nemzet 1960. okedber 23.

39" A kifejezés az 1950-es évek brit képzémiivészeti és irodalmi életben terjedt el, John Bratby
lakdsbels6ket dbrdzol6 festményeirdl kapta a nevét. A filmmivészetben mintapélddja az Arnold
Wesker drimdja alapjdn késziilt — egy éctermi konyhdban jétsz6d6 — Amig az utolsé vendég
elmegy cim( film, amelyet 1963-ban a brit 4j hullim szdimos mds alkotdsdval egyiitt Magyar-
orszdgon is bemutattak.

40" A hét filmjei. Magyar Nemzet 1968. mdjus 23.
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A haladénak tekinthetd nyugati filmtermés jelentds részét eleve véleményes-
ként kezelte a hazai kritika, legtobbszor azokndl az alkotdsokndl is hidnyolta a végsd
kovetkeztetések levondsdt, a hatdrozottabb élldsfoglaldst, ahol a kritikai szdndékot
méltdnyolta. Rendre tidvozolte, ha a haladé tartalom szérakoztatd forméval pdro-
sult; ez legtobbszor vigjatéki formdt 6ltote, de eléfordultak kalandfilmbe, krimibe
oltott tdrsadalmi helyzetjelentések is. A mdr emlitett NSZK filmszatirdk mellett
a kapitalizmus bizonyos jelenségeit szérakoztatva birdlé filmek markdns csoportjdt
alkottdk az olasz vigjatékok, amelyek koziil Pietro Germi Vilds olasz médra, illetve
Dino Risi El6zés cim(i filmjei emelkedtek ki az 1960-as években.*!' El8bbi az dlszent
polgari erkodlesoket vette célba, egy tarsadalmat, ahol konnyebb eltenni a feleséget
1ab alél, mint elvilni, utébbi pedig az iires élvhajhdszdst. Ezeket a magyar rendezdk
figyelmébe is ajinlottak: ,Mddszere pedig a mi filmeseink szdmdra is példa lehet
— mutatis mutandis —, mert a j6 mulatsdg kozben, észrevétlen szerzett felismerés
maradand6bb, mint a fennkolt szavakkal szdjbardgott tanulsdg.”*? Az 1960-as évek
miésodik felében tlintek fel azok az olasz filmek, amelyek a kritikds, leleplezést mds
szérakoztaté mifajokba, igy krimibe ,csomagoltdk” (San Gennaro kincse, Mint
a bagoly nappal). Szimos francia és amerikai vigjaték is a magyar mozikba keriilt,
dm az olaszok mellett karakteres csoportot a brit filmszatirdk képeztek, amelyekre
jellemzd volt a nagyfokd 6nirdnia.

A Nyugatrél devett filmek fele-kétharmada a szérakoztatdst szolgdlta. A sz6-
rakoztatds 1953 utdn létjogosultsdgot nyert: a desztalinizélt nyilvinossiggal
szemben immdr nem volt elvdrds, hogy minden pillanatban, minden mozza-
natdval a szocialista embertipus kialakitdsit mozditsa el, csupdn az, hogy ten-
dencidjdban legyen épitd. Bdr az MSZMP 1958-ban kiadott m{ivelddéspolitikai
irdnyelvei a rendteremtés jegyben még a tdlsigos engedmények elleni évatos-
sdgra figyelmeztettek a szérakozdst illetden,* a gyakorlatban mér az 6tvenes évek
miésodik felében lehetévé vilt a konnyed limonddék — vigjdtékok, zenés filmek,
romdncok — misorba iktatdsa. Az 1960-as évek mdsodik felében a szérakozds
»joga” mdr explicit is megjelent a pdrthatdrozatokban: ,Minden dolgozé ember-
ben jogos igény él »konnyebb«, humoros, szdrakoztatd, vidim miivek, konyvek,
darabok, zeneszdmok, filmek, tv-misorok stb. irdnt” — fogalmazott az MSZMP
Kulturdlis Munkakozosségének 1967-es dlldsfoglaldsa. Ehhez adédott hozz4 az

41 Tovabbiak: A bigdmista (magyarorszdgi bemutatd: 1958), Szerelem és fecsegés (1958); A nercbunda
(1959), A renddr (1962), A négy szerzetes (1963), Méhkirdlynd (1963), Boccaccio 70 (1964),
Elesdbitva és elhagyatva (1964), A maffia parancsira (1965), Szemet szemért (1965), Szép csalddok
(1966), Cicababdk (1966), Mindenki haza! (1966), A siker dra (1966), Hilgyek és urak (1967),
Olasz furcsasdgok (1968), A csalddapa (1968), A japdn feleség (1970), Lany pisztollyal (1970).

42 7. L.: A hét filmjei. Magyar Nemzet 1963. janius 20.

43 Az ellenforradalom a fejlédést visszavetette, és kiilondsen a szérakozds kiilonbozé formdiban
Ujra elszaporodott a kulturdlis szemét. Mivészeti intézményeink — ,a dolgozdk igényei kielégi-
tésének”, ,a kultdra demokratizildsinak” jelszavai mogé huzédva — sokszor engedte és enged-
nek a kispolgdri izlés, az igénytelenség nyomdsdnak, szem elél tévesztve a kulturdlis nevelés,
a kulturdlis szinvonal emelésének alapvetd feladatait.” Az MSZMP mivelédési politikdjinak
irdnyelvei. Vass (szerk.) 1964: 246.

44 Az irodalom és a mivészetek hivatdsa tirsadalmunkban. Vass (szerk.) 1968: 504.
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érv, hogy a szocializmus épitésében megfiradt embernek szitksége van a kikap-
csoléddsra, ami még inkdbb , legalizdlta” a gondtalan kikapcsolddast. , A dolgo-
20k alkotjak a vildg javait, joguk van a kulturdlt pihenésre, sét a kikapcsoléddsra”
— szdgezte le példdul a Népszabadsdg kritikusa, hozzétéve, hogy a szocialista tar-
sadalomban immadr attdl sem kell tartani, hogy az ,,ostoba”, ,szirupos” filmek
elaltatjik a tdmegek éberségé, igy figyelemelterelés helyett valdban a regenerdls-
dést szolgdlhatjak.®

Utébbi nyitds mogott kimondatlanul ott 4llt az 1950-es évek mésodik felé-
6l a gazdasdgi nyereségesség kényszere: ,szeretndk elérni, hogy a kultarpolitikai-
lag helyesnek tartott ardnyokat ne boritsa fel minduntalan az elkeseredett hajsza
a ldtogaté (igazdban a bevétel) utdn. Sz(injon meg végre az az elkeseritd dllapot,
hogy futunk a terv utdn, és futds kozben feldontjitk mindazt, amit a kulcuralis
tervezés sordn lelkes idealizmussal épitettiink” — foglalta dssze a problémdt Bors
Ferenc, a MOKEP igazgat6ja 1957 végén.

E filmek kozt ott taldljuk a ,,magaskultdra” regiszterébe sorolhaté alkotd-
sokat is; szdmos irodalmi m{ filmes adaptdciéjdt lithattdk a magyar moziné-
z8k, nemegyszer a kritika sajndlkozdsa mellett. Legtobbszor azt kifogdsoltdk, ha
a forgatokonyv és a rendezés a regényben még vildgos tdrsadalomrajz rovdsdra
a személyes szdlat, a kalandokat emelte ki, st az eladhatdésig érdekében happy
endet fabrikalt. Ezek kozott nagy realista mivek — Tolsztojtdl Zoldn és Trave-
nen 4t Thomas Mannig — éppigy szerepeltek, mint ideoldgiailag kifogdsolhaté
alkotdsok. Az itthon is ismert, kdnyvként kiadott, szinhdzakban jdtszott egzisz-
tencialista alapdllasi mivek koziil a magyar mozikba is eljutott a Visconti 4ltal
rendezett Kozony, a de Sica dltal megfilmesitett Altona foglyai, a Sartre-regényen
alapul6 Serge Roullet-alkotds, A fal, illetve az 1957-ben magyar szinpadra keriil$
A rojds Jean Vautrin rendezésében.

A hazai filmterjesztés — és a néz8k — visszatérd £6 panasza azonban az volt,
hogy nem késziil elegend§ vigjéték és zenés film, annak ellenére, hogy ez volt
a két legnépszer(ibb miifaj. E téren a szocialista filmgydrtds sem jeleskedett,
igy a keresetet nagyrészt nyugati filmekkel kellett kielégiteni. Szdmtalan, pusz-
tan a kikapcsoléddst szolgdlé angol, francia és kevesebb szdmu olasz, amerikai,
NSZK és néhdny egyéb vigjdték is dtvételre keriilt. Egymast kovették Gerald
Thomas Folytassa-filmjei és Louis de Funés komikus alakitdsai a mozivdsznon,
ahogy szdmos frivol olasz és francia szerelmi vigjaték is eljutott Magyarorszdgra,
megfilmesitett amerikai Broadway-bohdzatok, burleszkek mellett. A Fanto-
mas-sorozat darabjai a vigjdték és a kalandfilm jegyeit egyesitették; az ebben az
idészakban bemutatott nyugati krimikomédidk szdma elérte a huszat.

A parddidk esetében sajdtos jelenség is kirajzolédott: a filmdevérel szd-
i nemegyszer — ideig-6rdig — utjdt dlltdk egy mifajnak, de annak parddidji-
val szemben mdr engedékenynek bizonyultak. Rendre felmeriilt ennek kapcsdn,

45 Szdnté Miklds: Viddmsdg, konny( miifaj, szérakozds. Népszabadsdg 1959. dprilis 26.
46 Bors Ferenc feljegyzése a filmforgalmazds helyzetérdl, 1957. december 2. MNL OL XIX-1-22.
16. doboz.
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hogy a magyar k6z6nség nem valédiként, legaldbbis a valédi pétlékaként fogad-
ja-e be ezeket a filmeket, mint a Modesty Blaise brit vigjéték esetében, amely az
itthon nem jétszott akcidfilmeket figurdzta ki. A Keresztapa és a Nagy zabilds
nyugati kultuszfilmek parédidja pedig az eredeti eldtt keriilt a mozikba.?” A leg-
tipikusabb példdja mindennek mégis a western volt: tobb szocialista orszdgban
elkésziiltek mdr az amerikai westernfilmek sémdit sajdt kornyezetiikben alkal-
maz6 ugynevezett easternek, amikor a hatvanas évek masodik felében a magyar
mozikban misorra tlizték az elsé nyugati westernparédidkat. A sort az 1964-es
csehszlovdk Limonddé Joe nyitotta meg, amit az angol Folytassa, cowboy (1967)
és az olasz Rita, a vadnyugar réme (1968) kovetett, mielétt 1969-ben a Paul
Newman altal rendezett A hallgatag ember megérkezett volna. (1975-ig 10—-12
tovdbbi — zdmmel amerikai — western kovette 8ket, koztitk a Szovjetuniéban
mdr 1964-ben vetitett A hét mesterlovésszel.) A Magyar Nemzet kritikusa szerint
Rita Pavone filmjében annyi [6voldozés, hulla és verekedés fordult el8, hogy az
a humoros forma ellenére felért az eredeti western erészakkultuszdval.*® Bér a kri-
mi-vigjitékok is rendszeresen szerepeltek a mozik miisordn, a bliniigyi film nem
volt megvetett miifaj, szimos ilyen filmet vettek dt. A nyugati kalandfilmekbdl is
viszonylag bé meritést kindlt a miisorpolitika, a francia kosztiimos kalandfilmek-
6] kezdve a legmodernebb technikdval elkévetett nagy ékszerrabldsokig és James
Bond-sorozatot idézé Angyal-filmekig. Volt olyan vélemény is, mely szerint az
itthon sokdig tiltott westernnel szembeni elzdrkézdst semmi sem indokolja,
mikor a legaldbb annyi erdszakot, csatajelenetet felvonultatd, rdaddsul a legydz-
hetetlen romantikus szuperhdskultuszt tdpldlé kalandfilmeket sorra importilja
a Hungarofilm.” ,Bamulatos mennyi 6ldoklés, ostrom, 16voldozés, kozelharc
zajlik le itt a nézd elStt egy, mdsfél éra alatt” — méltatlankodott a Carrouche és
Fekete Tulipdn-szer(i hésok invazidja miatt a Népszabadsdg kritikusa 1968 nya-
ran. A szerzd azt figyelte meg, hogy a minden ellenséget kardélre hinyé hésok
nem maradnak hatdstalanok a tizenéves néz8kre, és a fiatalok egy része hangosan
is biztatni kezdte kedvencét. Ugyanakkor megnyugodva tette hozz4, hogy egy
id6 utdn visszdjdra fordult a dolog: az egyre hihetetlenebb megmenekiiléseket,
gy6zelmeket a néz6k mar inkdbb kinevették.>

A nyugati akciéfilmek etalon hését, James Bondot azonban csak egy alka-
lommal ldthatta a korszakban a magyar k6zonség, az 1968-as brit filmnapok
keretében. Persze a Thunderball (akkor Tengeri cdpdk cimmel vetitett) cim( epi-
z6édban nem a Szovjetunid volt a kinevezett ellenség, hanem valamiféle egyesiilt
alvildg, amely egy atomtoltetet rabolt el. A vetitésrdl jobbdra lemaradé magyar
néz8k pedig azt olvashattik, hogy a kivalé technikdval készitett, fesziilt, izgalmas
»mdkony” a biztonsdg hamis illaziéjdba kergeti a nyugati nézét.>' A szuperkém-

47 A hét filmjei. Magyar Nemzet 1975. aprilis 19. és 1975. februdr 27.

48 V. A.: A héc filmjei. Magyar Nemzet 1968. augusztus 1.

49" A hét filmjei. Magyar Nemzet 1972. augusztus 10.

50 P: Mozaik. Népszabadsdg 1968. augusztus 10.

51 Zay Laszlé: Nagyitdstol a kicsinyitésig. Magyar Nemzet 1968. dprilis 2.
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18l azonban — kritikus tudésitdsokban — a sajté rendre beszdmolt a nyugati kul-
tura legtijabb jelenségei kozott.

A szérakoztatd filmek tovébbi karakteres csoportjdt alkottdk a zenés filmek.
Ezeket az 1950-es években még elsésorban az olasz, osztrak operafilmek kép-
viselték, hogy aztdn az 1960-as években a filmipar se zdrkézhasson el a fiatalok
izlésének kiszolgdlasitSl. A {8 vonalat — a hazai szinhdzakhoz és koncerttermek-
hez hasonléan — nem a rock and roll képviselte, hanem a nagy nyugati musicalek
filmvéltozatai, legaldbbis az amerikai zenés filmek kozott, ami 6sszhangban lle
az operett meghaladdsdra irdnyul szinhdzi torekvésekkel. gy a magyar néz6k
a legnagyobb Broadway-sikereket filmen is élvezhették,”? ahogy Gene Kelly ala-
kitdsait is. Az olasz dallamok kedvel8inek viszont fél tucat filmmel kellett beér-
niiik, koztik Rita Pavone filmjeivel. A rockzenét leginkdbb a brit filmek hoztdk
el a magyar kozonségnek tdl a nyugati filmek — koztiik a kultikus Szelid motoro-
sok — betétdalain. Az ,4tcdrést” a Sldgerrevii cim( 6sszedllitas jelentette 1966-ban
— egy évvel a Spencer Davis Group budapesti koncertje el6tt. (1966-ban Len-
gyelorszdg az Animalst, 1967-ben a Rolling Stonest ldtta vendégiil!®®) A Sliger-
reviiben a Beatles mellett feltlint az Animals és a Herman’s Hermits is. A kri-
tikus birdlatba oltott dicsérettel ismerte el a brit sztdregyiittes tehetségét: ,ha
a kifordult pupilldju, vitustincot jdré ifja kozonség lelkidllapotit megddbbenés-
sel figyeljiik is, ez a villands izelitét ad egyfajta tehetségrél és temperamentumrdl,
amely a liverpooli fidkat a nyomukba [épé szdmtalan mdsodrend(i egytittes f6lé
emeli”. A FAB késébb a Beatles két tovébbi filmjét is elfogadrta a hatvanas évek
végén (Egy nehéz nap éjszakdja, Sdrga tengeralattjdrd). Utébbi vitdjan a KISZ-t
képvisel Sziroky Endre kiemelte, hogy a fiatalok akkor is megérdemlik, hogy
léthassdk, ha a 30 év feletti néz8ket kevésbé fogja vonzani.”* Végiil nem is don-
tott kasszacstcsot, minddssze 480 000-en ldttdk, 47,5%-os kihasznéltsdggal
futott. Az amerikai rockzenét viszont csak egy koncertfilm képviselte. A Hang-
verseny Bangaldesérr e16ad6irdl sz616 cikkben a rockzenét kifejezetten haladé
miifajként éreékeleék:

»Ebben a stddiumban a pop és a rock immdr nemcsak tirligy a fiatalok tomeges
egylittlétére, nem csupdn oszténos onmegvaldsitds, dbrandozds egy mdsfajta életrdl,
hanem a nép hagyomdnybdl és a jazz-bdl 6tvoz8dott sajdtos miivészi alkotds, amely

kozvetett médon fejezi ki a tisztultabb vildgra dhitozék gondolkoddsmédjit.”>

Egy-egy francia és NSZK beatfilm (Bolondos iijoncok, Heintje) mellett
egy-egy szovjet blokkban késziilt film is a rockzenével igyekezett kozonséget von-

52 Carmen Jones (magyarorszdgi bemutaté: 1962), Irma, te édes! (1966), My Fair Lady (1969),
Olivér (1969), Szivdrvinyvilgy (1970), Funny Girl (1971), Darling Lili (1971), Hello, Dolly!
(1972), West Side Story (1973), Kabaré (1974).

53 Ryback 1990: 93-94.

54 G4l 2015: 118.

55 A hét filmjei. Magyar Nemzet 1974. 4prilis 3.
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zani, mint a lengyel Big Beat. A magyar Teenager party pedig rockzenébe cso-
magolva kisérelte meg lejdratni a Szabad Eurdpa Rédiét, Kovdcs Andrds 1969-
es filmje, az Extdzis 7-t6/ 10-ig pedig a magyar beatzenekarok titkdt prébélta
megfejteni.

A Nyugatrdl behozott filmek egy tovébbi, joval sziikebb csoportjdt a miivé-
szi-rendezdi filmek jelentették. Mig az 1945 utdni évek — szocialista orszdgokban
— legtobbre értékelt irdnyzata, az olasz neorealizmus filmjei a kritikai tradiciéba
illeszkedtek, az 1950-es években felttint Gj hullim mdr nem. Uj, képekben gon-
dolkodé filmnyelvet teremtett, szétrobbantotta a hagyomdnyos narrativ kereteket,
igy a kritika sokszor azzal is birkézott, hogyan segitsen a magyar kézonségnek
dekédolni a filmben elrejtett finom tartalmi tizeneteket. Ezen alkoték 4j filmjei-
18l gyakran két fazisban kapott informdcidt a hazai kozonség — elébb filmfesztivdli
riportban, majd a hazai bemutaté utdn. Egy-egy ilyen kritikinak orientdl¢ szere-
pet tulajdonitottak, 4m épp az ebben a korszakban megjelend j hatds- és befo-
gadds-elméleti eredmények ismeretében ezek az elvdrdsok tilzénak tekinthetdk.

A francia 4j hulldim szdmos alkotdsdt a filmforgalmazds eleve az értelmi-
ségi ,rétegigények” kielégitésére szdnt alternativ hdlézatban, a Filmmudzeumban
helyezte el. Az irdnyzat meghatdrozé egyéniségének, Frangois Truffaut-nak szinte
minden [ényeges filmjét vetitették Magyarorszdgon: elsé ndlunk is ldthaté alko-
tésa, a Négyszdz csapds 1960 mdjusiban a rendes mozimisor keretében szerepelt,
ahogy 1967-ben a Bdrsonyos bér, illetve 1971-ben a Csalddi fészek. A Kamaszok,
a Jules és Jim, A vad gyerekek, illetve a Lopott csékok azonban filmmizeumi és
filmnapi vetités keretében jutottak el a néz8khoz. Az 1964 janudrjiban rende-
zett francia filmnapokat — két Godard-, két Astruc-, egy-egy Resnais-, Truffaut-,
Varda- és Chabrol-filmmel — a francia partner az 4j hullim jegyében rendezte
meg.”® Rendszeresen hasonlé ,sorsra” jutottak Antonioni (mind a Nagyitds,
mind a Vords sivatag, mind a Zabriskie Point a Filmmuzeum keretein beliil kertilt
forgalmazdsra), Varda, Bergman, Pasolini, Bunuel filmjei is.

A MAGYAR FILMKINALAT FRISSESSEGE

Ha eltekintiink a vizsgdlt idszakban 4t nem vett jelentds filmektdl, és csak azt
nézziik, hdny év telt el az dtvett filmek gydrtdsa és magyarorszdgi bemutatdja
kozote, azt taldljuk, hogy a magyar mozik érezhetd, de nem hatalmas lemara-
ddsban voltak, rdaddsul a kiilonbség némileg csokkent is az 1960-as évek végéig.
Az 1950-es évek mdsodik felében még koriilbeliil négy év lemaraddsban volt
a magyar filmszakma, ami az 1960-as évek els§ felében hdrom évre csokkent,
s6t az 1960-as évek végére sikeriilt két év kozelébe letorndzni ezt a rést, ami az
1970-es évek elsd felében 2,1-3,4 év kozott ingadozott.”

56 Zay Lészlé: Nagyszer( stilus — felemds tartalom. Magyar Nemzet 1964. janudr 22.
57 A szémitds a film nyugati és hazai premierje évszdmdnak kiilonbségével kalkuldl, de korrigalja
ezt a felgjitdsként, illetve kvdzi filmmuzeumi jelleggel a széles kozdnség szdmdra misorra tlizote
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2. diagram
A bemutatott nyugati és amerikai filmek dtlagos ,kora” (sajdt szdmitds)
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A magyar filmimport tehdt ,felzdrkézott” a nyugati filmgydrtdshoz, de mdr
csak a filmipar akkori miikodése miatt sem érhette utol teljesen. A szocialista
orszdgok moziipara nem valt globdlis hélézatok részévé, amelyek a gydrt6tdl
a mozikig repitették a filmeket. Az devétel, a vdsdrlds, a szinkron, a negyedéves
miisortervezés rendszere idSigényes volt. Ennek fényében az 1960-as évek végén
elért 2,1 éves dtfutdsi id§ kifejezetten jonak mondhatd. 1968-ban 26, 1969-ben
24, 1970-ben 23 nyugati film legfeljebb egy év késéssel eljutott a magyar
mozikba. E szdm, amely szintén jél jellemzi a mozik filmkindlatdnak frissessé-
gét, az 1950-es és 1970-es évek kozote hektikusan mozgott, jelentdsen fiiggott az
adott év nyugati filmpiacain elérhetd filmek 6sszetételétdl. A filmes szervek nem
voltak versenyhelyzetben; barmikor dénthettek tgy, inkdbb a korabbi elvetett
filmjeik koziil toltik fel a keretet, illetve a tervezés miatt tartalékfilmeket is hal-
moztak fel.’® A negyedéves tervezésben sem a frissesség, hanem a kiegyensilyozott
ardnyok biztositdsa volt a f6 szempont. Az 1960-as évek vége a miisorba keriilg
0j filmek szdmdt tekintve kimagaslonak tekinthetd. 1973-ban és 1974-ben tiz ald
esett a nemrég késziilt nyugati filmek szdma: ilyen alacsony, minddssze nyolc egy-
évesnél nem régebbi film azelStt utoljdra 1958-ban keriilt a magyar mozikba.

Az 1960-as évek végén a gyorsan bemutatott premierfilmek tobbsége elsé-
sorban eurdpai, f6képp francia és olasz (az 1967 és 1970 kozotti négy év 90 film-
jébdl 61) film volt. A filmimport tehdt elsésorban az eurépai piacon mozgott

(példdul 1973-ban a Hungarofilm tiz régi Chaplin-filmet vett meg, ami jelentdsen torzitand az
eredményt) filmek kihagydsdval.

58 L. Hap Béldné feljegyzése Kondor Istvdn részére (1966. mdjus 10.). MNL OL XIX-1-22. 107.
doboz.
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gyorsan, ezen beliil a francia és az olasz filmkinalatbél tudott magabiztosan,
problémamentesen — és megfeleld dron — vélogatni.

A magyar mozikban vetitett amerikai filmek mindvégig régebben késziiltek
az dtlagndl. 1959-ben ez kozel 3,5 évnyi kiilonbséget jelentett: az dtlagos ameri-
kai film 7,3 éves késéssel érkezett a magyar mozikba, mig a nyugati filmek dtlag-
életkora 3,9 év volt. Igaz, az 1950-es évek végén még alacsony volt az amerikai
filmek szdma, és még zajlott az 1948 utdni amerikai filmek ,bepétldsa”. A hetedik
kereszt cim(i A kategéridba sorolt antifasiszta film 15, az Oﬁlsége kapitdnya ciml
kalandfilm és A nagy Caruso cimi zenés film 8-8 év késéssel jutott el Magyar-
orszdgra. Ehhez képest Gene Kelly produkcidja (Felhivds tancra, 1955) frissnek
szamitott. Késébb e kiilonbség csokkent: az 1960-as évek elsd felében 2-2,5,
késébb mintegy 1-1,5 év volt az eurdpai filmek elénye. A kiilonbség fennma-
raddsdban szerepe volt az U hollywoodi produkciék magasabb drdnak: a Hun-
garofilm inkdbb kivdrta, mig kedvez8bb feltételekkel vdsirolhatja meg azokat.
Mdsrészt az amerikai filmeknél még mindig érvényesiilt a ,,bep6tlds”, bizonyos
alkotdsok vagy mifajok beemelése a kultdrpolitikai szigor enyhiilésével. Igy
az 1970-es évek elején tapasztalhat6 ingadozds (a Magyarorszdgon bemutatott
amerikai filmek dtlagéletkora négy év folé kuszott) a western, illetve a horror
miifajdnak nyilt, illetve évatos beemelésével volt magyardzhaté: ekkor vetitették
A hér mesterlovészt (késziilt 1960-ban), a Ben Wade és a farmert (1957), valamint
Hitchcock Psychdjat (1960). Szamos Disney-produkcié — rajzfilmek és termé-
szetfilmek — is 5-10 éves dtfutdssal jutott el Magyarorszdgra. Ilyen miifaj volt
a sci-fi is — Godard Alphaville-je hat év késéssel 1971-ben érkezett el hazdnkba.
Sajdtos médon a tudomdnyos vilignézettel jol 6sszeegyeztethetdé miifajnak sem
volt konnyt Gtja: a Népszabadsdg kritikusa szerint a nyugati sci-fik 90%-a csak
a ponyva (j, divatos formdja volt, a fennmaradé egytizedbdl lehet csak vilo-
gatni.”” Olykor egy-egy eurépai ,szuperprodukcié” is sokat késett: A pdrizsi
Notre-Dame 1966-o0s bemutatéjdval a kritikus szerint a filmimport f8leg Gina
Lollobrigiddnak tett szivességet, mivel tiz évvel fiatalitotta meg.®® Ugyanennyit
kellett vérni az amerikai Spartacusra és Nemo kapitdnyra is, a Marlon Brandéval
forgatott Julius Caesarra nyolc évet, a 80 nap alatt a Fold koril cim latviny-
showra és az Elizabeth Taylor, Richard Burton nevével fémjelzett Kleopdrrdra
csak 6tot, mig az 1959-es Ben Hur pedig a vizsgalt idészakban nem is keriilt
a magyar mozikba, de 1982-ben, huszonhdrom év (!) késéssel is kasszasiker lett.!

Osszességében a magyar filmimportrél elmondhaté, hogy nemcsak ideo-
légiailag és mds kultdrpolitikai megfontoldsok alapjdn sziirte, hanem két-ha-
rom év késéssel kovette a nyugati vildg filmtermelését. Ezen beliil volt idészak

59 Hegeds Zoltdn: A hét filmjei. Népszabadsig 1973. janius 17. A bemutatott sci-fik: 451 Fab-
renheit (1969), Alphaville (1971), Charlie (1972), Az Androméda-tirzs (1973). Nem keriilt
ekkor 4tvételre tobbek kozt: 2001: Urodiisszeia, A majmok bolygdja.

60 L. V.: A hée filmjei. Népszabadsdg 1966. janius 23.

61 1957 és 1975 kozdtt dsszesen 95 olyan filmet vetitettek a magyarorszdgi mozikban, amelyek
hazai premierje t6bb mint 6t évvel elmaradt a nyugati bemutatétél.
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az 1960-as évek végén, amikor jobban sikeriilt felzdrkdznia, 4m a trend nem
maradt tartés, inkdbb bedllt egy 2,5 év koriili dtlagos lemaraddsra. Az dtlagot
rendre novelték az Ugynevezett késén érkezd filmek, amelyek vagy anyagi, vagy

ideolégiai okokbdl nem mentek 4t az elsé alkalommal a rostdn, de kés6bb mégis
mdd nyilt bemutatdsukra.

A KOZONSEG VALASZTASA, A KOZONSEG ES A KRITIKA VELEMENYE

A filmirdnyitds a korszakban négyes — magyar, szovjet, mds szocialista, egyéb —
bontdsban kévette a filmkindlat és az eldaddsok alakuldsa mellett a kozonség
vélasztdsdt is: a ldtogatottsdgi adatokat a megyei moziiizemi véllalatok jelentései
alapjan allitottdk 6ssze.®? Az egyéb kategéridba tartoztak a nyugati antifasiszta
dokumentumfilmek, a hollywoodi melodrdmak, az olasz tdrsadalomkritikus vig-
jatékok, a japdn szamurdjfilmek és a chilei baloldali alkotdsok is.

Az 1950-es évek végének adatai alapjdn a nyugati filmek jelenlétée sikeriilt
visszaszoritani az ideoldgiai rendteremtés éveiben, de a nyugati filmek ldtogatott-
sdga magasabb maradt a szocialista orszdgokban késziilt filmekénél. 1957-ben
a magyar és a nyugati filmek nézdinek ardnya meghaladta az ilyen el6addsok
ardnydt: mig a magyar filmek eléaddsainak ardnya 21,6% volt, ezek a néz8k
24%-4t vonzottdk. A nyugati filmeket az eldaddsok 41%-dban vetitették, de
a néz8k 44%-a iilt be ezekre. A szovjet és szocialista filmek irdnt érdeklédsk
ardnya ugyanakkor elmaradt a vetitések mértékétsl.”® 1960-ig a nyugati filmek
ldtogatottsiga Ssszességében csokkent ugyan, de a mozik kihasznaltsiga tovdbbra
is a nyugati filmek esetében volt jobb. Egy Csongrdd megyei osszegzés szerint
az 1960-ban megjelent filmek esetében egy magyar alkotdsra dtlagosan 243 6
véltott jegyet, egy szocialista orszdgbdl érkezd filmre 182 £, mig egy szovjet
mozira minddssze 175 8. Ezzel szemben egy nyugati film eléaddsdra dtlago-
san 334 nézd litogatott el, vagyis majdnem kétszer annyi embert érdekelt egy
nyugati film, mint egy szovjet. A harmincnégy nyugati film koziil csupdn hat
nem érte el a 60%-os kihaszniltsigot: kozte két japan filmdrdma (Saipan utolsé
asszonya, Egy tiszta szerelem torténete), a brit Sikoly az utcdrdl, illetve az amerikai
akciofilm (1), A megbilincseltek.* A kevésbé sikeres filmek kozé egy brit vigjdeék
(Folytassa admirdlis!) és egy amerikai katasztrofafilm (7aldlkozds az irdiggel) is
bekeriilt. Nem véletleniil probdltdk a mozi vélsigit a nyugati filmek el6addssza-
mdnak névelésével orvosolni.

62 Sajnos a Filmf8igazgatésdg anyagdban nem maradt fenn minden évrél orszdgos értékelés, illetve
a megyei értékelések sem teljesek, a hatvanas évek kozepétdl pedig egydltaldn nem 8rzédeek
meg. Nem taldlhaté sem itt, sem a Statisztikai évkinyvben orszdgos dsszesités a heti vagy a veti-
tett filmek 8sszldtogatottsdgdrol.

63 A Filmf8igazgatdsdg értékelése az 1957. évrdl (1958. februdr 24.). MNL OL XIX-1-22. 32.
doboz.

64 A Csongrad megyei Moziiizemi Villalat jelentése a Filmféigazgatésdg részére (1961. julius 25.).
MNL OL XIX-I-22. 61. doboz.
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A ldtogatottsgi adatok alapjdn is vildgos, hogy elsdsorban a kevésbé prob-
lémaérzékeny, kozérthetd nyelvezetd magyar filmekre és a szérakoztatd, izgal-
mas, ldtvdnyos vagy mulatsdgos kiilfoldi, mindenekel8tt nyugati filmekre voltak
kivdncsiak. Mivel a kivélasztds mechanizmusa nem volt titkos, eléfordult, hogy
a kozonség sajt igényeivel is megostromolta a FAB-ot vagy a Filmf8igazgat6-
sdgot. A megdrzdtt levelek nem tesznek lehetdvé részletes tartalomelemzést, de
felvillannak a magyar kozonség )'ellegzetes tipusai. A levélirék kozt voltak, akik
azt kifogdsoltdk, hogy a MOKEP filmkindlata nem elég érdekes, nem biztosit
megfeleld szérakozisi lehetdséget. LEs ne csak mindig az ugynevezett »eszmei
mondanivaléji« filmeket vegyék meg, hanem néha arra is gondoljanak, hogy
szérakozni és kikapcsolddni is szeretnének a nézék és f8leg nevetni” — hizta ald
Kassai Jozsef.> A filmdtvételt hibdztatta a Filmf8igazgat6sag visszatérd levelezdje,
Akucs Sdndor is, amiért sok ,eleve bukdsra {télt” filmet vesz 4t — mélypontként
egy szocialista szérakoztat6 filmet, a Fekete bdrsony cimi NDK krimit nevezte
meg.® Egy masik moziba jér6 a rendszer kisemberpdrtisigival és humanizmusi-
val indokolta a szérakoztaté filmek biztositdsat:

»Egyszerlien képtelen vagyok megérteni, hogy a mi rendszeriink, amely mindent
az emberért, az emberek érdekében tesz, hogy szebbé, konnyebbé véljon az éle-
tiink, miért olyan makacsul ellenzi és akaddlyozza az dnfeledt, »gondolatok nélkiili«
szérakozdst.”®

A szérakozdst keres6k visszatérd kovetelése az ismert sztdrok filmjeinek
misorra tlizése volt. ,,Es hol vannak a sztarok? Miért csak Ujsdgcikkekbdl ismer-
jik 8ket? Sophia Loren nagy miivész, ezt lathattuk, de Lollobrigiddrdl jéforman
semmit nem tudunk, Monroe-nak pedig egyetlen filmjét sem ldchatcuk. Miére?”
— vonta kérdére a Filmf8igazgatdsdgot Akucs Sdndor.®® Hidnyoltdk tovabbd
Brigitte Bardot-t, Audrey Hepburnt, Kim Novakot vagy Sophia Lorent is. Mario
Lanza operaénekes hivei szervezetten léptek fel kedvenciik tovdbbi filmjeinek
megvésdrldsa érdekében. A levelet 1630-an (!) irtdk ald, kiemelve, hogy Lanza
filmjei fejlesztik a kozonség zenei izlését, a komolyzene felé terelnek. Am a FAB
nem taldlt tobb dtvételre alkalmas Lanza-filmet.® A t6bbiek nyilt kapukat don-
gettek. A Filmfdigazgatdsdg munkatdrsa egyik valaszaban aldhdzta, hogy az adott
héten Budapest 85 mozijéban a publikum 42 szérakoztat6 film koziil valaszt-

65 Kassai Jozsef levele a miivel6dési miniszter részére (1963. december). MNL OL XIX-I-22. 85.
doboz.

66 Akucs Sdndor levele a Filmféigazgatésdg részére (1962). MNL OL XIX-1-22 72. doboz; illetve
Akucs Sdndor levele a Filmfdigazgatésdg részére (1958). Uo. 27. doboz.

67 Szeifert Antal levele a Filmdtvételi Bizottsdg részére (1967. mdjus 4.). MNL OL XIX-1-22 112.
doboz.

68 Akucs Sdndor levele a Filmf8igazgatdsdg részére (1962). MNL OL XIX-1-22. 72. doboz.

69 A Nagy Caruso és A haldszkirily legenddja cimi filmeket mutattdk be. Magyar mozildtogatok
levele a Filmf8igazgatdsdghoz (1963. december 12.). MNL OL XIX-1-22. 83. doboz.
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hatott.”® A Filmf6igazgatdsdg felkérésére késziilt 1973-as felmérés szerint pedig
a mozik miisordt — két vizsgdlt héten — mdr inkdbb a szérakoztatd filmek uraltdk:
a 426 filmet szamlal4 kindlat tobb mint felét tették ki a kalandfilmek (71 darab),
vigjatékok (67), blintigyi torténetek (42), zenés filmek (21) és egyéb kikapcsold-
dést szolgdlé mifajok.” A hidnyolt sztdrok tobbsége is felttint a hazai mozikban:
Sophia Loren és az 1957 decemberében A trapézzal debiitdlé Gina Lollobrigida
tobb filmjével is, Brigitte Bardot a Babette hdboriiba megy cim( antifasiszta alap-
dlldsa vigjatékkal vélt a vasfiiggdnyon innen is ,bevett” szinésznévé. Marylin
Monroe-t ugyanakkor csak haldla utdn két évvel, a Kallodé emberekben lithatta
a magyar kozonség, Kim Novakot viszont mdr 1963-ban, a Delbert Mann-ren-
dezte Az utolsé szerelem cimi filmb8l megismerhették. Az olasz és francia csilla-
gok, népszerli komikusok pedig Jean-Paul Belmondétél Pierre Richard-ig szinte
akaddlytalanul hédithattdk meg a magyar kozonséget, ahogy Liz Taylor, Richard
Burton, Steve McQueen és térsaik is feltlintek a hazai mozivdsznakon.

Sztirokbdl, sét nyugati sztarokbdl a szocialista orszdgokban sem volt teljes
a hidny — a nyugati sztdrkultusz elvi elitélése ellenére sem. Az 1961. évi moszkvai
filmfesztivalrdl példdul igy szdmolt be a Népszabadsdg tudésitéja:

»A hétfd esti vetitéseket egyébként valésdgos »sztdrparddé« vezette be. A Rosszija
mozi néz8terén zstfoldsig megtoltd kézonségnek bemutattdk a mdsodik moszk-
vai nemzetkdzi fesztivdlra érkezett kiilfoldi filmmiivészek egy csoportjit. Hatalmas
taps fogadta az olasz delegdciéban részt vevd Gina Lollobrigiddt és Marisa Merlinit,
a szovjet filmmivészetet képviseld Tatjdna Szamojlovdt, Alla Larionovidt, a nyugat-

német Anna Katherina Biirgert [...]"7?

A forradalom utdni hénapokban a sajté mintha be akarta volna pétolni az
selvesztegetett” éveket, sorra jelentek meg hollywoodi sztdrportrék. 1957 tavaszdn
némileg helyredllt a rend — 4m ez mér afféle desztalinizdlt rend volt: az amerikai
filmsztdrok és énekesek helyét devették a francia és olasz, valamint a szovjet és
keletnémet sztdrok. A Magyar Ifjiisdg a kovetkez évtizedekben is rendszeresen
kozole fényképes portrékat nyugati csillagokrél, rendre lehetett olvasni csacska
sztdrinterjukat, a képes hetilapok cimlapjain hétrdl hétre felttintek hazai és kiil-
foldi szinészek és szinészndk, a napilapokba is befért egy-egy sztdrokkal kapcso-
latos informédcié. Brigitte Bardot-rél példdul az 1960-as évek els6 felében meg-
tudhattdk az olvasék, hogy filmjeibdl tobb pénz szérmazott, mint a Renault
éves exportbevétele, hogy Londonban megesett, hogy egy druhdz vdsirléi nem
6t, hanem az 1962-es chilei vébén mdsodik csehszlovik labdariugékat ostro-
moltdk meg autogramért, valamint azt is, hogy pert nyert a francia lesifotésok

70 Tarnok Jdnos levele Kassai Jozsef részére (1964. janudr) MNL OL XIX-I-22. 85. doboz.

71 Munkabizottsdgi jelentés a Filmf6igazgatdsdg részére (1973. jalius). MNL OL XIX-1-22. 144.
doboz.

72 A moszkvai filmfesztivdl eseményei. Magyar Nemzet 1961. julius 12.
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ellen.”? Nyugati filmsztdrok az 1960-as és 1970-es években személyesen is fel-
tlintek Magyarorszdgon, példdul a francia, olasz, angol stb. filmnapok alkalma-
val. 1962-ben ,Pécsett a Marina Vlady irdnti érdeklédés tumultudzus esemé-
nyekre adott okot, tgyhogy a diszbemutaté alkalméval erds karhatalmat kellett
igénybe venni”.”* A televizié egyik legnagyobb dobdsa pedig az volt, hogy 1972
decemberében Gina Lollobrigida énekelt és téncolt Vitray Tamds és Antal Imre
tdrsasdgaban.”

A Filmf8igazgatésighoz érkezd levelek kozt eléfordultak mindennel elége-
detlen vélemények is. ,,Tudom, nem lehet minden film Rocco, de szerintem sok-
kal jobb filmeket is 4t lehetne venni, nem?” — tette magasra a lécet Akucs Sén-
dor.”® Az aldbbi levéliré pedig a vigjatékoktdl kezdve a sokak 4ltal kedvelt zenés
filmen 4t a lassabb tempdju skandindv drdmdig sok mindent szdmizétt volna
a hazai mozivdsznakrél:

,Kérem szépen, én nem mondtam, hogy vegyék meg a Haldszlegényt, a Hérom test-
ért, a Torpedd visszalé-t, az Inguri partjdnt, a Fehér csatot stb. szdrnytiségeket, de
azt mdr felhdboriténak tartom, hogy a nép drdga pénzét a Filmdtvételi Bizottsdg

olyan filmekre pazarolja, amelyek megnézésétdl — még a bemutaté el6tt, ldsd a Hée-
7’77

1793

f6i Hirek ,,A torpedd visszal8” — a kritikus ldngpallossal évja az embert.

Ez a fajta elégedetlenség azonban kevésbé volt jellemzd az dtlagos moziné-
z8re, aki az 1950-es évek végén még évi tizennégy, egy évtizeddel késébb mar
csak nyolc alkalommal véltott jegyet. A fenti levéliré azok kozé tartozott, akik
balrél” biraltak a FAB munkdjdt. Volt, aki a ,nivétlan giccsek” — Mexikdi sze-
rendd, Bum, a katona — ellen emelt szét: ,Nem akarjuk Elvis Presleyt — de ezt
sem!” — jeldlte ki a konnyd miifaj hatdrait, amin azonban a hazai musorpolitika
midr tallépett. ,Ilyen helyzetben més vélasztds nincs el8ttiink, mint kivalasztani
a kevésbé giceses és szimunkra elfogadhaté dron dtvehetd ilyen mifaju filme-
ket” — védekezett a Filmfigazgatésdg munkatdrsa, amiért a nyitottabb filmdt-
vételi gyakorlat 6hatatlanul a kulturélis mérce lejjebb szallitdsdval is jart.”® Mds
a rossz szovjet filmek dtvételétdl a szocialista filmek presztizsét féltette, mondvén
egy rossz francia vagy amerikai film kordntsem rombolja gy a nyugati filmek
presztizsét.

73 Hirek. Népszabadsig 1962. 4prilis 8.; Naplé. Magyar Nemzet 1963. november 17.; Hirek. Nép-
szabadsdg 1965. november 28.

74 A Filmf8igazgatésdg feljegyzése a francia filmnapokrél (1962. dprilis 27.). MNL OL XIX-1-22.
68. doboz.

75 Forrds: http://nava.hu/id/270624/ - utolsé letdltés: 2016. augusztus 24.

76 Akucs Sdndor levele a Filmf8igazgatdsdg részére (1962. janudr 8.). MNL OL XIX-1-22. 75.
doboz.

77 Istvanfi Gyorgyi levele a Népszabadsdghoz (1962. marcius 19.). MNL OL XIX-I-22. 68. doboz.

78 Csetényi Istvan levélvéltisa a Filmf8igazgatdsdggal (1959. julius—augusztus). MNL OL XIX-1-22.
29. doboz.
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»Elképzeltem, hogy az a 30-40 ember, aki végignézte, illetve szenvedte a filmet, az
biztos, hogy utdna 10 évig nem fog egy szovjet filmhez elmenni, még akkor sem, ha
az esetleg a Cannes-i Filmfesztivdlon elsé dijat nyert film is lesz. [...] Mert egy rossz
amerikai, olasz vagy francia filmet hamarabb elfelejt a kézonség, mint egy rossz szov-

jet filmet.”””

Szémos dtvett nyugati filmet a kritikusok is gyengének taldltak, néhdny eset-
ben pedig dtvételének indokoltsdgdt is vitattdk. ,Idejét malta, ostoba és rossz
film... Kér volt megvenni, bemutatni, mert izlésronté és hazug” — mindsitette
példdul Zay Liszlé az Ujra egyediil cim francia filmet, amelyben a német had-
sereg ellen menekiild nagypolgdr né és egy ellendlldsban harcolé vadorzé kozote
alakult ki ,,a térténelmi tényekkel szembenallé idill”.®* A legtobb ilyen jellegti
tdmadds a romantikusnak, szentimentélisnak, giccsesnek tartott filmeket érte,
hiszen az ideolégiailag problematikus tartalmakat, illetve a szexualitdst a filmdt-
vételi mechanizmus igyekezett kisz(irni. Az egyik legnagyobb nyilvdnos giccs-vita
egy televizidban sugdrzott NSZK film, a Stefanie kapcsan alakult ki.®' A marxista
kritika a giccs — tdrsadalmilag meghatdrozott és politikai célokat szolgdlé — min-
tapélddnydnak mindsitette a filmet:

»A kapitalizmus a »magasabb rétegeknek« adhat igazi kultirdt vagy kielégitheti
a sznobok szomjusdgdt kétes kiiloncségekkel, de a tomegeknek olyan »kultirdt«
tdlal, ami megkonnyiti azt, hogy »beletaldljak« magukat egy szdmukra igazsdgtalan
tarsadalmi berendezkedésbe.”

A levélir6k azonban védelmiikbe vették a filmet, ezért a kritikus kénytelen
volt leszogezni: a cicds falvédd mellett egy modern médon €18 fiatal ldny toreé-
nete is giccses, ha hamis illazidkat sugall; dm 6vott attdl, hogy a konnyed széra-
kozdst a giccsel mossdk egybe.®

A kozonségigény nyomdsdra, illetve a mozik filméhsége miatt a FAB kényte-
len volt érzelmes — a marxista elvardsoknak fittyet hdnyva a tdrsadalmi konflik-
tusokat mell§z8 vagy egyenesen felold6 — filmeket is jovahagyni. Igy a kozonség
némileg olthatta romantika irdnti vigydt, mig a giccs ellen szavakkal és tettekkel
kiizdé kultarpolitika konkrét céltdbldkat taldlt. Rendre sz6va tették a kalandfil-
mek hamis romantikdjdt, a szocialista felfogdssal 6sszeegyeztethetetlen héskultu-
szat is, valamint a ,talzott naturalizmust”, ami rendszerint a kritika 4ltal elvisel-
hetének tartott szintnél tobb verekedést, tildozést és vért jelentett.

Az igazdn jelentds filmalkotdsok esetében, amelyeknek megjelenése a kri-
tika szdmdra ,esemény” volt, azonban a kultdrpolitika 1953 utdn az ideolé-

79 Véradi Rébert levele a Filmf8igazgatdsdg részére (1963. junius 25.). MNL OL XIX-1-22. 81.
doboz.

80 Zay Laszl6: A hét filmjei. Magyar Nemzer 1962. janudr 11.

81 Pdndi Pal: Stefanie és a gices. Népszabadsdg 1963. dprilis 14.

82 Péndi Pal: A kdzdnség, a giccs és a kritika. Népszabadsdg 1963. mdjus 19.
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giai fenntartdsok ellenére nem az elzdrkézdst, hanem a megismerést és — lehe-
tleg — a marxista vélaszaddst vdlasztotta. Egy-egy Fellini-, Antonioni- vagy
Bergman-film kapcsdn a filmkritika igyekezett helyére tenni a dolgokat. Konkrét
vita ugyanakkor csak néhdny film kapcsin bontakozott ki. Ilyen volt az Asch
drvezetd kalandos ldzaddsa cimi NSZK film, amelynek onkritikus élét a néz8k
egy része nem tudta dekédolni: ,A film tanulsdga az lehet: a hitleri hadseregben
nagyon sok igen pozitiv hés volt, sok igaz emberi alak és jellem, és ami rosszat
ott elkdvettek, egy-két gardzda altiszt szdmldjdra irjak”.*#> A filmirdnyitds szdndé-
kai szerint a film épp a poroszos drill leleplezésére lett volna alkalmas. Hasonlé
tortént egy évtizeddel késébb a Haldlfejesek ciml filmmel, amit a k6zonség — és
részben a kritika — tiltakozdsdra a Filmf8igazgatdsdg kénytelen volt a misorrdl is
levenni, noha a filmet a kiemelt alkotdsoknak jdré A kategéridba soroltik be.*
LA jegyszedd néni is megjegyezte, hogy nem én vagyok az elsd, aki otthagyja
a filmet el8adds kozben, mert ez csak kotélidegzetlicknek késziilt, s manap-
sdg hol lehet ilyen egyént taldlni?” — hdborgott egy budapesti hélgy, aki szerint
az amerikai motoros bandédk életérdl szol6 film az elrettentd hatds helyett épp
ellenkezbleg a hazai ,hippiket” bdtoritotta.®> A sajté szerint a film tdl brutdlisan
dbrdzolta a tdrsadalombdl kivonulni akaré amerikai fiatalok vildgdt, igy az nem
érhette el — ha volt is neki — nevel céljit. A Magyar Nemzet kritikusa fogalma-
zott a legkeményebben:

,A film fennen hirdeti, milyen gonosz szadistik a motoros huligdnok. Ezt ugy kozli,
hogy kozben kielégiti a szadizmust ldtni vdgydk kedvét. [...] A Haldlfejesek tigye-
sen, hatdsosan elkészitett megtévesztd film. Sokan fognak hinni neki, s tdn tdrsada-
lomkritikai darabként is fogjdk tinnepelni. Valéjdban egy régi sablon 1j vdltozata,
amely cinikusan elégiti ki a mdr csak rendkiviil erés sokkhatdsra reagalé »szérako-
zdsi« igényeket.”8¢

Még egy filmet kellett id§ elétt levenni a misorrdl , tdrsadalmi tiltakozds”
miatt. A tizenkét év vdrakozds utdn bemutatott horrort, Hitchcock Psychdjit
a FAB mint a miifaj klasszikusdt és a sajtéban mar sokat taglalt rendezd alkotdsdt
dtengedte. Am a kritika mégis megtimadta — mondvin a horrornak semmiképp
nem szabad ajtét nyitni —, igy hdrom hét utdn, pedagdgusok tiltakozdsdra hivat-
kozva 1982-ig nem jétszottdk. Hérom hét alatt igy is 334 ezren lttdk 74,3%-o0s
kihaszndltsig mellett, vagyis a magyar kzonség nem igazdn osztozott a kritika és
a pedagbgusok véleményében, ki volt éhezve a nyugati inyencségre.®”

83 G4ti Tibor autdszereld levele az MSZMP KB Kulturdlis Osztdlya részére (1958. augusztus 15.).
MNL OL XIX-I-22. 28. doboz.

84 Adorjdn Jézsef levele a Fejér megyei Moziiizemi Villalat részére (1968. mdjus 27.) MNL
OL XIX-1-22. 118. doboz.

85 Kele Mikldsné levele a Filmf8igazgatdsdg részére (1968. augusztus 2.). MNL OL XIX-I-22.
118. doboz.

86 Vilcsek Anna: A hét filmjei. Magyar Nemzet 1968. jalius 11.

87 G4l 2015: 142.
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Szintén vitdt gerjesztett Visconti Rocco és fivérei cimi filmje, amelyet pedig
a kulttrpolitika a Haldlféjesekhez hasonléan — korldtaival egyiitt® — nagyra éreé-
kelt. A vitdt az valtotta ki, hogy 1961 8szén egy taxis elleni erdszakos cselekmény
tobb elkovetdje hivatkozott az olasz filmre, mint példdra. Feléledt a klasszikus
vita a képernydn dbrdzolt erészak negativ hatdsdrdl. Akadt publicista, aki fel-
vetette, hogy a nyugati filmek ilyen eszkdztdra nem val6 egy szocialista orszdgba:
»a nyugati életformdnak effajta megnyilvdnuldsaival foglalkozd, s mégoly miivé-
szi kivitelti miivek behozataldra semmi sziikségtink”.¥ A Népszabadsdg kritikusa
ugyanakkor amellett érvelt, hogy a film nem buzditott az erdszakra, s6t elitélte
azt: ,a kapitalista rendszer lényegének miivészi kifejezését” adta. A kozonséget
nagykorianak kell tekinteni, és a kultarpolitikai célok ellen vezet a tiltds, az, ha

»az alkot6 szdndékdedl teljesen fiiggetleniil, a ma dtlagos ftélettel felfoghaté monda-
nival6jdt nem tekintve megprébdlunk a kézonségtdl minden alkotdst tdvol tartani,
amiben bdrmi olyan mozzanat van, amely rosszra hajld, beteg lelk(i embereknek

okot vagy {iriigyet szolgdltathat hajlamaik kiélésére”.”

Mindez a vita mar messze nem az adott filmrél szélt, hanem 4tvezetett
a hatdsrél és befogadasrél sz616 diskurzushoz. Ahogy a Népszabadsdg vilaszibol
is lithatd, a kulturilis politika — ha voltak is ilyen hangok — 1953 utdn nem
kivdnt visszakanyarodni a keményvonalas gyakorlathoz. A magyar nézg elé —
kihasznélva a nyilvanossdg kiilonbozd koérei nydjtotta jatékteret — a legfontosabb
nyugati filmalkotdsok jelentds része eljutott, mdsokra éveket vdrt, nemegyszer
hidba, 4m nem mindig a filmdtvétel hibdjdbdl. Kozben a kozonség viszonylag
nagy szdmban nézhetett nyugati szérakoztaté filmeket — , giccseket”, bargyu vig-
jatékokat — is. Ha nem is a legfrissebb filmek jutottak el hozzd, a lemaradds — bar
az adott keretek kozott behozhatatlannak bizonyult — tdbbnyire nem volt hatal-
mas. A mozi vildgszerte megmutatkozé valsiginak megfeleléen megfogyatkozd
nézdk az Stvenes-hatvanas években mindenekel8tt magyar filmeket kivintak
ldtni, mésodsorban pedig nyugati filmeket — a kikapcsolddds jegyében. A film-
devételi politika, ha ezt az igényt nem is szolgdlta ki maradéktalanul, elegendd
alapot teremtett arra, hogy a musorpolitika- és beosztds némiképp ,korrigélja” az
devételnél kialakitott ardnyokat. Az 1953 utdni két évtized nem a nyugati filmek
jegyében telt a magyar mozikban, de azok a musorkindlat massziv és a szocialista
kultirpolitika ellen — is — dolgozé részét képezték.

88 Ahogy a Magyar Nemzet kritikusa fogalmazott: ,Film még nem tdrta fel ilyen kézelrdl és nyil-
vénvaléan, hogy a mai nyugati miivészek a mi tegnapunkban élnek.” B. Nagy L4szl6: Rocco és
fivérei. Magyar Nemzer 1961. szeptember 21.

89 Padl Ferenc: Rocco és a taximerénylék. Magyar Nemzet 1961. november 28.

90 Nagy Péter: Rocco és a taximerényl8k? Magyar Nemzet 1961. november 30.
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