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Murai Andras

Ujrahasznositott felvételek

56-0s filmdokumentumok a kora Kdddr-rendszer
nyilvanossdgdaban

A Kddér-rendszer 1956-ra irdnyulé radikilis emlékezetpolitikdjdt tekintve érde-
mes megvizsgdlni, hogy a forradalomrdl késziilt ilmdokumentumok a szabad-
sagharc leverését kovetden miért és milyen koriilmények kozote keriilhettek
nyilvdnossdgra. Az 1956. oktéber 23. és november 4. kdzott tobb tucat opera-
tdr és forgatdcsoport dltal készitett filmek jelentds része kiilfoldre keriilt, masik
résziiket a szovjetek és a magyar karhatalmistdk elkoboztdk, az itthon maradt
felvételeket a hatalom elzdrta a nyilvdnossdg eldl. Egészen pontosan kontrolldlta
hasznilatukat, és ha nyilvdnossigra is keriiltek olykor-olykor felvételtoredékek,
mindig az eredeti jelentést részben vagy teljes egészében dtértelmezé kontextus-
ban. A filmek a Kdddr-rendszer emlékezetpolitikdjdtdl elvdlaszthatatlanul a kol-
lektiv emlékezet birtokldsdért folytatott harc eszkozévé véltak. 1957-ben meg-
fogalmaztik a kdddrizmus ideolégidjinak alapjait, ennek értelmében kiemelked
feladatként kezelték az ,ellenforradalom” kollektiv emlékezetének megterem-
tését,’ ami egyuttal a ,rendteremtéshez”, a megtorldsokhoz is érvként szolgilt.
Ebben a propaganda-hadjératban fontos feladat jutott a vizudlis emlékeknek, igy
az oktdberi-novemberi eseményekrél forgatott tekercseknek is.

A hatvanas évek elejétdl a hatalom és a tdrsadalom kozdte alakulé konszen-
zus eredményeként Gj kontextusba kertiltek a forradalomrol készitett filmek rész-
letei, amikor azokat néhdny 1956-tal foglalkozé jatékfilm (példdul a Pdrbeszéd,
Almodozisok kora, Apa) hasznélta fel. Bér a szocializmusban alapjaiban harminc
éven 4t nem véltozott az ,ellenforradalom” hivatalos megitélése, a kozbeszédben
mégis drnyalatnyi vdltozdsokon ment keresztiil, a Kdddr-rendszer 1956-os genea-
l6gidjanak megkérddjelezése nélkiil. Ezt mutatjdk a hatvanas évek elsé felétdl az
56-o0s eseményeket polemizalébb és személyes elbeszélésen keresztiil dbrdzold
jatékfilmek. A kdddri konszoliddci6 ideoldgiai kornyezetében a fikcidba dgyazott
néhdny mésodperces filmdokumentumoknak az addigiakhoz képest mésfajta
értelmezései jottek 1étre, els6ként a Pirbeszédben, Herské Janos 1963-as filmjé-
ben, amirdl a késébbikben részletesen sz6 lesz.

1 Lasd errél Kalmar 1998.

Korall 65. 2016. 78-89.
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AZ EREDETI FELVETELEK : FILMFORGATASOK
AZ 1956-0S FORRADALOM IDEJEN

Az utdkor szdmdra az eredeti felvételek rendszerezése és beazonositdsa sordn két
dolog okozott nehézséget. Az egyik, hogy ugyanazon eseményeket tobben fil-
mezték parhuzamosan, mdsrészt rovid filmszalagok voltak akkor még haszna-
latban (harmincét milliméteres kamerdval dolgoztak, és a kazetta két perc husz
mdsodpereces felvételre volt elegendd, ebbél az operatérok tobbnyire kettdt
vittek magukkal).? 1956. oktéber 23. és november 4. kdz6tt szimos magyar
és kiilfoldi forgatécsoport dolgozott az események megorokitésén, ugyanakkor
nem késziilt hivatalos hiradéfelvétel, a filmhiradé szervezése ledllt a forradalom
idején.? Ellentmonddsosak a visszaemlékezések arrél, hdny méternyi és érdnyi
anyag késziilt dsszesen. Varga Jdnos, a téma kutatdja szerint nyolc-tiz éra,* Makk
Kiéroly filmrendezd koriilbeliil huszérdnyi anyagra emlékezett. Teuchert Jozsef
gydrtdsvezetd birdsdgi vallomdsdban a jétékfilmesek forgatdsival kapcsolatban
tizezer méterrdl, azaz hatérdnyi filmszalagrél beszéle.”

Oktéber 23-dn csak magyarok forgattak. A Hiradé és Dokumentum Film-
gyar (HDF) operatérei filmeztek, koziiliik is a legtobb anyagot Miké Jézsef vette
fel.® Az els6 naprél az emblematikus képsorok féleg az 6 nevéhez kapcsolédnak,
tobbek kozott a forradalom jelképévé vélt lyukas zdszl6rdl késziile elsd felvétel is.
A Miiegyetemtd] a Margit hidig vezetd tton a tiintetést valészintleg csak Miké
orokitette meg, késébb mar tobb hasonlé felvétel késziilt ugyanazokrdl a helyszi-
nekrél. A felvételek tandsdga szerint a Bem téren a tiintetd témeg és a szénokok
megorokitésén mdr négy operatdr is dolgozhatott.”

Oktbber 26-4tdl csatlakoztak a forgatdshoz a jétékfilmesek, és a forradalom
idején, illetve az azt kovetd pdr napban szdmos operatdr és rendezd vett részt
az események megorokitésében,® a stdbokat Teuchert J6zsef gydrtdsvezetd szer-

2 A forgatdsok koriilményeirdl, majd a filmek sorsdrél tobbek kozdtt a visszaemlékezésekbél,

magukbdl a mozgoképekbdl, valamint a Hunnia-dossziébdl tdjékozéddhatunk. Visszaemléke-

zések az 1956-0s forradalom filmforgatdsaira: Gervai 2006; Sz6ts 1999; Vicsek 1989; a Hun-

nia-dosszié 1958-ban késziilt jelentése a forradalom idején m(ikod8 Hunnia Filmgydrrél, mely

szerint a filmkészitdk ,olyan dokumentumokat igyekeztek fényképezni, amelyek megfeleltek

az ellenforradalmi kévetelményeknek, igy a film eszkozeivel igyekeztek bizonyitani a szovjet

beavatkozds barbdrsdgit, az tigynevezett »felkel6k hdsiességét«.” Meszes ligynok jelentése. Ger-

vai 2006: 151.

Varga 1994: 288.

Interji Varga Jdnossal, 1dsd Gézsy 2012.

Varga 1995.

Miké Jézsef a forradalom utdn az Egyesiilt Allamokban é¢lt, gardzsdban Orizte a tekercseket, ami-

ket a rendszervéltozds utdn a Magyar Filmintézetnek adomdnyozott. Varga 1994; Gézsy 2012.

7 1956. oktdber 23. percrdl percre. Varga Jdnos osszedllitdsa. (http://mandarchiv.hu/
cikk/833/1956_oktober_23_percrol_percre — utolsé letdltés 2016. méjus.)

8 Tobbek kozdtt Banovich Tamds, Badal Jénos, Csongovai Per Olof, Hildebrandt Istvan, Kovdcs
Ldszl6, Makk Kdroly, Zsigmond Vilmos.
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vezte.” Céljuk a forradalom eseményeit hitelesen bemutaté dokumentumfilm
elkészitése volt, amirdl a Hunnia Filmsttidié Munkdstandcsa 1956. oktdber 31-i
elsd tilésén elfogadott hatdrozata tantskodik: , A nemzeti felkelésrdl megkezdett
dokumentumfilmet folytatni kell, és lehetéleg minél elébb be kell fejezni.”!°
A korabeli lapok szerint ekkor még azt tervezték, hogy hiradémozik nyilnak, és
it vetitik a ,szabadsdgharc eseményeit bemutaté hiradé filmeket”."!

A HDF operatdrei és a jatékfilmesek mellete kiilfsldi forgatécsoportok (BBC,
NBC, CBS, Osztrék Filmhirad6, Lengyel Hirad6, a FOX, a Telenews, egy svdjci
operatdr, csehszlovak tudésitd), valamint civilek is forgattak. Ez az egyik oka,
hogy a felvételek kozote dtfedések vannak, hiszen ugyanazt az eseményt tobb for-
gatdcsoport is felvette. Mdsrészt még Budapesten tobb képidt hiztak le az elké-
sziilt anyagrol, ezért késbb a jiték- vagy dokumentumfilmekbe beépitett felvéte-
leknél sokszor nem lehet megallapitani, hogy kinek az anyagat ldtjuk.

A forradalmat kdvetSen t6bb magyar operatdr vite kiilfoldre filmet, koziilitk
Zsigmond Vilmos, Kovics Ldszl6 és Vass Ferenc november elején 2500-3000
méter anyagot adott el Erdélyi Istvannak, aki a vilighdboruit kdvet8en filmgydrtd
véllalatot mikodeetett Miinchenben. Ezek felhaszndldsdval késziile a kovetkezd
évben a Magyarorszdg langokban (Ungarn in Flammen) cim( film." Altaldban azt
mondhatjuk, hogy a legfontosabb kiilféldi produkciék a magyar forradalomrél
ezekbdl a magyar filmesek (mindenekeltt Miké Jézsef, Zsigmond Vilmos és
Kovdcs Laszl6) dltal forgatott és kiilfldre vitt tekercsekbél épitkeztek.

Badal Jdnos torténete a kiilfoldon visszavasdrolt felvételrdl j6l mutatja a kivite
filmek tizleti értékét. Périzsban Nagy Imre kivégzése utdn készitett réla 13 perces
filmet, ehhez azonban 56-o0s anyagokat kellett vennie Erdélyitél, koztik pedig
felfedezte a sajét felvételeit is. ,Az én anyagaimat onnan lehetett felismerni, hogy
egy rossz gépem volt, ami kicsit karcolta a kép jobb oldaldt.”!?

A filmtekercsek mésik részét 1957 februdrjédban magyar karhatalmistdk és
szovjet tisztek lefoglaltdk,'* tobbek kozott azért, hogy részleteit bizonyitékként
felhaszndljdk a megtorldsi perekben a forradalmdrok ellen. Szerov — 1954 és
1958 kozott a KGB elndke, 1956 oktdberében és novemberében az dllambizton-
sagi szervek miikodését irdnyitotta Magyarorszdgon' — jelentésében ez 4ll:

»[...] tobb mint 2600 méter filmanyagot koboztunk el. Az el§zetes megtekintés
sordn megdllapitottuk, hogy a felvételek készitdi »a népnek a létezd hatalommal
szembeni felhdboroddsdt 6rokitették mege. Az ilyen jellegli felvételek mellett bemu-
tatjdk a gardzddlkoddsokat, a pogromokat, a rabldsokat, és megaldztatdsokat, ame-

9 A forradalom leverése utdn az egyetlen filmes Teuchert Jézsef, akit birésdg elé 4llitottak. Perérsl
részletesen ir Varga 1995.

10 Gervai 2006.

11 Jeazsdg, 1956. november 2. szdma. Idézi Gervai 2006: 124.

12 Sz8ts 1999: 79.

13 Gervai 2006: 113.

14 Sz8ts 1999: 79.

15 Szereda—Sztikalin 1993: 325.
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lyeket fasisztacsoportok hajtottak végre, koztiik kiildnssen sok a fiatal. [...] Szdmos
olyan filmkocka van, amelyeket fel lehet haszndlni mint leleplezd anyagot az impe-
rialista korok és a fasiszta korok ellen, [...]. A filmet Moszkvéba kiildtiik feldolgozis

céljabél, ezutdn az SZKP Kézponti Bizottsdginak nytjtjuk be.”1

A filmek elkobzdsdnak mdsik oka a mult kisajdtitdsa. 56-os fényképekkel
kapcsolatban irja Miiller Rolf, de a filmekre éppuigy érvényes a megdllapitis:

»A vizudlis emlékanyag birtokldsa azt a célt szolgdlta, hogy annak darabjai a tortén-
tekrdl sz416 diskurzusban ne az eredeti (keletkezési) funkcidjuknak megfeleléen rog-

ziiljenek, nehogy a »forradalmi« emlékezet helyeivé vilhassanak.”!”

Mire a forradalom alatt forgatott filmek egy része kozonség elé kertilt, a képek
elvesztették elsddleges jelentésiiket. 1957-t8] t6bb nyugati osszedllitds sziiletett
a kivitt anyagokbél, és Magyarorszégon is elkésziilt az Igy tortént cimi propagan-
dafilm. Az eredeti felvételeket kiilonb6z8 célbdl és eltérd kontextusban az alkotdk
egyardnt bizonyitékként haszndltdk a hazai és a nyugati propaganda-dsszedllitd-
sokban, akkor is, ha az ,ellenforradalom” tézisét fogalmaztdk meg, akkor is, ha
a forradalmdrok igazdt és hdsiességét emelték ki, és akkor is, amikor pdr évvel
késébb a jatékfilmekbe dgyazva szerepiik a torténelmi események megidézése volt.

A PROPAGANDAFILMEK: 1957-1958

Az eredeti felvétel ereje a ldtvdny igazsdgdban rejlik, abbdl a hitbél fakad, hogy
ha a régzitett esemény és a rogzités ideje megegyezik, a felvétel az ,akkor és ott”,
az adott pillanatban létezd vildg megcdfolhatatlan lenyomata. A ldtszat azon-
ban csalhat, amit legaldbb az orosz némafilm olyan remekei 6ta tudunk, mint
az archiv felvételekbdl dsszedllitott, a cdri csaldd ellen hangolé A Romanov-hdz
bukdsa: a film ,igazsdga” manipuldlhatd, vagyis az eredeti jelentés a jelenetek sor-
rendjével vagy megfelel6 kommentdrral dtértelmezhetd, igy a felvételekbdl ellen-
kezd jelentésti filmet lehet késziteni.

Az eredeti jelentéssel szemben a kontextus hatalmdt mutatja két, ugyanabban
az évben, de ellentétes megkozelitésben késziilt propagandafilm: az I:gy tortént és
a Magyarorszdg langokban (Ungarn in Flammen) gerincét ugyanazok a felvételek
alkotjdk. A manipuldciés lehetSségeket kihaszndlva 1957-t8l a berendezkedd hata-
lom a sajdt céljainak szolgalatdba éllitotta a forradalom idején késziilt felvételeket.
A kovetkezd két évben a képeknek 4j jelentésrétegei jottek létre: az MSZMP és
a Kdddr-rendszer eredettorténetének megcdfolhatatlan vizudlis bizonyitékaiként
szolgdltak. Ezt a szerepet toltotte be a Kolonits Ilona rendezte, a forradalmat leja-

16 Szereda—Sztikalin: 1993: 163.
17 Miiller 2014.



82 KORALL 65.

ratd, az eseményeket ,ellenforradalomnak” beallité Igy tortént cimii htszperces
anyag. Az MSZMP dllisfoglaldsa szerint ,az ellenforradalom kirobbandsihoz
négy, szorosan Osszefliggd tényezd vezetett : a nyugati imperialista korok, a hazai
ellenforradalmi erék, a Nagy Imre-féle drulé frakeié és ,,a Rikosi Mdtyds vezette
Kozponti Vezetdség hibds politikdja”.' Az Igy tirtént ennek a koncepciénak
aldrendelve az 56-o0s filmfelvételeket erés verbalitdssal és a képek szerkesztésé-
vel manipuldlta. A film keretes szerkezete az eseményeknek a romboldstél az 4j
kormdny dltal biztositott rendig tarté ivét hangsilyozza. A film elején felveze-
tésképpen a fegyveresekbdl, zdszl6égetésbél, lincselésbdl és géppuskaropogdsbdl
4ll6 montdzs a romboldst és a félelmet hangstlyozza. A zar6 jelentben az Gjonnan
megteremtett rend és béke képviseldiként a parthdzat védé sorkatondkat latjuk
csalddjuk kornyezetében. A kettd kdzott a forradalomrdl késziile filmfelvételek-
bél az ,ellenforradalom” torténetét rakedk ki az alkotdk. (Nem minden kép szl
a forradalomrél, az imperialista hatalmak lejiratdshoz ,,az egyiptomi események”
hiradéfelvételeit hasznaltik.) Verbdlisan az Igy tortént teljes méreékig az el6bb mér
emlitett kdddri interpretdciét szolgdlja. Mindvégig ,ellenforradalomnak” nevezi
az eseményeket (,az ellenforradalom hangja”), a felbujtok a fasizmus hivei (,fasiz-
mus méglydi”, ,fasiszta puccs”) és a kiilf6ldi imperialistak.

A Miinchenben Erdélyi Istvan dltal készitett Ungarn in Flammen cimi film
elfogultsigdt a filmrendezd Széts Istvan — aki a forradalom alatt a Hunnia Film-
gydrban a munkdstandcs tagja volt — visszaemlékezésében a kovetkez8képpen
foglalja 6ssze:

»A 2500-3000 méter kicsempészett anyag nem volt elegendd egy egész estét betoltd
dokumentumfilmhez. A producer a film elsg részét megtoldotta a magyar nemzet
ezeréves torténelmének, a magyarsdg szabadsdgszeretetének és szabadsdgharcainak
ismertetésével. Sajnos sokszor bdntdan naiv és oktat6 formdban, f8leg az iskolai tor-
ténelemi faliképek felhaszndldsdval.”"?

Azt, hogy a kommentdr miként ferditi el a képek értelmét, jol mutatja, ha
egymds mellé helyezziik az gy tortént és a Magyarorszdg langokban ugyanazon
képsorait.?® Példdul a vords csillag leverését Kolonits Ilona 6sszedllitisdban ,,szé-
gyenteljes romboldsnak” nevezi, Erdélyi Istvan ,csillaghulldsnak”; azt a jelenetet,
amikor idd8s férfit latunk a felkelék kiséretében, az I:gy tortént ezekkel a szavakkal
kommentdlja: , kinek vétett az oreg Sz8l6si Ferenc a beliigyminisztérium aszta-
losa”, ugyanezen képsorndl a Magyarorszdg langokban azt mondja: ,A felkel6k
megnyitjik az AVH bortoncket, ezrek és ezrek nyerik vissza szabadsdgukat.”

18 Teleki 1958: 6.
19 Sz8ts 1999: 79.
20 Zsombolyai Jénos leplezi le elészor A forradalom képei (1990) cim(i dokumentumfilmjé-

ben a két film &sszehasonlitdsdval az ,eredeti jelentés” dtértelmezését, az archiv felvételek
manipuldciéit.
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A felvételek manipuldcidjihoz hozzdtartozik, hogy mind a Magyarorszdg
ldngokban, mind a Felkelés Magyarorszdgon (Revolt in Hungary) cim( ameri-
kai 6sszedllitdsban dldokumentum-felvétel is akad: a zdszI6bdl a cimert kivdgd
csoport jelenetét utélag forgattdk, csakigy, mint az amerikai produkciéban
a Molotov-koktélt keritésen dtdobé fiatal férfi jelenetét, amit Mikd Jozsef készi-
tett az Egyesiilt Allamokban.”!

1957-ben, a pédrthdz ostromdnak egyéves évfordul6jan a Magyar Filmhir-
adé készitett Eskiisziink cimmel tuddsitdst az archiv felvételek felhaszndldsdval.
Kovetkezetesen megvélogatott, a borzalmat demonstrélé képek kisérik Marosin
Gyorgy Koztdrsasdg téri beszédét.

»Elvtdrsak! Most egy esztendeje az ellenforradalom vihara tombolt hazénk felett.
[...] Ezekben az érdkban mdr lezajlott a csata a Koztdrsasdg téren. Tort iilt az drulds
és a hésok vérée itta gydsz tér.”

Sz6 és kép erdsiti egymast, a patetikus szénoklat hatdsdrt a lincselés, a holt-
testek és az égd papirok litvdnya fokozza.

1958-t6] médszert valtott a tomegeket befolydsolé kaddri gépezet, és a film-
dokumentumokat alkalmazé ,,dokumentumfilmeket” felvéltotta a jacékfilmes
formdba bujtatott propaganda.

A JATEKFILMEK - 1957-1963

Csak pdr mdsodpercrdl van sz, mégis érdemes kiemelni, hogy az elsd, 56-o0s
filmdokumentumokat alkalmazé magyar jacékfilm az 1963-ban késziilt
Pdrbeszéd. Azonban nemcsak ezért fontos a tizendt év torténelmét dtfogd Hers-
ké-rendezés, hanem mert a Kdddr-rendszer elsé, komoly tdrsadalmi vitde kivale6
filmje, ami a kdzelmult eseményeirdl, koztitk hangsilyosan 1956-r6l sz6l — més-
ként, mint az ,ellenforradalmat” addig végteleniil leegyszer(isité sematikus mun-
kdk. 1957 és 1960 kozott ugyanis négy jatékfilm jarule hozzd a Kdddr vezette
hatalom legitimdciéjéhoz. EbbSl hdrom az 6tvenes évek sematizmusdt idézi:
a legnap, a Virrad és Az arcnélkiili vdros ugyanarra az alaphelyzetre épiil, amely-
ben az ellenforradalom zavaros és bizonytalan helyzetébe megérkezik a meg-
mentd, a rend képviseldje, és helyredllitja az életet. A megrendelésre késziilt
munkdk feladata a pdrt héstettének elbeszélésével a Kdddr-rendszer 6nmeg-
hatdrozdsinak erdsitése. A kozvetleniil a forradalom leverését kovetden fogant
1957-es Ejfélkor ennél évatosabban beszél 56-r6l, ugyanis a politikai helyzetet
és az oktoberi eseményeket — érthetd médon, néhdny hénappal a forradalmat
kovetd bizonytalan helyzetben — nem 4brézolja. Kézponti kérdése a neves szinész
és az igéretes balett-tdncos szerelmi torténetén keresztiil expondlt disszidélds,

21 Varga 1994: 289.
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a ,menni vagy maradni” dilemmdja. A négy film kdz6s vondsa az idébeli pers-
pektiva, a térténelmi tdvlat hidnya: 56 az alap, amelybdl kovetkeznek a jelent
meghatdroz6 dontések.”> Ehhez képest a Pdrbeszéd, ami 1945-t8] a hatvanas évek
elejéig vezeti hései torténetét, a forradalom utdn az elsé film, mely arra a kér-
désre probadl vdlaszt adni, hogyan éljiink egyiitt a jelenben a maltunkkal.

Herské Jdnos rendezése annak az 1963-t6l 1970-ig tarté magyar Gj hul-
lamnak az egyik nyit6 darabja, amelyben a multat faggaté filmek (a Pirbeszédet
kovetden példaul az Apa, a Tizezer nap, a Hiisz dra) egyik sajitossdga a sorsfor-
dité események kozotti torténelmi folytonossig megteremtése, a nyugati modern
film hatdsira idéfelbontdsos elbeszélési formdban. A miult a szereplék nézs-
pontjdn keresztiil tarul fel, a f6hds tapasztalatdn dtsziirve értelmezddik az adott
torténelmi helyzet.”® A Pdrbeszéd Jutka és Laci, a kommunista meggy6z8dést
szerelmesek torténetét tdbb idSugrdson és visszatekintésen keresztiil a koncent-
racids tabor felszabaditdsdtdl a hatvanas évek elejéig beszéli el. A ldgerbdl haza-
tér6 fiatal ldny a kommunista pdrtban taldl otthonra, itt ismerkedik meg Laci-
val, aki késébb a személyi kultusz koncepcids perének dldozataként bortdnbe
keriil. Innentdl a hdzaspdr a torténelmi fordulatokat kiilsnbozéképpen éli meg,
igy a forradalmat is, majd a film végére ismét egymdsra taldlnak, és a nagy pdr-
beszéd, a személyes konfliktusok megolddsa az 56 utdni Kdddr-rendszer kompro-
misszumait szimbolizdlja.

»56 kényes téma volt, de nem tilalmas” — igy summdzta az egykori film-
féigazgatd, Papp Sdndor az ,ellenforradalom” dbrdzolhatésigat 1963 és 1968
kozote.? Nem volt azért ilyen rugalmas a rendszer, hiszen a Tizezer nap cimi
Késa Ferenc-film bemutatisit annak az 56-os jelenetnek a kivdgdsihoz kototeék,
amelyben elhangzik a ,forradalom” sz6.” Mindenesetre, ahogy Herské fogalmaz,
,63 utdn mér igyekeztek nem betiltani”. A Pdrbeszéd a konszoliddcié kezdetének
mintadarabja: a kompromisszumok filmje — maga Herskd is igy nevezte alkotd-
sdt, amelyet visszaemlékezése szerint épp ezért kritizdltak.

»Minden oldalrél tdimadtdk. Hivatalosan fanyalogtak [...]. A mdsik oldalrdl pedig
hazadrulénak, megalkuvénak tekintettek, mivel azt mutattam meg, a kdddri konszo-
liddciéban is van valami jé.”2°

Miben 4llt ez a bizonyos kompromisszum? Mindenekel8tt a tabuk kezelé-
sében. Egyrészrél a film a legfontosabb problémdkat elkeriili, hiszen nem beszél
(hogyan is beszélhetett volna) az 56 utdni megtorldsokrél, és bdr kitlinnek
a Rakosi-diktattra hibdi, a személyi kultusz éveiben jtsz6dé részek hangulata is
olyan felszabadult, mintha a hatvanas években jarndnk. A szocializmus ,,j6 kom-

22 Murai 2008: 97-102.

23 Gelencsér 2012.

24 Gervai 2004: 223.

25 Gervai 2004: 234.

26 Gervai 2004: 80, és bévebben Muhi 2006.
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munistdit” képviselik a Rdkosi-rendszerben csalédott, kicsit tétova, esendd, épp
ezért rokonszenves, szeretni valé hései. A Kddar-rendszer ideolégidjahoz a film
befejezése is remekiil passzol, amikor a konfliktusokat képesek megbeszélni
a szerelmesek, és életiiket ismét kozos mederbe terelik — mint az orszdg sorsdt
az ,ellenforradalom” utdni Kdddr-kormdany. Mdsrészrdl a Pirbeszéd a kor poli-
tikai lehet8ségeihez képest megmutat néhdny addig tabuként kezelt eseményrt.
Az elhallgatott holokauszt témidjdt is felveti a film eleje pdr perc erejéig, de 56-tal
kapcsolatban is megmutat néhdny, addig a nyilvinossdgban kimondhatatlan ese-
ményt. Hallhatjuk példdul Nagy Imre beszédét, igaz, nevének emlitése nélkiil, és
nem az 6, hanem egy bemondé hangjdn: ,Itt a Magyar Népkoztdrsasdg Minisz-
tertandcsa.”” Ldtjuk a ,nem vagyunk mi elvtdrsak!”-at zgé tiintetd tdmeget
is az eredeti felvételek és a konstrudlt jelenetek tigyes véltakozdsdval, valamint
a halottak napjdn a harcban elesettek emlékére gyujrott gyertydkra is fordit egy
svenket a film.

Az idéfelbontdsos technikdt az alkotdk az 56-o0s események dbrdzoldsakor
alkalmazzik, igy a fészereplSk utdlag értelmezhetik sajdt szerepiiket a torténtek-
ben, és a két nézépontu elbeszélés egyuttal a férfi és a nd békiilési folyamata-
nak az alapjdt jelenti — hiszen a malt tisztdzdsakor mdr a konszolid4cié kordban
vagyunk. ,Akkoriban minden olyan lelkesit$ és izgalmas volt”, eleveniti fel az
eseményeket Jutka Lacinak pdr évvel az ,ellenforradalom” leverését kovetden.
Ekkor latjuk az elsé felvételeket oktdber 23-drdl, a lelkes, forrongé tomegrél
30 mésodperc eredeti felvételt implikdlt Herské Janos az dltala forgatott anyagba.
Par perccel késébb a Koztdrsasdg téri lincselésekrdl késziilt fényképekkel szem-
bestiil a Toérécsik Mari ltal megformalt szerepld, dtadva dobbenetét a nézének:
LAzért ez borzasztd, ami itt tortént a Koztdrsasdg téren.” (A képek John Sadovy
késébb Robert Capa-dijat nyerd fotdi, amelyek el8szor a Life magazinban jelen-
tek meg a forradalom leverése utdn, itt van tehdt idébeli cstisztatds a filmben.)

Miért engedélyezhették a Pdrbeszédben az 56-os filmdokumentumok felhasz-
ndldsdt mar hét évvel az eseményeket kovetden? Hiszen az archiv maga a bizonyos-
sdg, a megtortént események vizudlis igazoldsa. Ugyanakkor az archiv felvételek
jatékfilmbe illesztése mindig ellentmonddsos, mert mikdzben nézdje az egykori ese-
mények megtorténtének igazoldsat lithatja benne, kiszolgdléja a film koncepci6-
janak, a m{ torténelemszemléletének. Ez torténik a Pirbeszédben is. A két archiv
anyag, az elsd nap tiintetéseinek és az elborzasztd lincseléseknek az egymds mellé
helyezése ugyanis megfelel a Kddar-kormdny 56-rdl kialakitott értelmezésének,
az ,ellenforradalom” tézisének, miszerint oktéber 23-dn az ifjisdg felvonuldsa az
imperialista korok dleal felbujtott cséeselék vérszomyjas tetteibe torkollik.

»A Parbeszéd bemutatdsdt rendkiviil alaposan kell el8késziteni s a film sikerét
megfeleld szinvonald elézetes propaganddval kell segiteni”?® — 4ll egy film-£8-

27 1dézet a Pdrbeszédbél, 1:20 perc.
28 MNL OL XIX-1-22. f. 78. d. 1963.
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igazgatdsdgi jelentésben.” A Pdrbeszéd komoly sajtdvisszhangja és orszdgos vitdja
részben azzal magyardzhatd, hogy a kozelmudlr ,minket érint§” eseményeirdl,
a ,mi nemzedékiinkrél” a kordbbi sematikus filmekhez képest 1ényegesebben
drnyaltabban és bdtrabban beszélt. Mdsrészrdl a sajtéban és az ankétokon kiala-
kult vita®® mdr a Kdddr-kor ,modernizalt nyilvdnossigdt™®' tiikrozte.

A Pidrbeszéd kortdrs sajtérecepcidjabdl a Kdddr-rendszer gy8zelmét lehet
kiolvasni, ugyanis a korszak ideolégidjinak alapéllitdsai 1963—64-re dtkeriiltek
a tdrsadalmi nyilvdnossdgba, és a kollektiv emlékezetre gyakorolt hatdsdt a cikkek
kifejezéséi, érvei egyértelmiien mutatjak. A kritikdk egyik visszatérd témdja a sze-
mélyi kultusztdl valé elhatdrolédds, a Rédkosi-rendszer blineinek megemlitését
szinte mindegyik Gjsdgcikk feladatdnak érezte. Ezt a jelenséget nevezi Kalmdr
Melinda ,interpretdcids kényszernek”:** az dtvenes évek pérttevékenységének
folyamatos dtértelmezésérdl van szé. A film kapcsdn a Népszabadsdg kritikusa
»a személyi kultusz 6nkényérél” ir, amit ,stlyos kovetkezményektdl terhes
periédusként” nevez meg.>* Az ES cikke az illusztrativ dbrdzoldst kéri szimon
a filmen: ,[...] miért is ellenzi a marxista esztétika az illusztraciés médszert?
Miért nem pértos ez a médszer [...]2"%* Az egyik megyei napilap Gjsdgirdja pedig
épp a mindenhol sematizmus nyomait felfedezd kritikdkat kifogdsolja: ,,[...]
a sematizmus korszakdnak olyan el8jel(i tagaddsa, amely hovatovébb egy misik,
nevezziik igy: neo-sematizmusba csap 4t”.>> A Magyar Nemzet Gjsdgirdja a kovet-
kezd megfogalmazdssal utal a személyi kultusz és a Kdddr-rendszer kiilonbségére:
a film ,hitet tesz a szocializmus, az Gj megtisztult életforma — a pért politikdja
mellett”.?® A cikkek az oktdberi eseményeket mar egyértelmiien ,ellenforrada-
lomnak” nevezik, ahogyan a film dbrézolja 56-ot, arrél viszont megoszlik a kriti-
kusok véleménye. Tobb irds ,sietdsen vazlatosnak”, leegyszer(isitének taldlja, mds
ugy ldga, az ,igazsdgnak megfelelden” dbrzolta Herské az eseményeket. S még
valami, amiben megegyeznek a kritikdk: a konszolid4cié dicsérete. A film ,hitet
tesz a szocializmus, az Gj megtisztult életforma — a part politikdja mellett” — irja
a Magyar Nemzet Gjsagiroja.’®

1963 utédn a rendszervaltisig az 1956-os forradalomrdl késziilt filmfelvételek
alapvetéen ugyanabban a két szerepben jelentek meg, mint a kora Kddar-kor-
ban. Propagandamiivekben hasznilta fel a pdrt az ellenforradalom igazoldsara,

29 Mikézben az orszdgos fogadtatds miatt aggddtak a filmhivatalnokok, a filmet a cannes-i feszti-
vdl egyik lehetséges magyar képviselgjeként emliteteék.

30" Az ankétok tanulsdgait Herské Janos dssze is foglalta egy cikkben Ankét vagy alkotdi megbeszélés
cimmel. Népszava 1964. mdrcius 1. Ebben a rendezd t6bbek kozott azt is kiemeli, hogy a vitdk
hatdsdra vdgott ki két részletet a filmbdl.

31 Kalmidr 1998: 277.

32 Kalmir 1998: 20.

33 Komlés Janos: Pérbeszéd. Uj magyar film. Népszabadsig 1963. oktéber 12.

34 Héra Zoltin: Toreénelmi illusztrdciok. Jegyzetek a Parbeszédrél. Elet és Trodalom 1963. oktéber 5.

35 Pirkdny Laszlé: A Pirbeszéd tiriigyén. Eszak-Magyarorszig 1963. november 10.

36 Vilcsek Anna: Parbeszéd. U) magyar film. Magyar Nemzer 1963. oktdber 3.

37 Koml6s Janos: Pérbeszéd. Uj magyar film. Népszabadsdg 1963. oktéber 12.

38 Vilcsek Anna: Pirbeszéd. Uj magyar film. Magyar Nemzer 1963. oktéber 3.

—
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amire a leger8sebb példa az 1986-ban misorra tlzote Veliink él6 torténelem.
Ebben a hdromrészes tévémiisorban addig soha nem ldtott, jelentds mennyiségl
vizudlis anyaggal igyekeztek a szerkeszték — Berecz Janos vezetésével, aki ekkor
a Kozponti Bizottsdgban propagandaiigyekkel foglalkozott — az ,ellenforrada-
lomrél” harminc éve kialakitott koncepciét megerdsiteni.

Misrészrdl jérékfilmek épitették a fikcids anyagba az eredeti felvételek tore-
dékeit, hogy szinrél szinre lattassik az eseményeket, a helyszineket, s igy megte-
remtsék a torténelmi korszak vizudlisan hiteles kornyezetét. Kozvetleniil a Pdrbe-
széd utén két, Szabé Istvan rendezésben késziilt filmben, az Almodozdsok kordban
és az Apdban is ldtni néhdny snittet 56-os filmekbdl, az elébbiben a mozihir-
adé részeként készteti a fiatal f8szerepléket sajdt identitdsuk megfogalmazdsara.
A nyolcvanas évek elején a Megill az idében az utcai harcok ldtvanya vezeti be
a filmet, hogy 56 kévetkezményeként beszéljen a hatvanas évek kompromisz-
szumokkal telitett magyar val6sdgardl. A Kdddr-rendszer utolsé éveiben késziile
a Szamdrkohigés, az els6 film, amely vigjatéki elemekre épitve meséli el egy csa-
lad taléléstorténetét a forradalom idején, s amelyben az archiv anyagok a csaldd
életvildgdrol elvilasziva jelenitik meg a kiilvildgot, a veszélyes forradalmi kdrnye-
zetet. Végiil, a rendszervéltozds eldtt késziilt az Eldordds, ami azért is érdekes,
mert az eredetinek szdnt 56-os felvételek kozott egy dldokumentum-felvételt is
latunk, mégpedig azt, amelyet az 1957-es Magyarorszdg lingokban és a Felkelés
Magyarorszdgon cim(i produkcidk is felhaszndltak: a zdszI6bdl kivdgott cimernek
ez az eredetinek vélt képsora vezette félre a film alkotéit.

A szocialista rendszer sajdtos ,,puha diktatdra” jellegét jél szemlélteti, hogy
jatékfilmben filmdokumentumot legtbbszor épp a legkeményebben védett tabu-
témit érintd rendezésben taldlunk. Ha egy magyar dllampolgdr 1990-ig rendsze-
resen nézte a hazai filmeket, 6sszesen kilenc-tiz percnyi dokumentumérték fel-
vételt ldthatott 56-r6l. Az 56-os forradalom hagyomdnydnak alapitdsa 1989-ben
torténik meg® — arra azonban alkalmasak voltak a fikciéba kevert archiv idézetek,
hogy a képek bizonyit erejével a forradalmi események tényére emlékeztessenek,
és hozzdjéruljanak a forradalom ikonografidjanak kialakuldsahoz.

FORRA SOK

Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (MNL OL)
XIX-1-22. A Filmf6igazgatdsdg iratai, 1963.
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39 Errél részletesen Gydrgy 2000.
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Apa (r. Szabé Istvdn, 1966.)
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Felkelés Magyarorszdgon, amerikai televizids produkcid (r. Walter Cronkite, 1958.)

Hideg napok (r. Kovdcs Andrés, 1966.)

Hiisz éra (r. Fabri Zoltdn, 1965.)

Igy tortént (r. Kolonits Ilona, 1957.)

Magyarorszdg langokban. Egy nép harca a szabadsdgért (r. dr. Erdélyi Istvén, 1957.)

Megill az idé (r. Gothdr Péter, 1981.)

Pirbeszéd (r. Herské Janos, 1963.)

Szamdrkihigés (r. Gardos Péter, 1987.)

Tegnap (r. Keleti Mdrton, 1959.)

Tizezer nap (r. Késa Ferenc, 1965.)

Veliink élé torténelem, televiziés dokumentumfilm, f8szerkesztd: Berecz Janos — Radvdnyi
Dezs8, 1986.)

Virrad (r. Keleti Mdrton, 1960.)
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