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Barkoczi Janka

Hirek mult idoben
Emlékezetpolitika a Magyar Vildghiradokban

,1942. augusztus 20-dn hajnali 5 érakor messzi orosz foldon dgyuk fold-
rengetd diiborgése kozepette, a magyar kard legfébb hadurdnak ifji dalids fia
elesett a harc és a becsiilet mezején. A végtelen orosz égboltozaton még pislog-
tak a sdpadt csillagok, Csaba kirdlyfi titjdnak csillagszivirvany-ive, dtolelte a kései
utéd hési kiizdelemre indulé karcst repiilgépét. Atslelte és 6rokre magéhoz
emelte vitéz utasit. Mdsfél ezer év sok millié hés magyar katondja nézte onnan
feliilr8l a magyar kormdnyzoéhelyettes utolsé Gtjdt, s bizonydra zengett az ég csa-
takidltdsukeol, amikor Csaba kirdlyfi és Horthy Istvdn odafenn kezet szoritott™
— hangzik a Magyar Vildghirads kommentdtori szévege, mely a repiilégép-sze-
rencsétlenségben elhunyt Horthy Istvdnrdl sz616, tudésité és megemlékezd
osszedllitdst vezeti be.

A rendkiviili, egyetlen hirbdl dll6 beszdimolé ezt kévetden mintegy 18 per-
cen 4t sorolja az ifju politikus erényeit, mikozben bemutatja karrierjének leg-
fontosabb dllomdsait és haldldt, majd kéveti a holttestét szallité gydszvonat utjde
egészen Kenderesig.

A visznon pergd képek egy része kordbbi filmhirekbdl kiemelt, s Gj aktua-
litdsuk miatt ismét feldolgozott archiv anyag, mdsik fele frissen forgatott doku-
mentdcié magdrol a kegyeleti procedtrdrdl. A béséges, bulvdrelemeket sem nél-
kiiloz6 illusztricié mintaszertien bizonyitja, hogy a kormdnyzohelyettes az idék
sordn fontos médiaszemélyiséggé, tdrsadalmi érdekl8désre szdmot tartd figurdvd
ndtte ki magat. Hdzassdgdt, hivatali eskiijét, életének megannyi fontos pillana-
tt rogzitették a kamerdk, sét, azok komoly hirértékkel biré eseményként keriil-
tek forgalmazdsba. A halaldrdl sz616 hir bemutatdsa elvileg tehdt szintén adekvit
gesztus, azonban a kordbbi és Gj snittekbdl épitkezd, a mifaj kritériumainak ldt-
sz6lag megfeleld film szoros elemzése mégis szimos izgalmas kérdést vet fel.

A zsanert vildgosan behatdrolja a mozgdékép formdja és a szerkesztés médja:
a nézdpont a hir szabdlyainak megfelelden jeloletlen, a kifejtettség klasszikus
minimdlis kovetelményei teljestilnek (5W+1H),? valamint feltételezhetjiik azt is,

1 Csaba utjdn. (Emlékezés Horthy Istvdnra) Magyar Vildghirads 966/1. (1942. augusztus).

2 A klasszikus Gjsdgirds szabdlyai szerint a hirm(faj szerkezete jél leirhaté azokkal a kérdésekkel,
melyekre vélaszol. A szikdrabb tényhirek esetében a kivetkezd négy kérdésre kapunk vdlaszt:
Ki? (Who?), Mi(t)? (What?), Mikor (When?), Hol? (Where?). Ezt a teljes hir kiegésziti a Miért
(Why?) és a Hogyan? (How?) kérdésekre adott vélaszokkal. Az angol nyelv(i kérdések kezdSbe-
tlii képezik az 5W+1H formuldt.

Korall 65. 2016. 21-35.



22 KORALL 65.

hogy a korabeli mozildtogatét a befogaddsi szitudcid szintén orientdlea. A képe-
ket kisérd szoveg vonatkozdsaban mégis aggdlyok meriilnek fel, hiszen az a szi-
gortan tényeken alapulé medidlis alakzatba fiktiv, értelmez8, mozgésitd, vagyis
tartalmilag és stildrisan is idegen elemeket kever. Horthy Istvan 1942. augusztus
20-4n ezek szerint nemcsak életét vesztette, de csatlakozott masfél ezer év hés
magyar katondihoz az égben, ahol kezet fogott Csaba kirdlyfival, haldla pedig
a magyarsdg isteni rendelésre bekovetkezett dldozata, mely oly sok kordbbi 4dldo-
zathoz hasonléan fdjé. A veszteség gondolatabdl épitkezd patetikus hangvétel és
az dldozathozatal programja kérlelhetetleniil szétfesziti a hirmifaj hagyomdnyos
kereteit, és 0j értelmezési perspektivit kivan.

Bér a fenti példa kiilonosen szemléletes, az itt vazolt probléma a Horthy-kor-
szak filmhiraddival kapcsolatban rendre megjelenik. A korpusz éppen ezért szdm-
talan izgalmas kutatdsi irdnyt kindl (vizudlis retorika, propagandatdrténet, repre-
zentdcidelmélet stb.), amelyek koziil most a narrativdhoz valé viszonyt, szlikebb
értelemben a torténeti emlékezet megjelenését vizsgdljuk. Mivel az anyag elemzé-
sekor tekintettel kell lenni arra, hogy nemcsak a maltrél sz616, hanem a multban
sziiletett hirekkel dolgozunk, bizonyos médiatérténeti szempontok sem hagyha-
tok figyelmen kiviil. Ebbél kiindulva tehdt feltételezziik, hogy a filmhiradékon
leginkdbb az id6beliség és térbeliség kérdéseit kiemelten kezeld, kultdraelméleti
hatter(i megkozelités, a ritudlis hirkutatds gyakorlata kindlhat fogést.?

NARRATIVAK METSZESPONTJAN

A Magyar Film Iroda (MFI) dltal 1931 és 1944 kozote kiadott Magyar Vildghir-
adé cim( hangos filmhiradé-sorozat a Horthy-korszak felbecsiilhetetlen éreékd
audiovizudlis dokumentuma. Az 6ndllé programként vagy egyéb muisorok el8te
a mozikban kotelezden® vetitett mozgdképes osszedllitdsok elsésorban a sajdt
korukra reflektiltak, de rendszeresen és hangsilyosan tematizéltdk a torténelmi
eseményeket is. A nemzeti innepekrdl, évfordulékrol, megemlékezésekrdl sz61o
tuddsitdsok Gjra és Gjra felhivtdk a figyelmet arra, hogy mely pillanatok képe-
zik a k6z6s (nemzeti) emlékezet megkérddjelezhetetlen csomépontjait, a haté-
kony és professziondlis tomegkommunikdcids eszkoz segitségével pedig beépi-
tették ezeket a tdrsadalmi kommunikdcié gyakorlatdba. A Magyar Tdvirati Iroda
(MTT) lednyvéllalatai kozé tartozd, 1923-ban alapitott filmgyarté tdrsasig fél-

3 A hirek kulturdlis értelmezésével és a ritudlis modellel Magyarorszdgon elsésorban Csdszi Lajos
és Andok Monika foglalkozik. A hirkutatds ritudlis irdnyzatdnak legmeghatdrozébb alakja James
W. Carey, akinek munkdi a térténeti hirkutatdshoz is jé alapot biztositanak. Lasd példdul Andok
2013, Csészi 2002, Carey 2009. A tanulmdny szerzdje a filmhiradék ritudlis vonatkozdsait
a Budapesti Corvinus Egyetem Tirsadalmi Kommunikicié Doktori Iskoldjdban kutatja, a kuta-
tds sordn a Nemzeti Kulturdlis Alap és a Magyar Mivészeti Akadémia 6sztondijdban részesiilt.

4 A Magyar Film Iroda gydrtdsdban késziilt filmhiradék vetitése 1926. mdrcius 8-t kotelezd volt
az orszdg minden mozijiban a jitékfilmek eldte. Az elsd kotelezden vetitett, akkor még néma
hiradé a 108. sorszimu volt.
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hivatalos dllami hirszolgalatként mikodéte, igy torténetében dllanddan vissza-
térd kérdésként meriilt fel az, hogy hogyan lehetséges a tartalomszolgéltatdsban
a szinvonalas objektiv hirszolgdlat és a kormdnyzati propaganda kozott egyensu-
lyozni. A két vildghdbort kézotti filmhiradék viszonylag épségben fennmaradte
sorozata azért is kiilonleges, mert tizennégy évada bdséges forrdst nyujt ahhoz,
hogy a fenti dilemmdval kapcsolatos kiilonb6z8 stratégidkat finom véltozdsaiban,
viszonylag hosszabb idén 4t kévessiik.

A mikodés kialakitdsa alapvetéen a cég életében — rovid megszakitdssal —
1941. december 8-dn bekdvetkezett haldldig vezetd poziciét betsltd Kozma
Miklés nevéhez kapcesolddott, aki a korszak legnagyobb hatdsti médiairdnyitd-
janak tekinthetd.” A véltozé szdmu, dltaldban 5-8 belfsldi és kiilfoldrdl dtvett
hirt vegyesen tartalmazé filmhiradé heti rendszerességgel 1 kiaddsban keriilt
a kozonség elé. Tuddsitdsai kozote a bulvarhiredl a sporthireken 4t a katasztréfa-
hirekig, a nemzetkozitdl a helyi vonatkozdst anyagokig minden modern és szd-
mos, mdra mar kevéssé jellemzd hirtipus megtaldlhatd, igy segitségével izgalmas
korképet kaphatunk egy-egy témdrdl. Mivel a kozreaddst gondos vilogatds és
alapos cenzori munka elézte meg — publikélds elétt az Orszdgos Mozgdképvizs-
gdl6 Bizottsdgndl minden elkésziilt hiradét engedélyeztetni® kellett, rdaddsul az
MF]I-ben a szerkeszt6i kontroll is eleve erds volt —, a mult dbrazoldsival kapcso-
latban szintén a preciz szelekei6 jeleivel taldlkozhatunk.

Az egykori, akdr évszdzadokkal kordbbi aktualitdsokat felelevenitd hirek két
szempontbdl is érdekesek. Azon tdl, hogy megtjitjak és kiterjesztik a kordbbi
események jelentdségét, 1j kontextusba helyezve, 0 narrativdban térgyaljik azo-
kat. A hiradé mifaj markdns sajdtossdga, hogy 6nmagdt egyfajta krénikdsként
definidlja, akinek az a mddszere, hogy sajitos mikroelbeszélésein keresztiil, hétrdl
hétre egy nagyobb narrativdt épit fel. A torténelem a filmhiradé tolmdcsoldsaban
a megrortént események specidlis reprezentdcidja, melynek kiilonlegességét a sze-
lekcié metédusa biztositja. A kronologikus sorrendben bemutatott felvételek,
bér kiilon-kiilon is értelmezhetdek, nem 6nmagukban dllnak, hanem egymadssal
kommunikalnak, intenziv ok-okozatisdgot kimutatva maguk kozott. Hayden
White megfigyelése a torténetirds narrdcidhoz valé viszonydrél ebben az esetben
kiilondsen érvényesnek tinik:

WA kozvélekedés szerint az elbeszélés cselekménye az eseményekre rakényszeritett
jelentéssel a torténet szintjén végiil olyan szerkezetet hoz létre, mely azt sugallja,
hogy e szerkezet az eseményekben mindvégig jelen volt. Amirdl beszélni szeretnék,
az val6s események elbeszélése sordn — melyek a torténelmi diskurzus valédi tar-
talmdt jelentik — épp e jelenlét természete. Ezek az események nem azért valdsak,
mert megtdreéntek, hanem el8szor is azért, mert emlékezésre méltonak {téleettek,

5 Kozma Miklés részletes palyaképe: Ormos 2000.
6 Az engedélyeztetési eljdrds sordn keletkezett iratok megtaldlhaték: MNL OL K 159, Orszdgos
Mozgoképvizsgdld Bizottsdg, Altaldnos iratok.
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mdsodszor pedig azért, mert képesek maguknak helyet taldlni egy kronologikusan
rendezett sorban.””

A filmhirad4, amely a maga hitelességre torekvd formdjéval eredend@en haté-
kony ,kényszeritd” erbvel bir, olyan jelentéseket térsit az eseményekhez, amelyek
a mesternarrativit kerekké és magdtdl értetdddvé valtozeatjak. A valogatds sziik-
ségszerli aktusa eleve kijeldli az értelmezés irdnydt, és az ettdl kezdve egyfajta
jeloletlen, konnyen fogyaszthaté és nagy tomegeket elérd reprezentdciéva vélik.
A (film)hiradé mint térténeti forrds szimos érdekes elméleti kérdést vet fel, amit
annak a jelent és a multat kdzvetlenebb médon is 6sszekapcsolé megolddsai csak
még tovdbb cizelldlnak. A nemzeti évforduldk {innepeit rendszeresen bemutatd
képsorok, az el6z8leg mdr publikdlt archiv anyagok djrahasznositdsa, a finom
utaldsokban vagy bdvebb kifejtettségben megjelend torténelmi parhuzamok,
mind-mind az eseményhez rendelt korabbi jelentéseket mddositjdk. A reprezen-
tdci6 reprezentdcidjdval van itt dolgunk, amely szdmtalan finom rétegben taldl-
haté meg ezeken az anyagokon. Amennyiben hozzdtessziik, hogy a mai hirekbdl
(és reprezentdciokbol) szinte azonnal tegnapiak, majd pedig a malt lenyomatai
lesznek, kideriil, hogy a hiradékban a torténelem és film kapcsolatdnak egyik
legdinamikusabb osszeftiggésrendszere dll elSttiink.

A hirek szerepének kommunikdciétudomdnyi értelmezése kapcsdn
a Horthy-korszak hiradéival és dltaldban a torténeti hirkutatdssal kapcsolatban
praktikusnak tlinik, ha a hagyomdnyos transzmissziés modell helyett James
W. Carey ritudlis megkozelitését dllitjuk el6térbe.® Ennek megfeleléen a Magyar
Vildghirads mozgdképeit nem els@sorban ismeretkozld, informativ funkciéjuk
szerint értékeljitk, hanem inkdbb drimaként fogjuk fel, mely képsorok ez eset-
ben drdmai szerkezetiik segitségével a részvétel és bekapcsolddds lehetdségével
kecsegtetnek. A hirek megtekintésének elsédleges funkcidja tehdr a ldtokor bévi-
tése helyett az, hogy rajtuk keresztiil a néz8 személyesen csatlakozzon egy kozos-
séghez, tdgabb értelemben véve pedig magéhoz a vilighoz. Az egzakt tudds meg-
szerzésénél fontosabbd vélik a nagyobb folyamatok, ,,drdmai er8k” modellezése,
az Gjdonsdg vardzsindl pedig lényegesebbé, hogy bizonyos tipust reprezenticidk
megfeleléen beépiiljenck a néz6k tudatdba. A hirek megtekintése mdr-mdr maga
is ritus, hiszen az ismeretkdzlésnél hangstlyosabb ritudlis funkciék kapcsolédnak
hozz4, identitdst, motivdcidkat, normdkat és kultdrdt megerdsits szerepet kap.

Ez a felfogds kiilonosen jol alkalmazhaté a filmszalagra késziild hireknél,
mivel azok ,fogyasztdsa” a gyakorlatban meglehetdsen kiilonbozott a televi-
zi6s hirek esetében napjainkban megszokottdl. A korldtozott, bar az id6k sordn
egyre nagyobb szdmban készitett képidkat a mozisok kézrél kézre adtdk, dm
egy-egy hiradé még igy is csak hosszti id8 alatt ért korbe az orszdgban. A kora-
beli szaklapokbél tudjuk, hogy 1938-ban példdul 19 példdny 26 hét alatt jutott

7 White 1997: 134.
8 Carey 2009. A két modell 8sszehasonlitdsdnak részletes kifejtése: Andok 2013: 30.
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el mindenhova, mig 1943-ban, az immdr megndvekedett teriiletd és igy tobb
mozival rendelkezd Magyarorszdgon 55 képia mdr csupdn 14 hét alatt jért meg
770 mozit.” Ezekbdl az adatokbdl kittinik, hogy a korabeli filmhirek befogadé
kozonsége az aktualitdshoz a mai tévénéz8kedl, hirfogyasztéktdl jelentdsen eltérd
viszonyt dpolt, és konnyen megeshetett, hogy egy-egy (kordbban még) friss hirrel
immdr annak érvényességét kovetSen taldlkozott.' A filmhiradékat vetité mozik
igy Pierre Nora lieux de mémoire fogalmdnak, az emlékezet helyeinek attraktiv
példai lesznek, ahol , kikristédlyosodik, el6bukkan” az emlékezet,'! ahol a litogaté
intézményesitett médon, a mult rovidebb vagy hosszabb tivlatdban megtoreént
eseményekkel foglalkozhat. Nora koncepcidja azonban a szé szerint vett helyér-
telmezésnél jéval osszetettebb, mert az emlékezethely fogalmaba szokdsokat, tdr-
gyakat, szimbélumokat, gesztusokat egyardnt beleért, amennyiben azok az emlé-
kezés szandékdr szolgdljak.'> A filmhirek kapcsdn ismét észre kell venniink az
eldllé redundancide, hiszen az emlékmivek leleplezését, tinnepélyeket bemutatd
felvételek az adott liew de mémoire-rél tudésitanak, és egytttal maguk is eszkoz-
ként, lieu de mémoire-ként mikédnek.

Mindezek kapcsan kérdésként meriil fel, hogy vajon milyen multbeli esemé-
nyek és mely torténelmi korok jelennek meg hangsulyosan ezeken a képsorokon?
Viltozik-e az emlékezet f6kusza a Magyar Vildghirads egyes évadaiban? Hogyan
alakul a normdkat és stabilitdst kozvetité anyag azokban a pillanatokban, ami-
kor a szimbélumok meger6sitésére vagy (Gjra)poziciondldsira komoly tdrsadalmi
igény jelentkezik? Ezeket a kérdéseket legjobban a korpusz tartalmdnak vizsgila-
tdval vélaszolhatjuk meg.

SZELEKTIV MEMORIA

A tartalomelemzés sordn az 1931 és 1944 kozotti idészakbdl dsszesen 5537 hirt
vizsgdltunk. Ezek kisebb része elveszett ugyan, azonban tartalmuk a fennmaradt
leird jegyzékek segitségével képia nélkiil is rekonstrudlhaté. A hirek kozote kife-
jezetten azokat kerestiik, amelyekben az emlékezetpolitika és a torténeti tudat
explicit médon, f8témaként nyilvinult meg. Erre a megszoritdsra azért volt sziik-
ség, mert a filmek igen jelentds részében szerepelnek ilyen jellegii utaldsok, akar
csak egy-egy mellékes szimbdlum vagy hivatkozds erejéig. Az egyhdzi emléke-

9 Gyimesy 1943: 7.

10 Minél tdvolabb megyiink a févdrostdl, anndl jellemzdbb ez a megéllapitds. Mig Budapesten
két tematikus programot kindlé hiradémozi is mikodéce, a vidéki mozisokhoz csak lassan
jutottak el a friss példdnyok. Az elsé budapesti Hirad6 Filmszinhdz 1939. december 7-én nyilt
meg a VII. keriilet Erzsébet kérut 13. szdm alatt, a mdsodik 1940. oktdber 9-én Belvdrosi
Hiradé Filmszinhdz néven az V. keriilet Petéfi Sdndor utca 6-ban. Magdt az tizemeltetd MFI-t
is meglepte a mozik hihetetlen tizleti sikere, amiben minden bizonnyal nagy szerepe volt
a teriilet-visszacsatoldsok miatt hirtelen megnovekedett hiréhségnek.

11 Nora 1999: 142.

12 B&vebben: K. Horvath 1999; Nora 2009.
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zettel kapesolatos hireket, igy példdul a szentté avatdsokat, sajdtos jellegiik miatt
kizdrtuk, valamint kihagytuk a friss, inkdbb szenzdciéként eléadott gydszhireket
is. A megmaradt tudédsitdsok kozott igy is minimum 6%-ban (349 esetben) tald-
lunk kézvetleniil az emlékezetpolitikdhoz kdthetd anyagokat. Bér egyeldre nincs
adatunk arrdl, hogy a szerkeszt8i koncepcié egészen pontosan hogyan és milyen
irdnyelvek szerint m(ikddott, és tobbet tudunk az utdlagos kontrollrél, mint
a gydrtdst megel6z6rdl, a ldtottak alapjdn nyilvanvald, hogy a filmhiradék szelle-
misége egyértelmtien a kozponti politikai és kulturélis irdnyitds irdinyvonaldnak
megfelelden alakult.

Az anyagokban igen felt(ing tdlsullyal, legaldbb kilencven esetben szerepel
az elsd vildghabord emlékezete. Ritkdbban elevenitik fel az egyes csatdk évfordu-
16it és a konkrét eseményeket (Marne, Jitland, Otranto, békekotés), jéval gyak-
rabban idézik meg magukat az elesett h8soket. Mdr javdban zajlott a mdsodik
vildghdbort, mikdzben a hiradé még mindig az el6z8ben elesett, a jelenlegick
sorsdval nyilvdnvalé6 médon parhuzamba allitott hdsoket gydszolta, és leginkdbb
retorikdjdban igyekezett rendet tenni az ,,akkori” és a ,mostani” hdbort bajtdrsai
kozott. A Gydni Gdbor dltal emlékezeti paradigmaviltdsdnak tekintett jelenséget,
mely szerint a privdt emlékezetbdl épitkezd kollektiv emlékezet éppen az elsd
vildghabora kapcsdn jelenik meg, ezek a képsorok is jol dokumentaljdk.> Mivel
az 1917. évi VIII. t6rvénycikk értelmében minden magyarorszigi kozségnek fel
kellett dllitania sajdt emlékhelyét, ahol a ,,nagy hdbortban” elhunyt hési halot-
taira név szerint is emlékezhetett, az emlékoszlopok, szobrok avatdsa, az ezek-
nél tartott megemlékezések bemutatdsa a Magyar Vildghirads dllandé refrénjévé
vilt. Ezek a mozgoképek pontosan kévetik a ritusok hagyomdnyos szerkezetét,
amelyek fontos eleme az ismétlés, bizonyos gesztusok dllandé Gjrajdtszdsa. Egy
emlékmii felavatdsa Mezdtiron, Vécott, Nagytétényben vagy éppen Sdrisdpon
a mai fogalmak szerint taldn kisebb hirértékkel biré esemény, a kortdrsaknak
azonban két okbdl is fontos lehetett. Egyrészt megteremtették a carey-i értelem-
ben vett kapcsolédds lehetdségér a vildgégést dtéle kozosséghez azdltal, hogy fel-
hivték a figyelmet a trauma kozosségére, mdsrészt lehetdséget nyujtottak arra,
hogy a néz8k a mozivdsznon mds személyesen érintett, idegen, de mégis sors-
tars embereket ldssanak az emlékezés aktusa kozben. Az emlékezd kozosségek
képe pontos mintdt adott a megfeleld viselkedéshez, melyet a felvételek alap-
jan akdr tokéletesen le is lehetett utdnozni. A kommemorativ mintdk terjesz-
tésében a filmhiradénak minden bizonnyal felbecsiilhetetlen szerepe volt, mert
képben és hangban is jél értelmezhetd modellt adott a cereménidk helyes lebo-
nyolitdsihoz akdr az orszdg legeldugottabb részeiben is. A felvételeken megje-
lend kortdrsak a hdborts veszteségekben rdaddsul tobbnyire maguk is érintettek
voltak, a prepardlt helyszineken konkrétan és konkrét személyekre emlékeztek.
Gydni Gdbor elsésorban az 6néletrajzi leirdsok kapcsdn beszél az emlékezetfor-
mék Ssszekapcsoldddsdrdl, de ezt a filmhirek is megerdsitik. Gydni szerint az els§

13 Gydni 2000: 87-89.
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vildghdbort utdn paradigmaviltds kovetkezett be az emlékezés gyakorlatdban,
mivel ettdl kezdve a hésiességrél sz6l6 kollektiv emlékezet kiindulépontja a sze-
mélyes emlékezet lett. Ezzel 6sszhangban valik a filmhiradé a h8sok név szerinti
megidézéséhez kapcsolédé 4j ritusok megorokitdjévé.

Erdekes megfigyelni, hogy a hiradékban ennek a motivumnak a legfonto-
sabb katalizdtora az 1929-ben alapitott Orszdgos Frontharcos Szovetség volt.
Ez a szervezet a tdrgyalt korszakban olyan erés médiareprezentdciéval birt, hogy
miikddése maga is az él6 emlékezet és/vagy lelkiismeret formdjdt oltotte. Tagjait
latjuk tobbek kozott orszdgos taldlkozdikon, nemzetkodzi Gsszefiiggésben, vagy
egyéb olyan jelképes cselekedetek végrehajtdsa kozben, mint példdul a 11. hon-
véd gyalogezred zdszl6jdnak hazahozatala.” A frontharcosok a ,,hds” fogalmanak
egyértelm alakitéi, és ez a fogalom egyben a filmhiradékban megjelend emlé-
kezetpolitika kulcsdt is jelenti. Nora lieu de mémoire koncepcidjahoz visszatérve
ezen a ponton ki kell emelniink azt az egyetlen szimbolikus teret, amely a film-
hiradékban az orszdg emlékezeti centrumaként ekkoriban az elsé vilighdbort és
a héskultusz markdns dsszekapesoldja és leggyakoribb képi reprezentdléja volt.

A f8vérosi Millenniumi emlékm kdrnyezete ezekben az években radikdlis
dtalakitdson esett 4t. 1929. mdjus 26-dn hatalmas linnepség keretében itt avat-
ték fel a gréf Banffy Miklds dltal tervezett Hsok emlékkovét, amely 470 mdzsds
kétomb az egyik (Andrdssy ut felé esd) oldaldn az ,1914-1918” évszdmmal,
a mdsik oldaldn ,Az ezeréves hatdrokért” felirattal egy tomegsirt szimbolizdlt.
A teret végiil 1932-ben elnevezték H8sok terének, melyet aztdn évrdl évre alakit-
gattak, és ahol minden mdjus utolsé vasirnapjin emlékiinnepet tartottak. Ennek
a rendkiviili fontossdgu helyszinnek a fejlédése szépen kirajzolédik a filmhireken.
Civilek, tdrsadalmi szervezetek képviseldi, fontos dllamférfiak hajtanak fejet az
emlékmiinél, a felvevégépek a megemlékezések legnagyobb részée itt dokumen-
tdljak, hogy aztdn ezeknek a szertartdsos eseményeknek a képsorai az orszdg legtd-
volabbi pontjaira is eljussanak. A tér j funkciéjinak egyik fontos definidléja igy
éppen a filmhiradé lesz, amely passziv megfigyelés helyett aktiv szimbélumképzd
szerepet olt, hogy az ezeréves mult, a hdsiesség és a veszteség kivéltotta dac hdr-
massdgdt egyetlen karizmatikus emlékhely tirtigyén egységes narrativiba foglalja.

A filmhiradékbdl kibontakozé mesternarrativa a hdsiesség és az dldozat-
hozatal narrativdja, mind a mdltra, mind a jelenre és a jov6re vonatkozdan.
A miltbdl azokat a csomépontokat emeli ki, amelyek ezt a néz8pontot (nar-

14 Az L. vilighdbort megteremtette tehdt a privit emlékezés alapjaira helyezett kollektiv
emlékezet Gj paradigmdjdt, mely azéta is toretlentl hédit. A hésiesség esetében a kollektiv
emlékezet kdnonja a nevesitett szimontartds lett. A II. vilighdbort esetében a magyar hdborts
részvétel utélag negativ megitélése miatt ugyanakkor csak évtizedekkel az események utdn véle
szabaddd az dt a perszonifikdlt emlékezet kultusza eléte.” Gydni 2000: 89.

15 Példdul: A frontharcosok IV. Orszdgos Taldlkozéja. Magyar Vildghirads 450/4. (1932. oktdber);
Frontharcos taldlkoz6 a Hésok terén. Magyar Vildghiradé 502/4. (1933. szeptember); Orszdgos
Frontharcos taldlkozé a kirdlyi var udvardn. Magyar Vildghirads 607/5. (1935. oktéber); Len-
gyel és magyar frontharcosok taldlkozdja az uzsoki hési temet8ben. Magyar Vildghiradé 79113.
(1939. 4prilis).
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ratfvit) timasztjik ald, kiilonos tekintettel az Arpad-korra és az 1848—1849-es
forradalom és szabadsdgharc eseményeire. Ezt a két témakort erdsitik az évente
ciklikusan ismétl6dé nemzeti tinnepek, amelyek dllandé anyagot szolgédltatnak
a riportereknek. A Szent Istvdnhoz és az dllamalapitdshoz kapcsolédd események
dbrdzoldsa kiilonosen 1938-ban ldtvinyos, amikor a jubileumi tinnepségsoroza-
tot egy egész hiradé kilenc egymadst kovetd hire is feldolgozza.'® Ezek a beszdmo-
16k a Szent Jobb-kdrmenettdl a tlizijatékig olyan sémdkat rogzitenek, amelyek
aztdn hosszt tdvon vizudlis toposzokkd védlnak. Az tinnep kelléktdra és forgat6-
konyve a korszak legsokoldalibb médiumanak kozvetitésében jelenik meg.

A nagy nemzeti iinnepekkel megtdmogatott, stabilan visszatéré két, fent
emlitett torténeti iddszak mellett mds események is rendre felt@innek. A Réké-
czi-szabadsdgharccal nyolc alkalommal, Mdtyds kirdly kordval hétszer, a torok
hédoltsdg kordval szintén hétszer taldlkozunk. Erdekesek tovdbbd azok a hirek
is, amelyek egyes régészeti dsatdsok eredményeirdl szimolnak be, igy szolgéltatva
ykézzelfoghatd” bizonyitékokat a régmult mitoszainak valdsigos elemeirdl. Saj-
nos nem maradt fenn az Arpad fejedelem sirja utdni kutatdsokat ismertetd és az
1300 éves szentesi avar temetd feltdrdsdrol szolé képanyag, de a meglévé film-
kockdkon dtélhetjiik példdul az 6budai amfitedtrum megtalaldsdt.'”

A filmhiradék torténelemképének vizsgdlatakor az emlékezés mellett a felej-
tés is fontos szempont. A hirkutatds gyakorlatdban a strukturélis hidny feltdrdsa
legaldbb olyan lényeges, mint a feldolgozott témdk értelmezése. A reprezentici6
hidnya a narrativa karakterét adja meg, hiszen az ok-okozatisigot az események
lincolataban bizonyos elemek kihagydsdval 4llitja fel. Erdekes és talan inkdbb
a miifaj sajdtossigaibdl ad6do jelenség, hogy mig a hazai tdrténelemre folyama-
tosan hivatkoznak a hirek, mds nemzetek torténeti maltjat csak ritkdn érintik.
Franciaorszdg jalius 14-i tinnepségeirdl példdul 6sszesen 6t alkalommal értesii-
liink, ezenkiviil azonban elvétve hallunk kilfldi emlékezeti eseményekrdl, és
akkor is leginkdbb a kozelmlt torténéseihez kapcesolddé évforduldk keritilnek
a filmvészonra (Engelbert Dollfuss haldldnak emléke, a Fasiszta Nagytandcs és
a Milicia megalapitdsinak évforduléja, Lengyelorszdg fiiggetlenségének évfordu-
16i, a nemzetiszocializmus vértantinak emlékiinnepe stb.). A filmhiradé (torz)
perspektivdjabdl ugy tlinik tehdt, hogy mds népek révid tévon emlékeznek, mig
a magyar torténelem teljes egészében beldthat6 és hivatkozhat6. Ennek a jelen-
ségnek persze bizonyos mértékig gazdasdgi és technikai okai is vannak, hiszen
a kiilfoldon gyartott hirek tigynokségi szerz8dések révén keriiltek az orszdgba.
Azokbdl az dllamokbdl, amelyeknek a forgalmazéival az MFI-nek jol m(ikodd
megéllapoddsa volt, rendszeresen érkeztek hirek, mds orszdgokbdl azonban csak
rendszerteleniil vagy kozvetitéssel juthattak el hozzdnk. A filmkereskedelmi

16 Hiradé a jubildris Szent Istvan-napi tinnepségekrdl. Magyar Vildghiradé 757/2-10. (1938.
augusztus).

17 Kutatdsok Arpzid fejedelem sirja utdn. Magyar Vildghirads 515/2. (1934. janudr, elveszett);
1300 éves avar temetd feltdrdsa Szentes mellett. Magyar Vildghirads 623/1. (1936. janudr, elve-
szett); Amfitederum Obudén. Magyar Vildghirads 888/5. (1941. februdr).
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kapcsolatok — politikai kapcsolatoktél nem fiiggetlen — alakuldsdnak vizsgdlata
tovabbi fontos kutatdsi irdnyt jelent, a torténelemkép szempontjibél pedig azért
is érdekes, mert a bemutatott anyagok sszetételét messzemenden befolydsolta.
[gy eshet meg, hogy a francia forradalom évforduléjarél 1938-t61 kezdve mér
nem hallunk tébbet, ugyanakkortdl azonban egyre nagyobb stllyal jelennek meg
a német és az osztrak kultirkor emlékei. Kovetkezésképpen a tartalomelemzés
egyik tanulsiga, hogy a gydrtdsi és forgalmazdsi folyamat ismerete is meglehet6-
sen fontos a filmhiradé értelmezésénél, akar kozvetlen torténeti forrasként, akar
a torténelmet reprezentdlé elbeszéléként tekintiink rd.

A hazai eseményekkel kapcsolatban a vizsgdlt tizennégy év sordn érde-
kes médon leginkdbb az ,ellenforradalom” emlékezetében mutatkozik hidny.
Az 1919-es események, amelyek Horthy Miklés kormdnyzdsdnak kozvetlen
elézményeit jelentik, csak hiszévnyi ,lappangds” utdn keriilnek el ismét.'® Bar
a kiilonbo6z8 Horthy-jubileumokon természetesen megemlitik 8ket, a hési nar-
rativa nagyformdjdt csak 1939-t6l veszik fel. Ebben az évben, az évfordulé miatt,
Hajddszoboszlé hései, a Lénchidon kivégzett dllamtitkdrok, Holldn Sdndor és
ifj. Holldn Sdndor, a ludovikdsok és Szeged vérosa is elékertil a filmhiradé emlé-
kezeti narrativdjéban."” Az ellenforradalom héseinek megidézése kapcsin egyre
erdsebb az ideoldgiai indittatds, hiszen a maltnak ez az epizddja egyben az aktud-
lis szembenalldst is igazolja.?

Az emlékezés jellegzetes alakzatai®' kozote taldljuk az események mellett az
egyes emberekhez kotddd hireket is. Kozottiik torténelmi személyiségek és él6
hirességek” egyardnt megtaldlhatdk, kozos benniik, hogy személyiik valamikép-
pen koézérdekldésre tart szdimot. A fentebb emlitett torténeti események fontos
alakjai, Rdkdczi Ferenc és Kossuth Lajos rendre megjelennek, de kiemelt szere-
pet kapnak az Arpdd-hdz képviseléi (Szent Istvén, Szent Margit, Szent LiszI6,
IV. Béla), I. Lajos és Hunyadi Mdtyds is. A Habsburg-csaldd él§ tagjai jellemz8en
az emlékezeti ceremonidk vendégeiként tlinnek fel, azonban 1936-ban taldlunk
olyan hirt, amely archiv felvételek felhaszndldsdval IV. Kéroly husz évvel kordbbi

18 A tandcskoztdrsasdg idején jelent meg a Virds Riport cimd, erdsen propagandisztikus hiradésoro-
zat. Az ellenforradalom sordn a bizonyitéknak szdmité filmszalagokat a hatésdgok elkoboztdk,
és a Buiniigyi Mtizeumban helyezték el meg8rzésre. Az 1919-es események ezt kovetSen mér az
ellenforradalom héseinek torténetein keresztiil jelennek meg a hiradékban. Bévebben: Perjési
2001.

19 Az ellenforradalom hajduiszoboszldi héseinek emlékiinnepe. Magyar Vildghirads 792/2. (1939.
dprilis); A Lanchidon kivégzett két mdrtir dllamtitkdr emléke. Magyar Vildghirads 793/2.
(1939. mdjus); Ludovika 1919-1939. Magyar Vildghiradé 801/5. (1939. janius); Szeged
1919-1939 807/10. (1939. augusztus).

200 Az 1919. évi ellenforradalom hési halottai emlékmiivének leleplezése a Ludovika Akadémia
kertjében. Magyar Vildghirads 1011/6. (1943. jalius); Unnepség és koszortzds az 1919. évi
ellenforradalom hési halottainak tiszteletére. Magyar Vildghirads 1016/1. (1943. augusztus).

21 Az ,emlékezés alakzatai” kifejezést itt Assmann definiciéja szerint hasznaljuk azokra a tdrsa-
dalmi konszenzuson nyugvd, kulturdlisan kialakult emlékezeti formakra, melyek nemcsak iko-
nikus, de narrativ szempontbdl is jellegzetesek. Assmann 2013: 38-39.
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megkorondzdsit idézi meg.”> Mig 1937-ig inkébb a kordbbi korszakok hadvezé-
rei és politikusai (példdul a térokverd I11. Sobieski Jinos, George Washington,
Baross Gdbor, Tisza Istvdn) koré épiils, nemzetkozi kitekintéssel biré hagyo-
mdny jellemz8, késébb inkdbb a kézelmultban élt, példaképnek szdnt hazai
figurdk, Gombés Gyula és Horthy Istvdn koré stir(isodik az emlékezet. A két
politikus elvesztése a filmhiradé néz8pontjdbél egymdssal versengd traumatikus
élményt jelentett, amelyet a szerkesztSk az dllandé ismétléssel, emlékezethelyek
bemutatdsdval és a valaha volt létiiket igazolé archiv felvételek vetitésével pré-
béltak feldolgozni. A haldlukra valé emlékezéssel a filmhiradé tulajdonképpen
egy-egy olyan torténetre emlékezett, amely nem teljesedett be, és amelynek meg-
szakaddsdval bizonyos hirek sohasem sziilethettek meg. Rdaddsul Gombés Gyula
éppen oktdber 6-dn, Horthy Istvdn pedig augusztus 20-dn veszitette életét, ami
a két, egyébként is jelképes (térténeti emlék)nap aurdjic akkoriban még tovébb
névelte. A filmhiradé haldlesetekrdl sz616 legelsd tudésitdsa tekinthetd az adote
hir elsédleges szintjének, amit aztdn a mdsodlagos ceremonidlis felelevenitések
tartésan a kultdra részévé tesznek.

Szintén sajdtos, inkdbb a ritusok, mint a tdrténeti tudat vildgdba tartozéd
gesztusnak szdmit az €18 politikusok jubileumainak rendszeres kiemelése, amely
bizonyos szempontbdl mégis emlitésre érdemes. Az Adolf Hitler és Horthy
Miklés hatalomra keriilését, sét sziiletésnapjait ismételten témdvd emeld hirek
nem csak a személyi kultusz parhuzamos fogdsai, de az éppen zajlé torténelmi
érdt, a nézd sajdt kordr jeldlik ki. A ciklikus idszemlélet, amely a hiradé kiils-
nosre és aktudlisra épitd mifajdtdl elméletileg idegen, ezen a ponton mégis
nagyon plasztikusan jelenik meg. Ezek a hirek biztositjék a befogadét arrél, hogy
a korszak, amelyben él, stabil és folyamatos, és ehhez a tobbi ritudlis motivum-
hoz hasonléan kapcsoléddsi pontot kindlnak a szimadra.

Az emlékezet jellege a tizennégy évad Ssszességében inkdbb programads,
mint melankolikus. A hésiesség és dldozathozatal gondolata a kordbbi torténeti
korok tanulsdga szerint értelemmel bir, és a fejlddéshez sziikséges. Ezt leginkdbb
Trianon problémdjén keresztiil lehet illusztrdlni, amelynek dbrdzoldsa mind az
emlékezetre, mind az aktualitdsra erésen épitett. Ez a motivum a vizsgdlt idészak
teljes egészében jelen volt, évenként valtozéd mértékben és hirenként rendkiviil
valtozatos médon. Szdmunkra most az emlékezésre felhivé filmhirek érdekesek,
amelyek a veszteséget dltaldban csak dtmenetinek dbrdzoltdk. Jellegzetes darab
ezek kozil példdul az az 1931. 8szén késziilt felvétel, amely a halottak napjin
lezajlott megemlékezést rogzitette a Kerepesi temetében.? A sirkertben kialaki-
tott, kettds kereszttel diszitett hdrmas halom el8tt a népviseletbe 6ltozott Lévay
Livia mondja el Lakner Arttr kolteményét. A vers elszdnt hangti konydrgd ima
az Uristenhez az ,elrabolt kincsért” és a boldogsdgért. A kommemorativ cere-

2220 év elbtt, a vildghdbora alatt korondzedk IV. Kdrolyt Magyarorszdg kirdlyavd. Magyar Vildg-
hiradé 671/3. (1936. december).

23 Halottak napjdn a Kerepesi temet8ben, az irredenta emlékminél. Magyar Vildghirads 402/1.
(1931. november).
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monia igy tulajdonképpen nem a végleges gydszrol sz6l, hanem olyan tervet tar
a résztvev6/nézd elé, amely — akdr a szakrdlis er8k bevondsdval is — a multban
torténtek megvéltoztatdsdt célozza. Dinamikus, mozgdsité jellege van annak
a hirnek is, amely a Magyar Orszdgos Véderd Egylet és Kirdlyi Magyar Autds
Club szervezésében megval6sulé autéversenyrdl szél a trianoni tiratiton.?* Lit-
juk az elrajtolé gépkocsikat, a versenyt, az ttkdzben frissit6ért nydlé pildtdkat,
majd megérkeziink Esztergomba, ahol a szervezetek vezetdi egy tinnepség kere-
tében emlékkoszorut dobnak a Dundba. A sporthir formdjiba foglalt multidé-
zés ezittal is inkdbb dacos, mint lemondd, és dltaldban ez az attitlid jellemzi
a tovabbi példakat is.

A trianoni béke kdvetkezményeire emlékeztetd hirek egy tovébbi sajitos
tipusa az orszdgzdszlo-mozgalom Gjabb és Gjabb dllomdsairdl tudésit. Ezek a spe-
cidlis ateribitumokkal elldtott zdszlék orszdgszerte féldrbocra engedve lobogtak,
és csak a nemzeti tinnepeken emelkedtek teljesen a magasba. Az elsd, dgyneve-
zett Ereklyés orszdgzdszl6t 1928. augusztus 20-4dn dllitottdk fel a budapesti Sza-
badsdg téren, amit hamarosan sok szdz mdsik kovetett. A lobogdk az irredenta
mozgalom nagy hatdsu jelképévé viltak, és mint erds vizudlis szimbélumok,
a filmvdsznon is kivdléan mukodtek. A Magyar Vildghiradéban tobb mint har-
minc olyan hirt taldlunk, amelyben ez a jelkép kozponti szerepet jdtszik. Egyet-
len képbe stiritve egy egész dramdt juttat a néz eszébe, egymagdban képviseli
a teljes narrdciét. Emlitésre érdemes az is, hogy a motivum a teriilet-visszacsato-
lasok idején megmaradt, 4m annak eredeti funkcidja kissé médosult. Az emléke-
zetre valé felhivds helyett ekkoriban az aktudlis eseményekre irdnyitotta a figyel-
met, igy kilépett kordbbi szerepébdl. A zdszlé megjelenitése tobb esetben maga is
striti a torténeti emlékezet kiillonb6z8 tévlatait, olykor egészen bonyolult értel-
mezési rendszereket teremtve:

,Uj magyar honfoglaldsra, ij magyar szabadsdgharcra szélitalak benneteket, magyar
ifjisdg! Uj magyar szabadsigharcra a magyar rogére, amit a vildgtorténelemnek
megvadult lovakkal hajtott ekéje szdntott ki a magyar f6ldbél, a magyar vérérée és
konnyért, ami erre a felszdntott f6ldre lehullt” — sz41 az egyetemistdk tinnepségén
elhangzd beszéd 1932. mdrcius 15-én az orszdgzdszléndl.”

1936 juliusdban a honfoglalds kori négradi varra kihelyezett lobogé hirdette

a ,magyar élni akardst”, a kordbban mdr tdrgyalt 1938-as Szent Istvdn-na-

pon pedig egyuttal magdnak a Szabadsdg téri zdszlonak a tizéves jubileumdt is

24 A MOVE és a KMAC trianoni tdrattja Esztergomba. Magyar Vildghirads 499/2. (1933.
szeptember).

25 A budapesti egyetemi ifjasdg tinnepe mdrcius 15-én az Orszdgzdszlondl. Magyar Vildghirads
422/1. (1932. mircius).

26 A honfoglalds kori négrddi vdron Gjabb orszdgzdszl6 hirdeti a magyar élni akardst. Magyar

Vildghiradé 645/1. (1936. jalius).
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tinnepelték.”” Az dllamalapitds tinnepe ez utébbi mozgéképen az orszdgzdszlé
tinnepévé is vélt, ahol mar-mdr abszurd médon nemcsak arra a tdreénetre lehe-
tett emlékezni, amit az orszdgzdszlé szimbolizdlt, de arra is, hogyan jott 1étre az
az emlékezethely, amely arra emlékeztet, amit az orszdgzdszl6 jelképez.

EMLEKEZET ES TORTENELEM A FILMHIRADOKBAN

A mozgbkép és a torténelem viszonya a filmhiradék esetében szorosan dsszefiigg
a mozgokép és az emlékezet viszonydval. Mivel a mifaj eredendden a jelenre
épit, csak a jelenbdl indokolhat6 okbdl nytdlhat a mult térténéseihez. A ldtsz6-
lagos ellentmondds mellett mégis azt tapasztaljuk, hogy a filmhirek kiilonboz
mértékben bér, de viszonylag gyakran foglalkoznak a torténelemmel. Folyama-
tosan behivjak és kredljdk azt, éppen a jelen hitelesitése céljabol. A mult rekonst-
rukcidja egy adott kézonség és kozosség szdmdra toreénik a lehetd legjobban
kovethetd és leglogikusabb médon.

James W. Carey és Jan Assmann gondolatai nyomdn ez a folyamat erd-
sen ritudlis természet(i, azonban megjelennek benne egyéb jellegzetességek is.
Assmann Maurice Halbwachs kiindulépontjdt veszi dt, mely szerint ,,a malt
tarsadalmi rekonstrukciéja mindig csoporthoz kotote folytonossagi fikci6”. 2
A koherencia megteremtéséhez két utat ldt, melyek egyike az irdstudatlan tdr-
sadalmakra jellemzd, tinnepekhez és ritusokhoz kothetd ismétlés, a mdsik a tex-
tudlis koherencidra torekvd, ismétléseket keriild interpretdcid. Az irds nélkiili
népeknek Assmann szerint éppen arra van sziikségiik, hogy a tuddsukat viszony-
lag véltozatlan formdban, az dllandé ismétlés segitségével beépitve adjik tovabb.

»Az iinnepek és ritusok szabdlyszer(i visszatérése kezeskedik az identitdsbiztositd tudds
kozvetitéséért és tovdbbordkitéséére, a ritudlis ismétlés pedig garantdlja a csoport tér-
és id6beli dsszetartozdsdt. Az tinnep mint a kulturdlis emlékezet elsédleges szervezd-

désformdja az irdstudatlan tdrsadalmak idejét kdz- és tinnepnapokra tagolja.”*

A szovegek és szerzék megjelenésével az ismétlés tabuvd vilik, és éppen az
egyediség, a sajdt narrativa lesz az értékesebb. A filmhiradék a forma alapjin az
elébbi, a tartalom szerint inkdbb az utébbi rendszerhez tartoznak, de legjobb
lenne Sket egyfajta kiilon audiovizudlis koherencia szerint értelmezni. Az édlta-
lunk megvizsgdlt néhdny példébdl is kittinik, hogy az ismétlés technikdjanak
milyen nagy szerepe van ezekben az anyagokban. A t8bbszor djrahasznositott,
kissé mddositott formdban leforgatott, stabil szerkezet? filmek szimbolikdja kér-

27 Jubildris Szent Istvdn-napi tinnepségek: Az Ereklyés orszdgzdszlé jubileumi iinnepe. Magyar
Vildghiradé 75718. (1938. augusztus).

28 Assmann 2013: 91. Assmann Maurice Halbwachs Az em/ékezet tdarsadalmi keretei cimi 1925-
ben megjelent mivére alapozza gondolatait.

29 Assmann 2013: 58.
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lelhetetlentil beépiilt a korabeli néz8k tudatdba. A hiradé alapvetése ezzel egyiitt
mégis az Gjdonsdg és az idészerliség, igy minden egyes filmhirt 4j kontosben, friss
informdcidkkal egytitt kellett eléadni, még akkor is, ha a szerzd jeldletlen maradt.
Eppen ezért Assmann fenti elméletét ki kell béviteni a vizualitds dimenzi6javal,
hiszen a kép befogaddsa a szovegtdl jelentdsen eltéréd médon torténik. A mozgd-
képek segitségével az elbeszéld médiamiifaj egyszerre tobb szinten is kommunikal,
és a szintek egymdshoz val6 viszonya hatdrozza meg az tizenet végs6é mindségét.

A filmhirad6k elemzése kozben vildgossd vilik, hogy benniik az emlékezet
és a torténeti tudat problémdja feltétleniil 6sszekapesolddik.® Assmann szerint
a kozelmultra vonatkozé emlékek a kommunikativ emlékezet korébe tartoznak,
amelyek az idé maldsdval fokozatosan olvadnak bele a tdgabb kategéridba, ame-
lyet 8 kulturélis emlékezetnek nevez.’' A kommunikativ emlékezetet a neuro-
nok dltal meghatdrozott bioldgiai hdttér timogatja, a kulturdlis emlékezet ezzel
szemben mesterségesen fenntartott, intézményes formdban miikodik. Mig az
elébbi sajét élményekre és az 4tél8k elbeszéléseire épiil, addig az utébbi erésen
épit azokra a szimbolikus eszkdzokre, amelyek egy-egy torténetet stritve kozve-
titenek. A kulturdlis emlékezetben az egyéni tapasztalatok helyét dtveszik a mito-
szok és az abszolit mult fogalma, és az értelmezésben a megformadltsdg médja
valik dontd szemponttd. A filmhiradé léthatatlan szerkesztdje olyan domindns
elbeszéld, aki mindkét emlékezeti forma miikodésée érti, a kozelmultra és a tor-
téneti multra egyardnt emlékezteti a néz6t. Munkdjdnak része, hogy dtjdrdst
teremtsen a maltak kozott, hidat épitsen a ,,sodréddé hasadék” felett. A sodrédé
hasadék (floating gap) fogalmit a szébeli hagyomdnyozdsi formédkat tanulma-
nyoz6 Jan Vansina haszndlja az emlékezetnek arra az dtmeneti periédusdra, ami-
kor a néhdny generdcié tdvlatdban kommunikdlhaté megélt male devdle a toreé-
neti mult mindségébe. Ez a hasadék az éppen emlékezd generdcidkedl mindig
egyforma tdvolsdgban van, igy fokozatosan halad elére az id6ben. Azoknak az
eseményeknek az emlékezete, amelyek éppen a hasadékba esnek, meglehetdsen
problematikus, olykor dtmenetileg el is tlinik.** Mivel az 6nazonossdg folytonos-
saganak alapveté feltétele, hogy az emlékezet segitségével sajit magdrdl toretlen
narrativit teremtsen, a zavart okoz6 hasadékok és hidnyok betdltése nagyon fon-
tos. A filmhiradé az egyes ember emlékezetét éppuigy katalizélja, mint a nagyobb
kozosségét, igy komoly szerepet jdtszik a nemzeti 6ntudat formaldsaban. Ameny-
nyiben ezeket a rovidfilmeket politikai kotddésiik és megszerkesztettségiik miatt
éppen annyira fikciéként, mint valéban megtortént események technikai doku-
mentdcidjaként kezeljiik, a bel6lik kibontakozé elbeszélés kiilonss fontossdgot
nyer. A Horthy Istvdn és Csaba kirdlyfi taldlkozdsdrdl vagy éppen a honfoglalds

30 A mozgbkép és kollektiv emlékezet viszonydrdl hazai vonatkozdsban: Murai 2008. A szerzd
elsésorban jatékfilmekkel foglalkozik, de sok megallapitdsa a nem fikciés miifajokra is érvényes.
A dokumentumfilm és torténelemabrézolds kérdését a magyar torténelmi dokumentumfilme-
ket vizsgdl6 kotet tdrgyalja: Sdrkozy 2011.

31 Assmann 2013: 49-67.

32 Vansina 1985: 23.
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kori vdrakra kitizott orszdgzdszlékrdl sz616 hirek elsésorban az identitds kohe-
rencidjdnak megteremtésén faradoznak, igy a mozgdkép és a torténelem kapcso-
latdt az adott pillanatban tulajdonképpen létkérdéssé teszik.
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