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Majtényi Gyorgy

A szegényseég gyarmatositasa’

Szegények mindennapjai és a hatalom diskurzusai
a Kadar-korszakban

Schiffer P4l 1971-ben filmet forgatott Levelek az ittaldlatoshoz cimmel, amely-
ben egy lottényertes torténetét filmesitette meg, illetve azt, hogy a ,lott66t6s”
milyen reakcidkat valtott ki az emberekbdl a kor Magyarorszdgin. A rendezd tgy
taldlta, hogy a ,nyeremény felvétele utdni hetekben egy lottényertes dtlagosan
350 levelet kap. Ezek kozote megtaldljuk a fenyegetd, zsarold, konydrgd, ajanla-
tokat tevd levelek széles skdldjar.”! Ma, a torténész szdmdra e dokumentumok leg-
inkdbb a létéllapottd vélt szegénységben él6 emberek mindennapjairdl tantiskod-
nak. A levelek, amelyek megtaldlhaték a Nyilt Térsadalom Archivumban 8rzéte
Schiffer-hagyatékban, paratlan forrdsai az dllamszocializmus kori szegénységnek.
Kiilonosen érdekessé teszi Sket, hogy szinte egy idében keletkeztek az elsé magyar-
orszagi szegénységkutatdssal.? E tanulmdnyban a levélirék torténetein keresztiil
a Kéddr-kori szegénységrél villantok fel pillanatképeket. Az irds kiindulépontja,
hogy Magyarorszigon az dllamszocializmus és annak 1956 utdn kialakul6 formdja,
a Kdddr-rendszer nem szdmolta fel a szegénységet, hanem csupdn az dllami ellendr-
zés sokszor erészakos eszkozeivel gyarmatositotta a szegények vildgie, és az dllamtdl
erdsen fliggd, az dllami munkahelyek és az elldté intézmények dltal teremtett flig-
gelmi viszonyok kozt él6 kolonializalt tdrsadalomma véltoztatta azt.

A posztkolonialista elmélet szerint a gyarmatositds (kolonializdcié) mint nar-
rativa teremti meg a kolonializdltsdgot fenntarté intézményeket, infrastruked-
rat.’ Az elmélet kiterjesztése (posztkolonializmus) szerint a kolonializdcié nem
kotddik a gyarmatositds torténetéhez, id6hoz és térhez.* Olyan, diszkurziv gya-
korlatokban megnyilvanulé, elnyomé és ellendrz6 technika, amely dltal leirhaté
példdul a modern tdrsadalmakban a kirekesztett csoportok aldvetése, elnyomdsa.
Ertelmezésem szerint az 4llami intézmények nemcsak sajdtos fiiggelmi rendszere-
ket alakitottak ki a Kddar-kori tirsadalomban, hanem muikodésiik és az dltaluk
teremtett diskurzusok’ szinte lehetetlenné tették a szegénységben élék egyéni és

* A kutatdst a Vera és Donald Blinken Nyilt Térsadalom Archivam (OSA) Visegrad Oszténdija
tamogatta.

A leveleket ldsd: OSA 356-1-1. 1. d.

OSA Kemény Istvin-hagyaték. Kemény [é. n.]: A szegénység Magyarorszdgon 1969-ben.

Said 1978.

Childs—Patrick 1997.

Hatalmi diskurzusok alatt a tanulmdnyban a korabeli hatalmi/uralmi rendszernek azokat a stra-
tégiai, nyelvi torekvéseit értem, amelyekkel sajét legitimdcidja érdekében alakitotta a korszak
nyilvdnossdgdt, és prébalta abbdl kizdrni, megsemmisiteni az e legitimdcidt gyengitd tdrsadalmi
szerepldket, jelenségeket, tapasztalatokat és szovegeket.
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kollektiv élményeinek a kifejez8dését, megjelenését a nyilvdnossdgban, azaz gyar-
matositottdk a tapasztalataikat. Az aldbbiakban tehdt nem az tgymond szokvé-
nyos, korabeli hivatalokban keletkezett forrdsok alapjdn, hanem egy rendkiviili
esemény nyomdn sziiletett levelek segitségével mutatom be az 6 helyzetiiket.

LEVELEK AZ OTTALALATOSHOZ

A dokumentumfilm forgatékényvében Schiffer Pél leirta, hogy az emberek
Magyarorszdgon hatmilli6 lottészelvényt téltenek ki hetente. ,,Az 1957-ben elin-
ditott lotté-jaték ma kétségkiviil a legdtfogdbb tdmegmozgalom az orszdgban”
— dllapitotta meg lakonikusan a rendezd. A szelvényeladdsi szimok azt mutat-
tak, hogy Magyarorszdgon gyakorlatilag minden csaldd lottézott.® A kor viszo-
nyai kozt a nagy dsszegli nyeremény a kiemelkedd gazdagsdg lehetdségée igérte
az egyének szdmdra (a hatvanas években egy-kétmillié forint kézott véltozott
a fényeremény osszege, ami a legmagasabb korabeli kereseteknek, a miniszteri
béreknek is koriilbeliil a szdz-kétszdzszorosa volt). A rendezd felkutatott tobb
lottényertest is, hogy megismerje a sorsukat, mig végiil rdbukkant arra a férfira,
akit a film fészerepl8jének kivélasztott. Azok koziil, akik megnyerték a lottd-
otdst, harminckét nevet ismert az 1964-t6l vezetett nyilvdntartdsbdl, és tizenot
embert keresett fel koziiliik.”

A film f8szerepléje, Foldi Janos, 1971-ben kozel kétmillié forintot nyert.®
Eppen a film készitésekor zdporoztak hozzd az orszdg minden tdjdrdl a segit-
ség-, pontosabban a pénzkérd levelek. A férfi pincérként dolgozott Gydngydson,

6 A lottd bevezetésének gondolata mdr a Rékosi-rendszerben is felmeriilt. Olt Kéroly vezette elé
az MDP KV Titkdrsdga tilésén a ,lottd-jéték bevezetésérdl” sz6l6 javaslatot 1955 elején. Rakosi
Mityds, aki a jelek szerint dont8en gazdasdgi kérdésként fogta fel a szerencsejdték Gjraalapitd-
sdnak kérdését, megkérdezte: ,Régen az osztdlysorsjaték mennyit hozott?” Majd tdbbek kozdtt
kifejeette: ,Nem tudom, hogy Németorszdgban ez hogy van, de Magyarorszdgon 1902-ig volt
ilyen lotté-jdcék és borzaszté népszeriitlen volt.” Nem igazdn bizhatott a szerencsejdték legi-
timdciés erejében sem, hiszen megjegyezte: ,,Ggy néz ki, mint egy utolsé szalmaszdl, amibe
belekapaszkodunk. Mdr a totd sem fenékig tejfel.” Végiil rakérdezett: ,A toté mennyit hoz?”
Olt Kdéroly vélasza szerint ,,[A] totd 27 millié tiszta haszon. A lotté jatékndl a 10 millié egy
minimadlis dsszeg.” Rakosi végiil igy zdrta le a kérdést: ,Nem tartom helyesnek a javaslatot. Java-
solom, hogy ne fogadjuk el. Torjék az elvtdrsak a fejiiket, hogy mds vonalon tudjanak hasznot
hozni” (MNL OL M-KS 276-54. 352. 8. e. [1955. janudr 31.]). A Minisztertandcs végiil mdr
a Kdddr-korban, 1956. december 28-4n déntstt az 1957-ben elinduld ,szdmsorsjdték” beve-
zetésérdl. A szerencsejdték elinditdsdnak, Ggy tdnik, ekkor is elsésorban gazdasdgi okai voltak,
a lehetséges legitimdcids szempontokat (ti., hogy az emberek figyelmét elterelheti a politikai
kérdésekrdl, vagy hogy ezzel a ,szocialista” rendszer is biztositja szdmukra a gazdagodds lehetd-
ségét) kevésbé vették figyelembe (Bardth [szerk.] 2009: 139-140).

7 Az alsémocsolddi haldsz példdul, a film dokumenticidja szerint, amikor megtudta a rddiébél,
hogy 6t taldlata van, megnézte a szelvényt, majd visszatette a nadrdgja zsebébe, és lement a tdra
haldszni. Egy évvel kés6bb a rendezd gy taldlta, hogy ,veszettre idomitott kutya és egy tdvoli
rokon (szolgdlé?) 6rzi hizit az idegenek elél” (OSA 356-1-1. 1. d.).

8 Egészen pontosan 1 937 567 Ft volt a nyereménye (OSA 356-1-1. 1. d).
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a Kedves Etteremben, a Piac téren. A filmben a hozz4 irt levelek viligaba pil-
lanthatunk bele. A boritékra a levélirok, mivel az Gjsdgokbdl és a rddiébdl nem
tudtdk a pincér pontos cimét, csak a foglalkozdsdt és hogy gydngydsi, ilyen és
ehhez hasonlé cimzéseket irtak: ,Gyongyos, vendégldtéipar”. A levelek azonban,
gy tdnik, mégis célba értek, hiszen a harmincezres [élekszdmu vdros lakossdga
szinte kivétel nélkiil ismerte a szerencsés nyertest. A postdsok egy id8 utdn mdr
gondolkodds nélkiil tudtdk, hogy hovd és kinek kézbesitsék a hasonlé cimzést
boritékokat. (Volt olyan levéliré, aki az OTP-nek irt, kérve, hogy mivel a bank
biztosan tudja a szerencsés nyertes cimét, tovabbitsa neki a levelét — természe-
tesen ez is megérkezett a gyongyosi pincérhez.) Foldi Jdnos a levelek cimzésé-
ben szerepelt pincérként, vendégldtéipari dolgozdként, ,milliomos arként” vagy
»a lotté ottaldlat boldog tulajdonosaként™ is, és volt, aki minden rendelkezésére
4ll6 informdcidt sszegezve a cimzésben igy szdlitotta meg: ,,Vendégldtodipari dol-
gozd, fényeremény tulajdonos”.!

A leveleken beliil a leggyakoribb megszdlitds a , Tisztelt Foldi Janos Ur!”
volt, s a fennmaradt kozel félszdz levél kozott csupdn egyetlenegyet taldltam,
amelynek iréja ,Kedves Foldi elvtdrs!”-ként szélitotta meg a lottényertest.
Mindez érzékelteti, hogy a korabeli hivatalos nyelv, amely ldtsz6lag — legaldbbis
a levéltdri forrdsok alapjén igy ttinik — dthatotta a mindennapi kommunikdciét,
valéjdban csak a hivatalokkal folytatott levelezés metanyelve volt.!" A kommu-
nista frazeoldgia jellemz8en hidnyzik ezekbél a levelekbdl, az érvelésben viszont
anndl nagyobb szerep jut a valldsra, az isteni gondviselésre valé hivatkozésnak.'?
Kevesen igérhettek a pincérnek barmit is a segitség fejében; tobben a kdlesonkért
pénz visszafizetését mintha a gondviselésre biztdk volna: ,egy kis vigaszt 6ntdl
vérok, a jé Isten is meghdldlnd magdnak [a] jésdgdt...”." Volt olyan levélird, aki
végiil megigérte, hogy imddkozni fog Foldi Janosért: ,,[A] j6 Istenre kérem segit-
sen, mindig imddkozni fogok magéért, mert azért erre sziikségiink van. Istenem
csak meghallgatnd kérésem.”'

Az egyik, magdt , T. testvéreknek” nevezd, kérését ily médon (a , kirdlyi” tob-
bessel) is nyomatékosit6, mégis egyes szdm els6 személyben fogalmazé levéliré,
példdul a kovetkezd hivatkozdssal kért pénzt a szerencsés pincéredl:

9 OSA 356-1-1. 1. d. P. Melinda levele. Balassagyarmat, Jésziv u., 1971. februdr 17.

10 OSA 356-1-1. 1. d. D. Lajos levele. Budapest, XI. Temesvdr u., 1971. februdr 19.

11 OSA 356-1-1. 1. d. A. Antalné levele. Bdbolna, 1971. februir 25.

12 Stephen Kotkin honositotta meg a historiografidban a ,speaking Bolshevik” kifejezést, amely-
lyel arra utalt, hogy a korabeli frazeolégidkedl dchatott nyelv sajdtos kulturdlis és identifikdcios
gyakorlatot valésitott meg a harmincas években a Szovjetuniéban. Magyarorszdgon is ezt az
értelmezést erdsitik azok a levéltdrakban 8rzéte forrdsok, amelyek a hétkdznapi embereknek
a korabeli hivatalokkal (a hatalommal) folytatott ,,parbeszédét” 6rokitik meg (Kotkin 1995:
220).

13 OSA 356-1-1. 1. d. Ozv. R. Sdndorné levele. Kiskunhalas, Rekettye u., 1971. mércius 9.

14 OSA 356-1-1. 1. d. Ozv. P. Istvinné levele. Szeged, Partizdn u. [1971].
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yArra kérem kedves Foldi Jdnos, mivel nagyon szeretem templomunkat virdgok-
kal disziteni, de most nincsen pénzem, s f4j ldtnom, hogy Szent Jézsef szobrdhoz
nem tettek virdgot, pedig nem sokdra mércius lesz, vagyis Szent Jézsef hdnapja. Arra
kérem, kiildjén 100 forintot, hogy sok szép virdgot vehessek.”"

Akadt olyan levéliré is, B. Béldné, aki egyszertien csak sziikségét érezte
annak, hogy valamiféle, a kor hivatalos diskurzusaira jellemzé kollektivitds jegyé-
ben gratuliljon a honfitdrsnak: ,Eljen boldogan szép Hazénkban, ahol 6n min-
dent megtalilt és tovdbbra is megtaldlhat!”'® A legtobben azonban pénzt kértek,
és tobbnyire azt is megirtdk, hogy mekkora 6sszegii segitségre volna sziikségiik,
és mire forditandk azt. B. Katalin, egy kecskeméti adminisztritor ldny, aki elbe-
szélése szerint beiratkozott egy természetjard korbe, és dllitdlag emiatt addssd-

gokba keveredett, igy irt:

»A véllalatomnal t5bb fiatallal ismerkedtem meg. Vonzott a térsasdg, és mentem. Kb.
1 éve elkezdtiik a természetjardst. Mivel Kecskemét elég messze van a Magyar-Hegy-
ségekedl [sicl], igy, sajnos a vonatkdltségek, és maga az egész kirdndulds nagyon
sokba keriilt.”

22 000 forintot kért, és megigérte Foldi Jdnosnak, hogy ennck fejében bar-
milyen feltételt szabjon is, 6 teljesiti.

»Ha megtenné ezt nekem, legyen szives, irja meg levélben cimemre a feltételeket, én
hajlandé vagyok azokat elfogadni, és még egyszer megkérném, tegye meg ezt a nem
”17

csekély dolgot, ha tgy gondolja.

P. Melinda, egy tizenhat éves ldny a levélboritékban fényképet is kiildorce
magdrdl, hogy a pincér ,ldssa”, ki az, akinek segit.'® Volt olyan levéliré is, aki
egészen valdszerttlen magyardzattal vezette fel a kérését. ,,Foldi Jdnos millio-
mos pincér trnak” cimzett levelében D. Lajos példdul, aki sajdt bevalldsa sze-
rint ,izemgazdasdgtan-kémia-biolégia-foldrajz-testnevelés-gyégytorna-kony-
velés-szovetkezeti jog szakos tandr” végzettséggel rendelkezett, igy kért pénzt
(egészen pontosan 50 000 forintot 6t évre, ami akkor — egy dtlaghzetésbdl —
szinte visszafizethetetlen dsszegnek szdmitott):

15 Lébjegyzetben jegyzem meg, hogy 100 forint meglehetésen tilzd 8sszegnek szdmitott volna
akkor egy virdgcsokorért (OSA 356-1-1. 1. d. A, T. Testvérek” levele. Csomor, Tancsics u.,
1971. februar 17.).

16 OSA 356-1-1. 1. d. B. Béldné levele. Ojszeged, d. n.

17-OSA 356-1-1. 1. d. B. Katalin levele. Hetényegyhdza [ma Kecskemét vdrosrésze], Belsdnyir,
1971. februar 12.

18 OSA 356-1-1. 1. d. P Melinda levele. Balassagyarmat, Josziv u., 1971. februdr 17.
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»(En sokkal szerencsétlenebbiil jartam! Edesanydm egy olyan postaldddba dobta
a szelvényiinket, melyet déli 12 6ra utdn iiritettek s igy nem kaptuk meg a »nyert«
130 000 Ft-t a négyes taldlatunkra!) Pedig nagy bajban vagyok! Onhibimon kiviil
4lldstalanul teng8dém! [...] Nem iszom, nem dohdnyzom, nem kértydzom, nem
feketézek stb. A felszabadulds 6ta 20 esetben részesiiltem j6 munkdért kiilonbsz8

elismerésben.”!?

A torténethez tartozik, hogy a levélirék verbdlis eréfeszitéseit semmilyen
siker sem korondzta, mert a gyongyosi pincér nem kiildétt pénzt senkinek, és
nem is valaszolt a levelekre.

,ALACSONY JOVEDELEM”, AVAGY A SZEGENYSEG

A Koézponti Statisztikai Hivatal (KSH) 1968 mdrciusiban végzett tigynevezett
jovedelmi felvételt: reprezentativ adatfelvétellel mérte fel az orszdg jovedelmi
viszonyait az 1967. évi decemberi adatok alapjdn. Az eredményeket 1969-ben
publikaltdk el8sz6r.2° A KSH 1969-ben e vizsgilat folytatdsaként kiilon felmérést
is készitett ,,az alacsonyjovedelmi lakossdg életk6riilményeirdl és problémadirdl”.
Mig a jévedelemvizsgdlatok kordbban egy-egy csalddra irdnyultak, e kutatdsnak
mir az is célja volt, hogy adott telepiilések szegény lakossdgit dltalanossdgban
jellemezze, budapesti szegénynegyedeket és falvak telepiilésrészeit egyardnt. Mdr
a kutatds kiindulépontja is azt mutatja, hogy a szociolégusok és a statisztiku-
sok azt feltételezték, Magyarorszdgon a hdbora elétti viszonyokhoz hasonléan
a szegények szegregdtumokban élnek. A kivélasztott telepiiléseken a kutatdk tdjé-
kozédtak a helyi hivatalok képvisel8inél, és azt tervezték, hogy mélyinterjikat
is készitenek a kiszemelt csalddok tagjaival. Az 1969-es év elsd felében jeloleék
ki a ,vizsgilatba bevont hdztartdsokat”, azaz a szegénynek gondolt csalddokat.
Azoknak a héztartdsoknak az egytizedét vdlasztottdk ki, akiket még 1968 mirci-
usdban ldtogattak meg a jovedelmi felvételben részt vevd kérdezdbiztosok. A sta-
tisztikai felmérést végiil 1969 8szén végezték el. A tervek szerint 1970 novembe-
rében—decemberében kellett a kutatoknak az elsé 6tven mélyinterjat, s 1971 elsé
felében még tovabbi kétszdzotven mélyinterjut késziteniiik e csalddok tagjaival.
A kutatds fennmaradt dokumenticiéja alapjan dgy tlnik, hogy a vizsgilatnak ezt
a részét mdr nem tudtdk maradékralanul megvalésitani. A kezdeményez6k koziil
1968-ban Ferge Zsuzsa tdvozott a KSH-tdl, és tgy alakultak a belsé intézményi

19 OSA 356-1-1. 1. d. Sz. Béla levele. Budapest, IX. Mester u., 1971. mdrcius 7.

20 A KSH 1959-t81 dtévente végzett a jovedelmekrdl orszdgos adatgydjtést. 1968-ban el8szor
ennck sordn hatdroztédk meg a szegénynek szdmitd hdztartdsok szimdt. Ehhez a KSH meg-
szabta a tdrsadalmilag indokolt sziikségletek minimumadt. Hét csalddtipusra vonatkozdan adta
meg a hivatal a tdrsadalmilag indokolt szitkségletek minimumdt, illetve a szegénységi kiiszobot
(Havasi 2015: 893).
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viszonyok, hogy Kemény Istvan végiil azt is sikerként konyvelte el, hogy legaldbb
részben elvégezhette a vizsgélatot.”!

Az aldbbiakban a szegénységkutatds fennmaradt dokumentécidja és zdré
tanulmdnya alapjdn, a felmérés eredményeit foglalom &ssze,” s a szociolégia
nyelvén megfogalmazotrt dllitdsokat a lottdnyerteshez irt levelekbdl vett idéze-
tekkel, képekkel szemléltetem. Az 1967. év végi adatok szerint a lakossdg vala-
mivel kevesebb mint 10%-a, tehdt tobb mint egymillids tomeg élt a szegénységet
jelz6 660 forintos jovedelmi szint alatt. (A KSH adatai szerint ,a tirsadalmi jéve-
delmi minimum” egy fére szdmitott 6sszege ekkor 880 forint volt, a szegénységi
kiiszobot kijelold dsszeget pedig 660 forintban hatdroztik meg.?®) A szegény-
nek tartott csoport fele az aktiv dolgozdk koziil keriilt ki, mdsik felét nyugdi-
jasok alkottdk. A félmillié szegénységben €18, de nem nyugdijas kor ember-
nek csaknem kétharmada a kutatds kategéridi szerint fizikai munkds vagy annak
csalddtagja volt. Ok elsésorban az alacsonyabb jovedelmii, betanitott, illetve
segédmunkds csoportokhoz tartoztak. Hangsulyozni kell, hogy a korabeli sta-
tisztikdkban e kategdria nem csupdn az ipari munkdssdg alsébb rétegeit jelolte,
hanem idetartoztak a mezdgazdasdgban foglalkoztatottak is. A szegénység leg-
aldbb hasonlé mértékben stjthatta a téeszek és a nagyipar segéd- és betanitott
munkdsait. A nyugdijas csoporton belill a , téesz jiradékosok”, illetve az egykori
betanitott és segédmunkdsok helyzete volt a legrosszabb. A ,segédmunkds nyug-
dijasoknak” a nagy része kordbban szintén a paraszti viligban dolgozott, és igy
kevesebb ,szolgélati évet” tudott igazolni. Az alacsony 6sszegli nyugdijjal ren-
delkez8kre dltaldban is jellemzd volt, hogy sokszor véltoztattdk munkahelyiiket,
és ha példdul kisiparosokndl dolgoztak, akkor munkéltatéik nem jelentették be
Sket a biztosit6 intézetnél.?

Az id8sek koziil azokat fenyegette kiilonosen a szegénység, akik kimarad-
tak az ekkor formdlédé nyugdijrendszerbdl, vagy csak alacsony dsszegli nyug-
dijat kaptak. Nehéz helyzetben voltak azok a nyugdijasok is, akiket kordbban
valamilyen okbdl leszdzalékoltak, és emiatt csak az alacsony 6sszegli rokkantsdgi
nyugdijat kaphattdk. Ezt is példdzzdk az 1971-ben a lottdnyertesnek irt leve-

21 OSA Kemény Istvdn-hagyaték. Kemény [1971]: Az alacsony jovedelmi; lakossdg életkiriilményei-
vel kapcsolatos vizsgdlat terve; Kemény [é. n.]: Beszdmold az alacsony jovedelmii lakossdg életkiriil-
ményeivel foglalkozd vizsgdlat dlldsdrdl.

22 A Vera és Donald Blinken Nyilt Térsadalom Archivumban, a Kemény Istvin-hagyatékban meg-
taldlhaté a kutatds teljes — nem publikélt, kéziratban fennmaradt — dokumenticidja: Kemény
[é. n.]: A tdrsadalmilag indokolt sziikségletek minimuma; Kemény [1971]: Az alacsony jovedelmii
lakossdg életkdoriilményeivel kapcsolatos vizsgdlat terve; Kemény [é. n.]: Beszdmolé az alacsony
Jjovedelmii lakossdg életkiriilményeivel foglalkozd vizsgdlat dlldsdrél; Kemény [é. n.]: A szegény-
ség Magyarorszdgon 1969-ben; Kemény [1970]: Hozzdszdlds; Kemény [é. n.]: A tdrsadalmi
minimum és a szegénységi kiiszob alatt élok szima, dsszetétele, és ardnya 1967-ben és 1969-ben;
Kemény [1972]: Az alacsony jovedelmii lakossdg életkiriilményei; Kemény [é. n.]: Az alacsony
Jovedelmi; lakossdg 1969-ben; Kemény [é. n.]: Fiiggelék: a felmérés ismertetése (a tanulmdny pub-
likalt vdltozata: Kemény 1992).

23 Havasi 2015: 894.

24 Cseh-Szombathy—Andorka 1965.
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lek. Voltak ugyanis olyan levélirék, akik tarthatatlan helyzetiikben voltaképpen
rendkiviili segélyt kértek Foldi Jdnostdl, arra hivatkozva, hogy nem képesek gon-
doskodni magukrdl. A. Albert mezdgydni rokkantnyugdijas példdul a kovetkezd

s

segitségkérd sorokat irta Foldi Jdnosnak:

, Tisztelt Foldi r, én azzal a kérelemmel fordulok 6nhéz, hogy én 100%-os hadi-
rokkant vagyok, 2 boton jdrok, én 1940-ben lettem rokkant, amikor a Felvidéket
vettiik vissza [sic!], nagyon szegény ember vagyok, nagyon szépen kérem Foldi Jdnos
urat, legyen szives, juttatni egy pdr szdz forintot, mert én 500 Frt nyugdijat kapok,
ebbél élek a feleségemmel, tessék elhinni, hogy élelmem és tiizelém sincs, ruhdza-

tunk sem.”?

Demogréfiai okok is meghtzéddhattak a szegénység hdtterében, hiszen az
kiilondsen stjtotta a sokgyermekes, illetve az egykereset(l csalddok tagjait. A sze-
génynek szdmitd akeiv keresdk dontd részét a felmérések szerint a sokgyerme-
kes csalddok alkottédk. E csaldidok hdromnegyed részében csupdn egyetlen keresd
volt. A szegény csalddf8k tobbnyire alacsony képzettségliek voltak. Szintén nagy
szdmban éltek szegénységben cigdnynak tartott hdztartdsok. Kiilondsen nehéz
helyzetben voltak azok az egy jovedelembdl €18 csalddok, ahol a feleség maradt
egyedill a gyermek(ek)kel, mivel a néi bérek jellemz8en alacsonyabbak vol-
tak Magyarorszdgon, még ugyanazokban a munkakérokben is. Megjegyzendd,
hogy szintén a ndk tdrsadalmi szerepével fiigghet 6ssze az a tény, hogy a levél-
irék tobbsége né volt. A kor patriarchélis felfogdsa tdrsadalmdban, Ggy tinik,
a segitségkérés feladata elsésorban a nékre hdrult. R. Sindorné, az egyik levéliré
ozvegyasszony igy fogalmazott a lottdnyerteshez irt levelében:

»Szeretnék 6nhoz fordulni, hitha nem vetne meg és segitene rajtam, 6t csaldddal
[gyermekkel — M. Gy.] szorongunk egy kis vizes lakdsban, a férjem elhalt, nem aka-
rom részletezni, ezt szoban lehetne, de nem is tudom, hogyan és milyen alapon jut-
tatna nekem segitséget, 36 éves vagyok, de j6t nem tudok irni, csak rosszat éltem
iddig, ¢jjel is sokat aggédok azon, mi tton tudnék rendes lakdst biztositani gyerme-
keim részére, ne dobja, levelemet csak gy félre, és ne vessen meg, gondoljon arra,

hogy egy 6tcsalddos anydn segitene.”?

Kisebb szdmban, de a hdbora elétti deklasszdlodott kozéposztilybeli csald-
dok ugyancsak elszegényedtek az dllamszocialista rendszerben. Voltak tovibbd
olyan csoportok, amelyek még az 1960-as évek végén is az dllami bér- és elldcs-
rendszer hat6korén kiviil éleek: ,csdvesek”, hajléktalanok stb. Oréluk kevésbé
sz6lt a kutatds, mivel e csoportokrdl az dllamnak vagy a helyi hatésdgoknak alig
volt tuddsa, igy kevésbé keriilhettek be a statisztikai mddszerekkel végzett kuta-

25 OSA 356-1-1. 1. d. R. Albert levele. Békés megye, Mezdgydn, 1971. februdr 16.
26 OSA 356-1-1. 1. d. Ozv. R. Sdndorné levele. Kiskunhalas, Rekettye u., 1971. mdrcius 9.
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tasba. (Megjegyzem, 8k nem ostromoltdk levelekkel a szerencsés lottonyertest
sem.)

Jellemzd volt a korban, hogy a rossz jovedelmi viszonyokat tetézték bizo-
nyos csalddok esetében a lakhatdsi koltségek, példdul ha az ingdzdknak jelen-
t6sebb osszeget kellett fizetniiik a lakhatdsért, vagy ha a csalddok — sok esetben
ekkor mdr kélcsdnbdl — épitkezésbe fogtak. Egy pedagdgus, V. Elemérné ezekkel
a mondatokkal magyardzta el a milliomos pincérnek szorult helyzetét:

»Rékosszentmihdlyon lakunk. 1967-ben lebontottuk éreg hdzunkat és egy épitd
ikerhdzat épitett bel8le egyik részét maganak, mdsikat nekiink. Sajnos azonban
8 megbetegedett igy most 1971-ben sincs még készen a hdz. Kolesont vettem fel
az épitkezésre, hogy kamasz fiamat itthon tartsam, még tévét is vettiink OTP kol-
csdnre, tgyhogy, mikor a fizetést megkapom, alig hozok haza valamit. Hirmacskdn
éliink nyolc év 6ta dgyban fekvé Edesanyam, 17 éves fiam meg én. En tanitok, de

hit egy pedagégus fizetés nem bir ki ennyi megterhelést.”*

Egy olyan orszdgban, ahol az dllami elldtérendszer miikodik, ezeknek a leve-
leknek a nagy részét — természetesen kevésbé személyes fogalmazdssal — szer-
z6ik nyilvdnvaléan a segélyekrdl donté és azokat folyésité dllami hatdsigoknak
cimezték volna. Egy 6zvegyasszony, N. Sindorné alacsony nyugdijira és egész-
ségi allapotdra hivatkozva, példdul igy kért timogatdst a lottonyertestél:

»58-ban meghalt a férjem, 13 éve beteges vagyok, magas vérnyomds, iziiletes, ideg-

beteg vagyok, ha egy kicsit is egyiitt érez velem, segitsen rajtam.”*®

Volt olyan nyugdijas asszony, P. Istvdnné, aki levele tantisdga szerint férje sir-
jdnak elkészittetésére kért pénzt Foldi Jénostol:

LA Képes Ujs:igban olvastam a szerencséjét. Elhatdroztam, hogy Isten segitségével
megkérem, hogy segitsen rajtam. En 77 éves néni vagyok, két éve halt meg drdga j6
férjem, 57 évi hdzassdgunk volt, ahogy meghalt. Nyugdijam 800 forint, egy év 6ta
minden hénapban félre tettem 400 forintot a sir megcsindltatdsra, de mdr annyira
kimeriiltem, hogy alig jutott 400 forint megélhetésemre. Még 4 ezer forint hidnyzik,

el van a sircsindltatds jegyezve mdrciusban.”*

A levélirdk, akik sok mds sorstdrsukhoz hasonléan nem szdmithattak az
dllam gondoskoddsdra, dltaldban megmagyardztdk azt is, hogy miért éppen
a gyongyosi pincértdl varnak segitséget. Az egyik asszony példdul, aki 15 000
forintot kért anyagi gondjainak (addssdg stb.) enyhitésére, egyszertien igy fogal-

27 OSA 356-1-1. 1. d. V. Elemérné levele. Budapest, XVI. Rdkosszentmihdly, Kossuth Lajos u.,
1971. februar 23.

28 OSA 356-1-1. 1. d. N. Sdndorné levele. Ond, Petéfi u., 1971. februdr 16.

29 OSA 356-1-1. 1. d. Ozv. P. Istvinné levele. Szeged, Partizdn u., [1971].
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mazott: ,egy nagy kéréssel fordulok Onhoz, mivel ma Magyarorszig leggazda-
gabb embere”.?® A leggyakoribb, sokszor kimondatlan érv a levelek hitterében
azonban mégiscsak az volt, hogy nem volt kihez fordulniuk, hiszen az dllam sem
segitett rajtuk. A korabeli ellitérendszeren beliil — ahogyan ez a levelekbdl is
érzékelhetd — sem a nyugdij-, sem a segélyezési rendszer nem miikodote megfe-
lel8en. A szocialistdnak mondott rendszer térsadalompolitikdja a legszegényebb
csalddok szdmdra nem teremtette meg a létbiztonsdgot.

Az 1969-ben megindulé szegénységkutatds, ahogy hangsilyoztam, lényegé-
ben a KSH 1968-as jovedelemelosztasi vizsgalatdnak a folytatdsa volt.?! (E kuta-
tas eufemisztikus elnevezéssel Az alacsony jovedelmii lakossdg életkioriilményeinek
vizsgdlata cimmel indulhatott meg.) Kemény Istvdn 1970-ben, a Magyar Tudo-
mdanyos Akadémidn — sziik, kutat6i kérben — tartotta meg késébb hiressé vale
eléaddsit a szegénységrol. Ezt kovetden St dtmenetileg eltdvolitottdk a Szociold-
giai Intézetbdl; késdbb, a kutatds 1972-ben elkésziilt zaré tanulmdnydt pedig tit-
kositottdk, és a KSH elndkének pancélszekrényébe zdrtak.>* Hangstlyozni kell,
hogy ekkor — ahogy Kemény Istvan el6addsiban utalt is rd — az 1969-es felvé-
tel adatainak feldolgozdsa még nem tortént meg. Mondanivaléjinak empirikus
magvdt igy a korabeli jévedelemstatisztikai felmérés mellett két sajit tanulmdnya
adta. Kemény Istvdn a Tarsadalomtudomdnyi Intézet*® megbizdsabdl 1969-ben
ugyanis két kutatdst végzett; az egyik a Csepel Vas- és Fémmiivek munkdsairdl,
a mésik pedig a Pest megyei munkdsokrél szolt.’* Akadémiai eléaddsdban — ezek
alapjan — els6sorban az ipari munkdssdg alsébb rétegeinek helyzetére fokuszilt.
A szegénység kérdését tehdt a munkdssdg (munkdsosztdly) tdrsadalmon beliili
helyzetével kototte dssze, és taldn ezzel véltotta ki a legnagyobb felhdborodist,
hiszen mindez a — magdt ,munkdshatalomként” meghatdrozé — rendszer legiti-
mécids alapjait is érintette.?

A kutatds 1972-ben elkésziilt 6sszegzését mai szemmel olvasva, gy tiinik,
hogy a rendszer szdmdra ez valéjdban kevésbé volt kritikus, mint az 1967. végi
dllapotrdl tudésitd, 1969-ben publikdlt, a jovedelmi viszonyokrél sz616 adat-
felvétel, hiszen a szegénység visszaszoruldsdt mutatta ki. A statisztikai felmérés
ugyanis azt jelezte, hogy 1969-re, illetve 1970-re csokkent Magyarorszdgon
a szegények ardnya. Mig a szegénységi kiiszob (660 forintos jovedelem) alatt él6k

30 OSA 356-1-1. 1. d. K. Lajosné levele. Kaba, Ifjasdg u., 1971. mdrcius 10.

31 Kemény 1992.

32 Kemény 1991: 183. Kemény Istvdnt 1973-ban végleg elbocsdtottdk az MTA Szociolégiai
Intézetébdl. 1977-ben kényszer(iségbdl Parizsba emigrilt, de Magyarorszdgon iskolateremtd
munkdssdgdnak kritikai hatdsa tovdbb élt. A szociolégus Périzsban Kende Péterrel elinditotta
a Magyar Fiizeteket, azzal a szdndékkal, hogy az itthon nem kézolhetd irdsokat publikdlja, és
gépiratban ,megjelentette” példdul a szegénységtanulmanyr is. [risaiban és a Szabad Eurépa
Rddiéban felolvasott jegyzeteiben kovette és birdlta az itthoni fejleményeket (F. Havas 2008).

33 Az MSZMP KB Tiérsadalomtudomdnyi Intézetének intézményi keretei kozote a kutatdk ekkor
rendszerkritikusnak szdmité kutatdsokat is végezhettek és publikdlhattak.

34 Kemény 1971a, 1971b.

35 OSA Kemény Istvdn-hagyaték. Kemény [1970]: Hozzdszdlds. 10.



166 KORALL 64.

1967-ben 6sszesen 1 380 000-en voltak (az 1968-as kutatds az eléz8 év végén
megfigyelt viszonyokat elemezte), ami az dsszlakossdg 13,5%-4t tette ki, 1969-
ben madr csak 910 000 ember tartozott ide, vagyis a lakossdg 8,8%-a. A tdrsa-
dalmi minimum (880 forintos jévedelmi szint) alatt él6k 1967-ben 8sszesen
3 260 000-en lehettek, ami az osszlakossdg 31,9%-a, 1969-ben viszont a fel-
mérés mér csak 2 370 000-re becsiilte az dsszlétszdmukat, ami a teljes lakossdg
23%-4nak felet meg.>

Az tjabb kutatds mindazonaltal hangsulyozottan a szegénység témdjdra
fékuszalt, és annak elemzését a kutatdi érdeklédésbdl is kovetkezden a munkds-
sdg helyzetével kototte ossze. Ezzel ugyanakkor sok szempontbdl elérevetitette
a szegénység tdrsadalmi sszetételében a kovetkezd évtizedekben kiteljesedd
véltozdsokat: a szegények kozott a munkdsként leirt csoportok szimardnydnak
a névekedését (ami alapvetSen a foglalkozdsszerkezet megvéltozdsdbdl kovetke-
zett, vagyis hogy a kordbbi mezdgazdasigi népesség jelentds részének ipari mun-
kahelyeken kellett elhelyezkednie).

Az alacsony jévedelemmel meghatdrozhaté kereseti szintnél Kemény Istvin
tidgabban értelmezte a szegénység fogalmdt. A kutatds eredményeit ismertetve,
jelezte, hogy a korabban meghatdrozott jovedelmi szint (a 660 forint) csak ,tdjé-
kozddési pont” lehet, hiszen nyilvdnvaléan mds jovedelemre van sziiksége a meg-
élhetéshez az egyediildlloknak és a nagycsalddosoknak, illetve masok a lehetdsé-
gei a falun és a varosokban él6knek. Kiilon kiemelte a lakhatds kérdését, mint
ami alapvetéen meghatdrozta a korabeli csalidok megélhetését. Sulyosbithatta
ugyanis a megélhetési problémdkat az ingdzok esetében példdul az utikoltség, az
ideiglenes vdrosi lakdsok sokszor igen magas bérleti dija, és egyaltaldn az a koriil-
mény, hogy két lakdst/hdztartdst kellett fenntartaniuk. Mds munkdscsalddoknal
viszont éppen a csalddihdz-épités koltségei meritették ki az anyagi lehetdsége-
ket. Bizonyos csalidokat, példdul a ,telepen”® lakékat pedig egyszertien a nem
elfogadhaté — és 8ket kornyezetiik szemében stigmatizdl$ — lakdskdriilményeik
soroltdk a szegények kozé. Kemény Istvdn a szegénységet nem egyszeriien az ala-
csony jovedelem, hanem a kiilsé koriilmények dltal meghatdrozott életformaként
irta le, és ami ennél még fontosabb volt, nevén is nevezte a jelenséget:

»Helyesebb ezért, ha nem alacsonyjovedelmiiekrdl, hanem szegényekrdl beszéliink,
s a szegénység koriilhatdroldsdndl tobb tényezdt vesziink figyelembe, és szegénynek

36 OSA Kemény Istvdn-hagyaték. Kemény [é. n.]: A tdrsadalmi minimum és a szegénységi kiiszib
alatt él6k szdma, dsszetétele, és ardnya 1967-ben és 1969-ben; Kemény [é. n.]: Az alacsony jove-
delmii lakossdg 1969-ben; Kemény [é. n.]: Fiiggelék: a felmérés ismertetése.

37 Kemény Istvdn egy eredetileg 1972-ben sziiletett tanulmdnydban igy jellemezte a munkdssdg
tdrsadalmi dsszetételét: ,A munkdssdg egy nemzedékkel ezel8tti zdrt kulttrdja felbomléban van:
a mai magyar munkdssdg nem zdrt tdrsadalmi réceg, kijegecesedett szokdsokkal, egyértelm(i
osszefliggésrendszerrel, hanem inkdbb tton levék hatalmas tdbora. A munkdssdg egyik fele
nemrég vélt vagy most vélik parasztbél munkdssd, és dtmeneti életformdban ¢l falu és vdros,
paraszti és munkdsélet kozdte...” (Kemény 1990: 9).

38 Telepek alatt 4ltaldnossdgban a szegreglt telepiilésrészeket értették.
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azt nevezziik, aki nem élhet Ggy, mint a tobbiek. Ha igy kozelediink a szegénység

problémdjdhoz, tanulmdnyoznunk kell az érintetteknek — a szegényeknek — egész

életformajic”.”

A szociolégus sajdt kutatdsa alapjdn, a Csepel Vas- és Fémmiivek munkdsai-
nak életformdjéval illusztrilta a szegények helyzetét. A véllalat Budapesten laké
segédmunkdsainak 12%-4ndl olyan rosszak voltak a lakékoriilmények, hogy egy
szobdban 6t vagy tobb ember aludt, s 13%-uk élt olyan lakdsban, amelyben nem
volt se firddszoba, se konyha, se WC. 5%-uk lakott olyan lakdsban, amelybe
nem vezették be se a gdzt, se a villanyt. A vidéken laké csepeli segédmunkdsok
16%-4ndl nem volt a lakdsban konyha, WC és gdz meg villany sem. A korban az
dllami juttatdsok (orvosi elldtds, étkeztetés, tidiilés, stb.) nemhogy kiegyenlitet-
ték volna, hanem sokkal inkdbb névelték a szegények és a jobb médiak kozotti
egyenldtlenségeket. A munkahelyek (vagyis: az dllam) még a fizikai munkavégzés
alapvetd feltételeit sem biztositottdk, igy meleg ételt példdul az ipari munkdsok
koziil a legtobben csak munkdbél hazatérve ehettek.

A kutatds voltaképpen a megvéltoztathatatlan [étdllapottd valt szegénységet
jellemezte. Eppen errl, vagyis a szegénységben él6k mindennapos megélhetési
gondjairdl tudésit a lott66t6s nyerteséhez irt levelek tobbsége is. A gyongydsi
pincérnek a levélirék sokszor elpanaszoltik azt, hogy még mindennapi megélhe-
tésiik feltételeit sem képesek eldteremteni. Gyakran részletezték a lakbérfizetéssel
kapcsolatos gondjaikat; tobben nem tudtdk fizetni a bérlakds koltségeit (s emiatt
akdr hajléktalannd is vélhattak). Cs. Ndndor, hatvanéves leszdzalékolt munkds
levelében igy fogalmazott:

»Nagyon szépen megkérem a Foldi urat, 60 éves ember vagyok, albérletbe[n] lakom,

1 éve beteg vagyok, legyen szives 300 frt[-ot] kiildeni postin.”#!

P. Kélmdnné, az egyik nyugdijas levéliré szorult helyzetében cipdre kért
pénzt Foldi Janostdl:

»Nagyon kérem, kiildjén 100 forintot, hogy tudjak venni egy pdr cipdt, hogy tudjak

menni dolgozni, szivességét el8re is kdszoni egy nyugdijas néni.”4

Egy miésik nyugdijas asszony, M. Aranka, mivel szintén nem tudta magdt
fenntartani, az dltala készitett kalotaszegi kézimunkdkat szerette volna eladni
neki.® D. Lajos pedig, aki levele tantsdga szerint ,.egy Pest melletti kébanyabol”
ment nyugdijba, igy fogalmazott: ,Pesten sok a lakbér [egy] 6regnek, akinek

39 OSA Kemény Istvédn-hagyaték. Kemény [é. n.]: A szegénység Magyarorszdgon 1969-ben. 39.
40 OSA Kemény Istvin-hagyaték. Kemény [1970]: Hozzdszolds. 10.

41 OSA 356-1-1. 1. d. Cs. Ndndor levele. Budapest, VIIL. Baross u., 1971. februdr 24.

42 OSA 356-1-1. 1. d. Ozv. P. Kdlménné levele. Budapest, XVIIL. Nyiregyhdza u., [1971].

43 OSA 356-1-1. 1. d. M. Aranka levele. Budapest, Landler Jené u., [1971].
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senkije sincs, méghozzd rokkant és nehéz élnie”.* Tébben a levélirdk koziil
a varosokon, falvakon kiviili kiilteriileteken, komfort nélkiili lakdsokban éltek,
embertelen kériilmények kozote. V. Ilona példdul a levelében, amelyben lakds-
vasdrldsra kért pénzt, igy jellemezte lakdsviszonyait:

»Kapnék kozelebb a faluhoz egy kis lakdst, ami tizezer forintba keriilne, és meg tud-
nék szabadulni az es6t8l, mert az, amiben lakom, [az] egy szalmatetds [hdz], és ha
esik, az esé akkor folyik a fejemre, sajnos a sajit erémbdl nem tudok venni, mert
havi hdromszdzhdsz forint a havi jovedelmem, kérem, érezze dt szorny(i életemet, és

ha teheti, segitsen rajtam.. 4

E Jdnosné, akinek csalddjéban csak a férje dolgozott, 6 a betegsége miatt
nem, azt panaszolta el levelében, hogy két gyermekiiknek nem tudnak ruhic
venni, s igy gyermekeit nem tudta elengedni az osztdlykirdinduldsra. Elmondta
tovébbd, hogy eladtdk debreceni hdzukat, 6t mésik csaldddal egyiitt a vdrostol
tdvol egy romos kastélyban élnek, ,ahol még a villany sem ég”.“ Hasonlé min-
dennapos megélhetési gondokat mutat az a levél, amelynek szerzje, T. Jézsefné,
igy fogalmaz: ,lenne olyan szives kisegitene 500 forinttal, mert a férjem nagyon
keveset keres és épitkeziink, és a kislinyom mdr hénapok 6ta kabdt nélkiil jar
iskoldba”. 7

Az egyéni panaszoknak, gondoknak hangot adé levelek jol érzékeltetik azt,
hogy az dllamszocialista rendszer tdrsadalompolitikdja nem volt képes felsza-
molni a szegénységet. A szegénység tartdsan a jovedelmi statisztikdk dltal érzékel-
tetettnél bizonyosan t6bb, dtmenetileg — azaz életpélydjuk bizonyos szakaszaiban
— pedig nagysdgrendileg is népesebb csoportokat érintett. Kemény Istvdn rdmu-
tatott arra, hogy a szegénység orokletes dllapottd valt ezekben a csalddokban:

LA szegénység kivetkezményei alighanem a gyerekek iskoldztatdsa terén a legsilyo-
sabbak. A Pest megyei munkdsok kirében példdul, ha a kdzépiskoldba jéré gyerekek-
hez hozzdadjuk az ipari tanuldkat is, tehdt 8sszeadjuk mindazokat, akik egydltaldn
tanulnak az 4ltaldnos iskola utdn, akkor a szakmunkdsok gyerekeinek fele, a segéd-
munkdsok gyerekeinek pedig csak 30 szdzaléka tanul tovabb. Ez véleményiink sze-
rint annyit jelent, hogy néhdny évtized mulva a legstlyosabb tdrsadalmi probléma-
val taldljuk magunkat szemben. A technika fejlédése ugyanis néhdny évtized alatt
a termelésbdl kiszoritja azokat, akiknek nincs t8bb képzettségiik az dltaldnos iskola
nyolc osztdlydndl [...], még ennél is rosszabb helyzet: a betanitott és segédmunkdsok
15-18 éves gyermekeinek 15-20 szdzaléka még az dltaldnos iskoldt sem végzi el.”4

44 OSA 356-1-1. 1. d. D. Lajos levele. Budapest, XI. Temesvér u., 1971. februdr 19.

45 OSA 356-1-1. 1. d. V. Ilona levele. Hajdtdorog, Kisszegegyhdza, [1971].

46 OSA 356-1-1. 1. d. E Jinosné levele. Debrecen, Nyirmdrtonfalva, Meldnia-kastély, [1971].
47 OSA 356-1-1. 1. d. T. J6zsefné levele. Veszprém, Esze Tamds u., 1971. mdrcius 2.

48 OSA Kemény Istvdn-hagyaték. Kemény [1970]: Hozzdszdlds. 10.
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Ezzel a helyzetképpel, diagnézissal szinte elSrevetitette a rendszervaltds utdni
tomeges munkanélkiiliséget. A szociolégus megjeldlte ugyanakkor azt az utat is,
amely szerinte a szegénység felszimoldsdhoz elvezethetett volna:

LA szegénység felszdmoldsdra irdnyuld intézményes segités ttja kettds lehet: egy-
részt valamilyen biztositott [étminimum megaddsa, mdsrészt dtfogd terv kidolgozdsa

a réteg tovabbképzésére, iskoldzdsdra, kulturilis szinvonaldnak emelésére.”

A levelek egy részébdl az vildglik ki, hogy tobben anyagi lehetdségeik miatt
nem reménykedhettek a tovdbbtanuldsban, és mivel az dllam tdmogatdsira nem
szamithattak, a pincér segitségét kérték tanulmdanyaikhoz. U. Julianna, a kdzép-
iskolds ldny, aki levelében kolcsonért fordult Foldi Janoshoz, igy irta le akkori
sanyaru helyzetiiket és az abbdl valé kitorés lehetetlenségét:

,En anydmmal lakom egy eléggé elhagyott tanyaviligban. O nevelt egyediil, mig
beteg nem lett. Sajnos 1960 éta nem tud nehéz munkdt végezni. Azéta nagyon
sokat kellett nélkiildzniink és folyton a megélhetésért kiizdeni. 1966-ban végeztem
a VIIL 4ltaldnost, ekkor tovdbb nem tanulhattam. 1969-ig dolgoztam és utdna Gjbdl
elkezdtem a tanuldst. Minden vdgyam a tanulds, pedagégus szeretnék lenni, de saj-
nos mindig a nehézségekkel kell kiizdeni. Sokszor tigy érzem, nem birom tovibb, de
aztdn mégis kezdeni kell mindent el6lr8l. Tavaly kolesont vettiink fel a takarékedl,
amelyet 4prilisban kell visszafizetni. Ez az 6sszeg 20 ezer forint. Tehdt ennyit kérnék

Ontél kolesonbe, amelyet az év végéig visszafizetnénk.”*

A szegénységbdl valé kitorés legfébb akaddlya a valédi mobilitds hidnya volt.
Bér ldtszdlag jelentds tdrsadalmi csoportok mozogtak — a rendszer altal elképzelt
és meghatdrozott tdrsadalmi kategéridk — a ,,munkds- és a parasztosztdly”, illetve
az ,értelmiség” kozote. A magyar térsadalom hagyomdnyos csoportjainak — pél-
ddul a szegényeknek — a tdrsadalmon beliili relativ helyzete attdl fiiggetleniil,
hogy a hivatalos statisztika parasztként vagy munkdsként irta-e le dket, azon-
ban alig véltozott.! 1967-ben Kemény Istvin 1963-as adatokat elemezve kimu-
tatta, hogy a felfelé irdnyulé mobilitds Magyarorszdgon kisebb volt, mint a fej-
lett orszdgokban, s a jelentésnek gondolt mobilitdsi ardnyszamokat a foglalkozdsi
szerkezet véltozdsai Gnmagukban is magyardzzdk.>? A statisztikikban megjelend

49 OSA Kemény Istvin-hagyaték. Kemény [1970]: Hozzdszolds.10.

50 OSA 356-1-1.1.d. U. Julianna levele. Eperjes, Kiiltertilet, 1971. februdr 7.

51 Az egymist kovetd iparositdsi hullimok kévetkezményeit Kemény Istvdn a kovetkezképpen
foglalta &ssze, eredetileg 1972-ben irt tanulmdnydban: ,A munkdssdg egy nemzedékkel ezel6tti
zért kultdrdja ma felbomléban van: a mai magyar munkdssdg nem zdrt tdrsadalmi réteg, kije-
gecesedett szokdsokkal, egyértelmi sszefiiggésrendszerrel, hanem inkdbb tton lev8k hatalmas
tdbora. A munkdssdg egyik fele nemrég vélt vagy most vilik parasztbél munkdssd, s dtmeneti
életformdban él falu és vdros, paraszti és munkdsélet kozote...” (Kemény 1990: 9-10).

52 A foglalkozdsi rendszer vdltozdsa elsésorban strukeurdlis mobilitdst eredményezett, és ehhez
képest a cirkuldris mobilitds lehetdségei korldtozottak voltak (Kemény 1967).
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magas mobilitdsi ardnyszdmok emellett, vagyis a foglalkozdsszerkezet valtozdsain
til, a tdrsadalmi kategériarendszer dtalakitdsabdl, azaz a mobilitdsvizsgdlatokban
alkalmazott fogalmakbdl is kovetkeztek.>

Ferge Zsuzsa 2002-es tanulmdnydban a kévetkezdképpen értékeli az akkori
viszonyokat:

»Az orszdg a hatvanas években még szegény volt. Ez a forrdsok viszonylag egyenletes
eloszldsa mellett a hatvanas évek végén is még azt jelentette, hogy a szlikosség dltald-
nos volt, harminc-negyven szdzalék volt nagyon szegény, és gazdagnak csak a politi-

kai elit és annak kozvetlen kedvezményezettei voltak tekinthetdk.”>*

A szociolégus ezzel nyilvdnval6vd teszi, hogy nemcsak a legszegényebb 10%,
hanem egy anndl jéval jelentésebb kor szdmitott szegénynek az 1960-as évek
Magyarorszdgdn. A korabeli kutatdsok azt valdszintsitették, hogy a szegények
els6sorban a mdr a Horthy-korban is szegénységben ¢él6 csalddok tagjai és leszdr-
mazottai; részben tehdt a hdboru elétti szegénység orokosei voltak. A mezdgaz-
dasdgi cselédek utddai az dllami gazdasigok munkdsaiként, napszdimosaiként
vagy vdrosi segédmunkdsokként dolgoztak tovébb.

Ferge Zsuzsa Ugy ldtja, hogy a hatvanas évek végétdl a rendszer a gazda-
sdgi novekedés hatdsdra, a foglalkoztatds kiterjesztése, az elldtdsok bdvitése vagy
a mesterséges drrendszer révén mindinkdbb képes volt gondoskodni az alacsony
jovedelmi csoportokrél. Még azok is munkdt taldlhattak a teljes foglalkoztatds
rendszerében, akik a piaci tdrsadalmakban tobbnyire nem képesek elhelyezkedni.
A szdmadatokat elemezve Ferge megéllapitja, hogy ,a nyolcvanas évek kozepére
az abszolut szegénység visszahtuzddott, a relativ szegénység (az dtlag alatt él6k
ardnya) koriilbelil 6t szdzalékra zsugorodott”. Rdmutat ezzel szemben ugyan-
akkor a torténelmi differencidl6 erék tovabbélésére is, hogy ,a szegénység nem
szlint meg, s hogy a szegénységbdl kitorés esélyei torténelmileg-tirsadalmilag
meghatdrozottan nagyon eltéréek”.”

A SZEGENYSEG TORTENETE A KADAR-KORBAN

A szegények korabeli helyzete a Kdddr-korszak tirsadalompolitikdjinak a kon-
textusdban is értelmezhetd. Magyarorszdgon az dllami ellendrzés szinte totdlis
rendszerének a kiépitése a gazdasdgban az 1960-as években fejez8dott be. Ennek
két dontd mozzanata volt: az egyik a mezdgazdasdg szovetkezetesitése (1959—
1961),°° a mdsik pedig a cigdnysdgrol hozott kényszerasszimildciés pdrthatdrozat

53 A mobilitds kérdésérél részletesebben is {rok: Majtényi 2005a, 2005b.

54 Ferge 2002: 16.

55 Ferge 2002: 16.

56 Az llamhatalom egyik f8 célja a kolhozositdssal a paraszti népesség megmaradt 6ndllésdgd-
nak a megtdrése volt. Torténeti munkdkban sokdig azt lehetett olvasni, hogy a Kéddr-rendszer
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(1961)*7 végrehajtdsa, ami a cigdnynak gondolt lakossdg ipari (dllami) munka-
helyekre val6 kényszeritését jelentette.”® Az 1960-as évektdl kezdddden az orszdg
lakossdga szinte teljes mértékben az dllami gazdasdg fennhatdsdga, ellendrzése ald
keriilt. Ezen a rendszeren beliil, az ellendrzé dllami politikdk részeként sziiletett
meg a Kdddr-rendszer szocidlpolitikdja.

A Kddér-korszak hatalmi diskurzusaibol az kovetkezik, hogy az dllamszocia-
lizmus Magyarorszdgon a hatvanas évektdl ltaldnos életszinvonal-emelkedést,
jolétet teremtett. Az Gjabb kutatdsok azonban jérészt cifoljik ezt. Az 6sszeha-
sonlitds alapja e munkdkban ugyanis mdr nem a szovjet rendszer tobbi orszdga,
hanem egyértelmiien a nyugati demokracidk szocidlpolitikdja.”® Az 1956 utin
Magyarorszdgon kiépiilé szocidlis rendszer céljaiban is alapvetSen kiilonbo-
zott a nyugati orszdgokétdl; a szocidlpolitika egyik funkcidja Magyarorszidgon
az llami intézmények, az dllam, sét a rendszer legitiméldsa, a tdrsadalmi igaz-
sdgossdg latszatdnak a megteremtése volt. Ez a rendszer nem adott lehetdséget
valédi érdekérvényesitésre, és nem volt méd nyilvdnos, kollektiv fellépésre sem.
A diktatdra léte rdaddsul erésen kapesolédott azokhoz az uralmi gyakorlatokhoz,
amelyek a kiilonb6z8 kisebbségi csoportok és a szegények elleni el8itéletekre,
kirekesztésre épitettek.

A hatalom diskurzusai a kor nyilvdnossdgiban felszimoltdk a szegénység
jelenségét; a szegényekrdl, szegénységrdl nyilvinos férumokon sokdig nem lehe-
tett szot ejteni. Az dllam, amikor mégis foglalkozott a szegények valds helyzeté-
vel, akkor intézkedéseit tobbnyire a cigdnypolitika, elsésorban a ,telepfelszimo-
las” kontdsébe burkolta, hiszen a szegénység hivatalosan nem létezett. 1970-ben
példdul az illetékes dllami hat6sdgok felmérést készitettek ,a szocidlis kovetelmé-
nyeknek meg nem feleld telepekrdl”, vagyis a telepfelszimolds eredményeirdl.
A hivatalnokok megéllapitottdk, hogy nem lehet az dsszes telepet felszamolni
beldthaté iddn beliil. Az orszdgban e vizsgdlat szerint 755 cigdnytelep és 435
yvegyes” telep létezett még ekkor. Jellemz8, hogy a hatésdgok éppugy ,telepnek”
mindsitették a barlanglakdsokat vagy a budapesti bérhdzakat, mint a faluszéli
putrikat.®” A hatalom egységesen ,cigdnykérdésként” ldttatta a telepeken lakok
szocidlis gondjait, és dltaldban a szocidlis kérdést. Bar a pdrt, a minisztériumok
és a tandcsok tisztvisel8i szdmdra is egyértelmi volt, hogy nem csak cigdnyok

engedményekkel nyerte meg céljainak a kordbban ellendllé parasztsigot. A mikroszintli kutatd-
sok mutattak rd a korabeli intézkedések alapvetden erdszakos jellegére. Ezt kordbban elfedte az
a propagandisztikus szélamokkal telitett nyelv, amely a pdrtvezetés legfels6bb szintjén keletke-
zett dokumentumokat jellemezte (O. Kovdcs 2012).

57 Az 1961. janius 20-ai, Eldterjesztés a cigdnylakossig helyzetének megjavitdsdval kapcesolatos felada-
tokrdl cim(i, MSZMP-politikai bizottsdgi hatdrozat.

58 Magyarorszdgon a cigdny kozdsségek tudtak a legtovabb és a leghatékonyabban ellendllni a kéz-
pontositd, dllamosité hatalomnak. Ami az 1961-es pdrthatdrozat utdn tortént, leginkabb a tée-
szesités mdsodik hulldimdhoz hasonlithatd. A témardl bévebben: Majtényi—-Majtényi 2012.

59 Tomka 2003, 2004; Horvath 2012.

60 Az elképzelések szerint a IV. dtéves terv sordn szamoltak volna fel 43, az V. 6téves terv
sordn 536, a VI. 6téves terv sordn 288 telepet, mig a maradék 323-at 1986 utdin (MNL
OL XXVI-D-1-c. 16. ).
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élnek Magyarorszdgon rossz szocidlis kortilmények kozott, dllami intézkedés-
terv — a fenti okok miatt — kizdrélag a ,cigdnytelepek” felszdmoldsdrdl sziiletett.
A cigdnykérdés” megolddsdnak vagy a ,cigdnytelepek” felszdmoldsdnak orve
alatt ugyanakkor a hatésdgok tobb mds sziikségesnek vélt szocidlpolitikai intéz-
kedést is végrehajtottak.®!

A pért- és az dllami vezetdk valdjaban széles kort informdcidkkal rendelkez-
tek a szegénységrdl. Az Orszdgos Tervhivatal egyik — 1979-ben késziilt — tanul-
mdnya példdul arra mutatott rd, hogy a ,tébboldaltan hdtrinyosan érintett
rétegek” (a szegények egyik korabeli eufemisztikus megnevezése) rossz szocidlis
helyzete jérészt abbdl kovetkezik, hogy az dllami juttatdsok, az elosztdsi rendsze-
rek ezeket az egyéneket, csoportokat tartésan hatrinyos helyzetbe kényszeritik.*
Az 1970-es évek végén a tdrsadalmon beliil e népesség szimde 1 000 000 fére,
vagyis az dssznépesség 10%-4ra tették, a cigdnyok ardnydt viszont ennél lényege-
sen kevesebbre, 3-3,5%-ra becsiilték.®

Annak ellenére, hogy a szegénység tabutémdnak szdmitott a ,1étezd szocia-
lizmusban”, t6bb olyan engedélyezett vagy megtlirt szociolédgiai kutatds is szii-
letett, amely lényegében a szegénységrél szélt. A magyar szociolégia mindvégig
foglalkozott a szegénység jelenségével, csak a magyarorszdgi helyzetrdl szélva
nem nevezhette azt nevén. A Magyar Szocioldgiai Térsasdg 1981-ben konferen-
cidt tartott a ,,tdbbszordsen hdtrdnyos helyzetl rétegek vizsgalatdrdl”, és elmé-
leti jellegti tanulmdnyok is megjelentek a deprivdciérol. Az 1982. évi réteg-
z8désmodell-vizsgalat 1987-ben kozreadott kilenc kétete koziil kettd valéjdban
a szegények helyzetével foglalkozott: a Bokor Agnes dltal irt, szerkesztett hato-
dik kétet igy a szegényekrél, az Utasi Agnes dltal szerkesztett nyolcadik kotet
a tirsadalom peremén él8krdl sz61t.® A kutatdk érzékelték azt is, hogy szdmos
olyan csoport kimaradhatott a felmérésbél, amely szegénységben, kirekesztett-
ségben élt. Emiatt kiilon is felmérték a gyakran munkahelyet vélté segédmun-
kdsok, illetve a munkdsszalldsok rendszeresen nem ingdzé lakéinak az életét, és

61 A szegények korabeli mindennapjait elemzé tanulmdny: Valuch 2010.

62 Nagy valészintiséggel mégis kimondhatjuk, hogy az ezek alapjén bemutathaté réteg azért ala-
csony jévedelm, mert tobb, a tdrsadalom részérdl dltaldban elérhetd jovedelem és szolgdltatds
(tdrsadalmi juttatds) ezeket a személyeket — az ide tartozé hdztartdsokat — az dtlagos szint alatt
érinti, illetve ezek a hdztartdsok hdtrdnyos helyzetlick ezek megszerzése tekintetében is” (MNL
OL XIX-A-16. Az Orszdgos Tervhivatal Tavlati Tervezési Féosztdlydnak el8terjesztése a Gazda-
sdgpolitikai Bizottsdg részére. A tobboldaldan hdtranyosan érintett rétegek dsszetétele, Gjrater-
mel8désiik okai, helyzetiik javitdsinak médjai. Alapozé tanulmdny [1979. oktober]).

63 Az idézett dokumentumban a kévetkezd megdllapitds olvashaté: ,valdszintsithetd, hogy
a tobboldaltan hdtrdnyosan érintett népesség nagysiga az 1970-es évek végén megkozelitheti
az 1 milli6 f8t. Ez a halmaz, kib8vitve a csak egy-egy tényezd éltal stlyosabban érintettekkel
1,2-1,5 milli6 £6 kézotti intervallumban helyezkedhet el” (MNL OL XIX-A-16. Az Orszégos
Tervhivatal Tdvlati Tervezési Féosztdlydnak elSterjesztése a Gazdasigpolitikai Bizottsdg részére.
A t8bboldaltan hdtrdnyosan érintett rétegek dsszetétele, tjratermel8désiik okai, helyzetiik javi-
tdsanak médjai. Alapozé tanulmdny [1979. oktdber]).

64 Ferge—Gara—Horvith 1980; Ferge 1980.

65 Bokor 1985; Utasi 1987.
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késziiltek mélyinterjuk hajléktalanokkal vagy ,csovesekkel” is.® E kutatdsok,
amelyek visszhangtalanok maradrak a szélesebb nyilvdnossdgban, a nyugati szo-
ciolégia mddszereinek alkalmazdsdval, gyakorlatilag parhuzamot vontak a kapi-
talista orszdgokban megfigyelhetd szegénység és a hazai viszonyok kozott. Azt
sejtették, hogy Magyarorszdgon is létezik elhatdrolhaté csoportként a szegények
tirsadalma és a szegénység kultdrdja. Oscar Lewisnak a mexikévdrosi szegény-
negyedek vildgdt leiré konyve hatdsdra sziiletett Fébidn Katalinnak A Makoldi
csaldd cimi szociogréfidja, mely a Magyarorszig felfedezése cimi sorozatban jelent
meg. Ennek f6hése Makoldi Mihdlyné, 6tvenkét éves konyhai segédmunkds, aki
alkoholista férjétl kiilonvdltan €, és 6t lanyt nevelt fel egy Horthy-korb6l meg-
maradt munkdstelepen.®” Hasonl6 képet mutat a Csépld Gyuri cimi, 1978-as
Schiffer Pdl-filmnek a csillaghegyi téglagyar telepen él6 munkdsait bemutaté epi-
zddja is, amely el8szor a cenzorok kritikdjdt is kivéltotta.

Az dllamszocializmus korszakdban a rendszerkritikus szemlélet(, jérészt sza-
mizdatban megjelend szocioldgiai kutatdsokat jellemezte valamiféle szemléleti
egység, ugyanis a korabeli tirsadalom elfedett jelenségeit kivintdk megmutatni.
E megkézelitésbdl pedig az a felismerés is kovetkezett, hogy létezik egy, a hata-
lom dltal legaldbbis virtudlisan megalkotott tdrsadalomszerkezet, és 1étezik egy
mdsik, amelyik valamilyen mddon ez alatt helyezkedik el, és amelyet a dikta-
tara intézményei — a hatalmi diskurzusok révén — megprébdlnak lithatatlannd
tenni. A Kemény Istvdn dltal kezdeményezett empirikus szociolégiai kutatdsok
is a korabeli diskurzusok altal elfedett jelenségek megismerését céloztik. (Ehhez
a kordbbi, ideologikus jelentéstartalma kategéridkat hasznalé statisztikai vizsgd-
latokhoz képest j médszerekre volt sziikség.®” A terepmunka vagy a mélyinterja
igy jelenhetett meg ismét a szocioldgia eszkdztdrdban.”)

66 Ferge 2002: 16-17.

67 Fabidn 1977.

68 A film utééletér is bemutaté dokumenticié: OSA 356-1-4. 1-3. d.

69 Tanulsdgos megvizsgdlni Kemény Istvan ekkori kutatdsainak, kéziratainak a sorsdt is. A cigdny-
kutatds 8sszefoglald kiadvdnya 1973 elején késziilt el, és 1977 elején jelent meg a Szociold-
giai Kutat6 Intézet kiaddsidban (Kemény 1976). A munkdsokrél sz616 kényvének kéziratdt
1973 végén zérta le, de az hosszu ideig kéziratban maradt, és csak 1990-ben jelenhetett meg
(Kemény 1990). 1969 oktdbere és 1972 mdrciusa kdzdtt a magyarorszdgi szegény népességrdl
vezetett reprezentativ kutatdst, amit a fentiekben ismertettem; az eredményeket dsszefoglalé
tanulmdny 1972 mdrciusdban késziilt el, de a teljes széveget nem publikélhatta. 1969-ben és
1970-ben a Gazdasdgkutaté Intézet megbizdsdbol a gazdasdgi vezet8k magatartdsdrol végzett
kutatdst Solt Ottilidval. Ennek 6sszefoglalé tanulmdnya 1970-ben késziilt el, de ezt is szigortian
bizalmasnak nyilvdnitottdk, és csak 40 példdnyban nyomtattdk ki. Kemény Istvdn ekkor végzett
kutatdsaibdl tobbek kozott a kovetkezd kéziratok, szamizdatkiadvanyok, publikdcidk sziilettek:
OSA Kemény Istvan hagyaték. Kemény 1973: Magyar munkdsok; Kemény 1975: Futdszalag
a motorkerékpdrgydrban; Kemény 1976: A munkdsok a tudomdnyos-, technikai forradalom kori-
ban; Kemény 1978: A magyarorszdgi szegénység.

70 Nem véletlen az sem, hogy Kemény Istvdn életmiivében kulcsszerepe van az ,életforma” fogal-
ménak, amelynek segitségével a korabeli térsadalom szervezédéseit, hétkdznapi viszonyrendsze-
reit mutatta meg.
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Solt Ottilia példdul a szegénységrdl irt, A hetvenes évek budapesti szegé-
nyei cim(i tanulmdnydban igy prébdlea a szegénység jelenségének a létezését
tudatositani:

»Az emberiség — és a magyar tdrsadalom — teljesen nincstelen, iskoldzatlan, nyo-
morgd tartalékai akkor is irtézatos méretliek, ha soha tdbbé nem lesznek tdrsadalmi
csoportok, amelyek elvesztik biztonsdgos egzisztencidjukat.””!

Az intézmények alatti tdrsadalom létezését hangsulyozta t6bbek kozote Zsille
Zoltan Tanulmdny feketében és vorisben cimii fontos irdsa is.”> Leirdsa mdr-mdr egy
kolonidlis tirsadalom képzetét kelti, mivel azt érzékelteti, hogy a szegénység, az
aldvetettség megvéltoztathatatlan dllapottd vdlt Magyarorszdgon. A kutatékban
sokszor nemcsak a hatalom szempontjébdl is elfogadhaté kategdridkat alkalmazo,
engedélyezett szociol6giai kutatdsokkal, hanem dltaldban a megismerés lehetdsé-
geivel kapcsolatban is erds szkepszis munkdlt. Az egyik {8 kérdés az volt szdmukra,
hogy a diktattra viszonyai kozott a megkérdezettektdl kaphatnak-e egyaltalin
6szinte valaszokat a kérdéseikre. Jellemz8, hogy egy 1975-6s mélyinterjikra és
a kutat6k személyes megfigyeléseire is épitd kutatds vezetdje igy fogalmazott: ,az
elmult évtizedek kutatdsi tapasztalatai bebizonyitottdk, hogy az érzelmekre, a cse-
lekedetek motivumaira feltett egyenes kérdések csak ritkdn eredményeznek koz-
vetleniil elfogadhaté vdlaszt”.” A megismerés és megismertetés mdsik atjdva igy
a kortdrs tdrsadalom mivészi eszkdzokkel is él6 dbrézoldsa vale.”*

A SZEGENYSEG TORTENELMI KONTEXTUSA

Alapvetd kérdés a jelenség megitélése szempontjdbdl, hogy a kétségkiviil mind-
végig 1étezd dllamszocializmus kori szegénység miképp viszonyul a hdbort el8tti,
Horthy-kori és a rendszervaltds utdni szegénységhez. Mdr a Horthy-korban
a rendszer akkori ellenzékének jelszavavd, baloldali és szélsdjobboldali reflexiok
targydvd valt, hogy Horthy Miklds tekintélyelvii rendszere a hdrommillié kol-
dus orszdgdva valtoztatta Magyarorszdgot. Oldh Gyorgy, aki szociografidjival
megalkotta a ,harommillié koldus orszdgdnak” toposzdt,” mai fogalmaink sze-
rint szélséjobboldali publicista volt, és tdrsadalomkritikai éllel irt a Horthy-kor
politikdjérdl. Nehezen meghatdrozhaté, hogy pontosan mekkora volt a szegény
népesség a korszakban.”® A szegénység észlelése és értelmezése a Horthy-kori dis-

71 Solt 1978: 44.

72 Zsille 1978.

73 R. Térzsok 1975.

74 A kérdéskorrdl részletesebben: Majtényi 2015.

75 Olah 1928.

76 Bédy Zsombor a Horthy-kori paraszti birtokszervezetet vizsgdlva sszefoglaléan megillapitja:
LA kerekitve négy és félmillids parasztsdgnak hozzdvetéleg kétharmada volt az, amely a mindig
sztikds munkakindlatra szorult, hogy megélhetését — megfeleld gazdasdg hidnydban — bizto-
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kurzusokban els6sorban a parasztsdg életkdriilményeihez kapesolédott. Jellemzd,
hogy a témdra reflektdl6 népi szociografia alig foglalkozott péld4ul a paraszti tér-
sadalom életszinvonala alatt, a falusi tdrsadalom periféridjin él§ ciginysdg hely-
zetével, és a paraszti tdrsadalom dllapotdhoz képest szintén kevésbé volt hangsi-
lyos a sz(ikolkodé munkdscsalddok helyzetének vizsgalata. A népi irék a magyar
— foldmiives — nép helyzetén keresztiil reflektdltak a rendszer tdrsadalompolitikai
céljainak a megval6suldsdra.””

Ezzel szemben az dllamszocialista korszak tabuvd véltoztatta a tovdbb él§ sze-
génység jelenségét, a szegénységrol csupan mint toreénelmi jelenségrél lehetett
irni, beszélni. Amikor a rendszerkritikus szocioldgia és szociogrifia ismét elkez-
dett foglalkozni vele, a téma — a Horthy-korhoz hasonléan — a rendszer tdrsada-
lompolitikdjdra valé reflexié egyik formdjava vélt, s mint ilyen, kiszorult a hiva-
talos diskurzusokbdl. Az 1970-es évek elején a szegénység nem csak a munkdssdg
problémadja volt, mégis alapvetSen a ,munkdsosztaly” helyzetének vizsgalatdhoz
kapcsolddott a szegénység értelmezése. Ha e munkdkat a korabeli kontextusuk-
ban értelmezziik, hangstlyozni kell, hogy e kutatdsok ugyancsak a rendszer legi-
timdcidjinak a kérdését feszegették.

A szegénység jelensége vagy a szegénységben él8k kore valéjaban sohasem
volt azonosithaté kizdrélag a parasztsdg vagy a munkdssdg bizonyos csoportjai-
val.”® A jelenség hasonl6an széles kort érinthetett a Horthy-korban és az dllam-
szocializmus id8szakdban, és tgy tiinik, hogy a szegénységben €16 tdrsadalmi cso-
portok kozott erds a folytonossig. (Ugyanez elmondhaté a nyilvdnvaléan létezd
Kdddr-kori és a rendszervaltds utdni szegénység kapcsdn.) Magyarorszdgon ma
még az egykor a Kdddr-kor ellenzékéhez tartozé értelmiségick is tigy irnak Kdddr
Jénos rendszerérél, mint amely felszimolta a szegénységet, holott ez — a rendszer
nyilvinos diskurzusaiban megfogalmaz6dé, hamis allitdsokon kiviil — semmivel
sem igazolhatd.”” A korabeli empirikus szociolégiai vizsgdlatok ennek az ellenke-
z6jét bizonyitjdk.

Nem gondolom, hogy a kiilonbozé korszakokban, kiilonbozé szempontok
alapjdn sziiletett statisztikai adatok automatikusan 8sszevethet8k volndnak egy-
missal. Minden politikai rendszernek érdeke ugyanis, hogy a szegények szdmara-
nydt a statisztikdkban egy bizonyos szint ald szoritsa. Emiatt inkdbb a szegény-
ségrél sz6l6 nyilvanos és tdrsadalmi diskurzusokat uralni kivané dllami politikak
hasonlithaték 6ssze, mintsem a szegények szamardnydrél tuddsitéd korabeli sta-

sitsa.” A parasztsigon beliil ennek a népességnek a kiilsnbozd csoportjait stjthatta a szegény-
ség id6rél idére, valtozdé mértékben (Bédy 2013: 41). A paraszti szegénységrdl részletesebben:
Bédy 2013: 41-43.

77 Bartha 2010.

78 Nem tartozik szorosan e tanulmdny témdjdhoz, de a szegénység a rendszerviltds utdn még
inkdbb etnikus értelmet kapott és a magyarorszdgi romak helyzetére valé reflexié tdrgydvd
véle, holott egészen egyértelmd, hogy a szegények tdrsadalmi csoportja nem azonosithaté
a romdkkal.

79 Az életszinvonal dltaldnos emelkedését mutaté statisztikdk ezt Gnmagukban természetesen nem
igazoljék.
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tisztikdk, amelyek végsS soron e politikdk (diskurzusok) hatékonysdgat is tiikro-
zik. Magyarorszdgon sokdig a létminimumort tekintették az ,abszolut szegény-
séget” meghatdrozé adatnak.®® Az elldtdrendszer ldtvanyos dsszeroppandsa elle-
nére a létminimum alact él6k ardnydt a statisztikusok a 90-es években is 30%
koriili ardnyban dllapitottdk meg. A KSH 1994-ben ugyanis, ahogy Ferge Zsu-
zsa rdmutat, a ,szegényedés” jelensége miatt a kordbbindl alacsonyabb szinten
hatdrozta meg a létminimumot, és 1995-t8] mar nem vezette tovabb a kordbbi
létminimum adatokat, 1996-ban pedig 4j létminimum-szdmitdst vezettek be.*!
Napjaink fejleménye, hogy a létminimum-szdmitdsokat a KSH egyszertien
megsziintette.®

A szegények mindenkori szimdnak meghatdrozésa fiigg a szegénység tdrsa-
dalmi kontextusdtdl, a lakossdg dltaldnos életszinvonaldtdl, a tdrsadalmon beliili
életszinvonal-kiillonbségektdl, a rendszer tirsadalompolitikdjitdl, de még a tér-
sadalomkutatds korabeli kontextusdtdl is. Actdl fiiggetleniil, hogy az elszegénye-
dés bizonyos iddszakokban tdmegesen észlelhetd jelenséggé vélt, a magyar tdrsa-
dalomnak mindig is léteztek olyan csoportjai, ahol a szegénység tdbbgeneracids
dllapotot jelentett. Ez egyfeldl a kiilonbozd korszakokban egyardnt a mobilitds
hidnydt, illetve a magyar térsadalom integracidés képességének hagyomdnyosan
alacsony fokdt mutatja, mdsfel8l nem fiiggetlen az egymadst kovetd politikai rend-
szerek természetétdl, szocidlpolitikai teljesitményétdl sem.

A nyilvdnossdgban a szegénység csak a rendszervaltds utdn valt ismét létez6
jelenséggé, elismert kollektiv tapasztalattd, megvitathaté tdrsadalmi kérdéssé
Magyarorszdgon. A szegénységet létrehozé és fenntarté strukeurdlis okokrél
— ahogy arra Szalai Julia t6bb tanulmdnydban is raimutat® — a Kdddr-korban
nem lehetett nyilvdnosan beszélni. A szegénység — a korabeli leirdsok kategé-
ridi szerint: tobbszorosen hdtrdnyos helyzet, deprivaci6 — eltitkolhatatlan formdit
a hatalmi diskurzusok sokszor az egyének és a kisebb tdrsadalmi csoportok hib4-
janak mutattdk (példdul beilleszkedési zavarként irtdk le), vagy a cigdnysdghoz
kototeék. A rendszervéltds utdn, amikor a szegénység — az Gj vagyonok tiikrében
is — ldtvdnyos jelenséggé vlt, elfelejtédott az a tény, hogy annak valjaban évti-
zedekre, a csalddokon beliil tobb generdcié életére visszanyulé gyokerei vannak.
A szegénységet egyértelmien a rendszerviltds utini demokratikus Magyarorszdg
tarsadalmi jelenségeként konyvelte el a kozvélemény. Valéjdban a Horthy-kori
szegénység tovabb élt az dllamszocializmusban, és a szegény csaldidoknak, kire-

80 Megjegyzendd, hogy a létminimum és az 4tlagjévedelmek dsszevetése azt mutatja, hogy
a kordbbi évtizedekben a létminimum-szdmitdsok sordn — a fent idézett 1994-es véltoztatdsig —
a statisztikusok fokozatosan emelték a létminimum Ssszegét az dtlagjovedelemhez képest, ami
szintén érzékelteti a létminimum alatt él8k szdmdrdl tudésitd statisztikdk viszonylagossdgét.
Havasi Eva idézi Keszthelyiné Rédei Mérta kéziratos munkdjt, amely szerint 1968-ban a lét-
minimum az dtlagjévedelemnek 51, 1984-ben 53, 1989-ben 54, 1994-ben pedig 60%-4t tette
ki (Havasi 2015: 898)

81 Ferge 2001: 20.

82 Havasi 2015.

83 Szalai 1998, 2002
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kesztett csoportoknak a tdrsadalmon beliili helyzetét a Kéddr-korban az dllamo-
sitott gazdasdg és az ipari munka vildga sem valtoztatta meg alapvetéen. A rend-
szervaltds kori 4j szegénységnek (a tomeges munkanélkiiliségnek) is 8k lettek
legnagyobb szdimban az dldozatai.®

k ok ok

A Nyilt Tirsadalom Archivumban 8rzott, a lottényertesnek cimzett levelek
érzékletesen szemléltetik a kirekesztett csoportoknak a tdrsadalmon beliili hely-
zetét, amit a korabeli szocioldgia nyelvén a szegénységkutatds is leirt a hatva-
nas-hetvenes évek forduléjdn. Ezek a levelek beszédes dokumentumai annak,
hogy bdr a magdt ,;szocialistdnak” nevezd 4llam erds fiiggelmi rendszereket alaki-
tott ki a tdrsadalomban, a hétkdznapi emberek, tgy tlnik, a legkevésbé az dllam
gondoskoddsdban bizhattak.

Az dllamszocialista rendszer posztkolonidlisnak tekinthetd, legaldbbis abban
az értelemben, hogy az aldvetettséget, a kirekesztettek tdrsadalmi helyzetét meg-
véltoztathatatlan dllapotként kezelte, s ez titkr6z6dott az dllami intézmények
miikodésének mindennapos gyakorlatdban is. A korabeli hatalmi diskurzusok
ugyanakkor mdig hatéan elfedik a kizdrds jelenségét, valamint a Kdddr-kori sze-
génység egyéni és kollektiv tapasztalatait. A rezsim, a propaganda szélamai elle-
nére, valdjaban nem szdmolta fel a szegénységet, és nem is integrélta a leszakadé
tdrsadalmi csoportokat, hanem egyszertien dllami bérekkel, szolgéltatdsokkal és
juttatdsokkal tobbnyire az dllami ellendrzés rendszerén beliilre kényszeritette és
ott is tartotta Sket. Az életszinvonal dltalinos emelkedése ugyan elérte e csopor-
tokat is, dm a tdrsadalmon beliili helyzetiiket ez sem véltoztatta meg alapvetden,
mivel nem csokkentek az 8ket a tdrsadalom t6bbi csoportjdtdl elvdlasztd térsa-
dalmi tdvolsdgok. A szegények szdmdra a kitorés szinte egyediili reménye a ,lot-
t66t6s” maradt. Emiatt is valhatott a Kéddr-korban a lott6zds a legerdsebb tdrsa-
dalmi gyokerekkel biré ,,mozgalomma”, 6ssznépi szokdssd, szenvedéllyé, ahogyan
Schiffer Palnak a Levelek az dttaldlatoshoz cimi filmje ezt érzékletesen bemutatta.
A levélirék tobbségének életében nemcsak a gazdagsdg szdmitott elérhetetlen
dlomnak, hanem a biztos megélhetés is. A szegénység mindennapos tapasztala-
tdt egyikiik — a lottdmilliomos segitségében reménykedve — igy fogalmazta meg:
»nagyon sokat kellett nélkiilozniink és folyton a megélhetésért kiizdeni”.*®
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84 Szalai 2002. ’
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