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Koveér Gyorgy: Biogrdfia és tarsadalomtorténet.

Osiris, Budapest, 2014. 436 oldal.

Koévér Gyorgy legutébb megjelent
munkdja a biogrifia és a tdrsadalom-
torténet médszertani kérdéseirdl és
e mifajok kapcsolédisi pontjairdl szol.
Az elétérbe keriilé problémdk egyéni
megoldisi kisérletei és a szerz8 szoveg-
ben valé aktiv jelenléte révén Kovér
Gyorgyr6l, a torténetirdrdl is képet
kap az olvasé. A kotet 1993 és 2014
kozott keletkezett, nagyrészt kordbban
mir publikdlt irdsok és eléaddsok valo-
gatdsa. A megjelentetett tanulmdnyok
tobb mint huszesztenddnyi alkotéi és
oktatdi periédus ,,pdrlatdnak” is tekint-
hetdk. A forrds- és problémacentrikus,
kisérletezd jelleg a kotet egyik legna-
gyobb erénye, ahogyan Kévér Gyorgy
eddigi munkdssigdé is.

A kotet fedblapja Varga Imre
Tandcskoztrsasig-emlékmiivének mel-
lékalakjait dbrdzolja, ,a parancsnoki
hidon 4gdlé Kun Bélit tévolrél néz
gyonyori esernySkkel pompdzé polgar-
asszonyok[at]”.! A kiadvédnyban el6-
térbe keriils, a biogrifia és a tarsada-
lomtorténet médszertandhoz kot6dé
kérdések valahogy tgy viszonyulnak
a nagybetlis Torténelemhez — ,amin
valamilyen nehezen indokolhaté okbdl
mifelénk csupdn a nemzet politika-
torténetét szokds érteni” (327) —, mint
ahogyan a Varga Imre 4ltal megformd-

1 Kovér Gyérgy 2014: Varga Imre — Tandcs-
kéztdrsasdg emlékmiive (Budapest). Man-
diner 2014. februdr 19. http://mandiner.
blog.hu/2014/02/19/igy_emlekeznek_ok_
magyar_torteneszek_kedvenc_emlekmu-
vei_ii (Utolsé letdltés: 2015. februdr 19.)
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zott ,polgdrasszonyok” viszonyulnak az
emlékmi egészéhez: részei annak, de
idegenek benne. A voroskatondk tdmb-
szer(i megjelenitésével és militdns moz-
gdsdval ellentétben a holgyalakok gesz-
tusa kecses, ruhdik és es@ernydik diszi-
téelemei aprolékosan megmintézottak.
A biografia és tdrsadalomtorténet
a szerz6t nemcsak 6nmagdban, hanem
egymdshoz val6 viszonyuk szempont-
jabdl is érdekli, hiszen a mult egy-
idejtleg érvényesiilé makro- és mik-
roszintli dbrdzoldsa kihivdst jelent.
A térsadalmi és gazdasdgi strukeardk
vizsgdlata sordn az egyének megjele-
nitése, illetve az egyéni élettorténetek
tarsadalmi bedgyazottsigdnak megte-
remtése a torténetirds szimdra megol-
dandé feladat. Haldsz Gébor ez utébbi
kérdéskort a ,,portré és tablé” metafo-
rdjaval illette,” mely hasonlatot Kovér
Gyorgy egy 2000-ben megjelent irdsa-
ban idézte.> A Biogrifia és torténetiris
cimmel publikdlt szoveg Gjbdli megje-
lentetésére annak ellenére nem keriilt
sor, hogy a szdveg a magyar torténet-
irds biogrdfusi torekvéseinek eddigi
legalaposabb 6sszefoglaléja. Ehelyett az
ismertetés targyat képezd kiadvinyt egy
Gj, Biogrifia és tdrsadalomtorténet cimi
tanulmdny vezeti be. Ez esetben elsésor-
ban nem a biogréfidnak a torténetirdssal
(azaz a politikatorténettel), hanem a tdr-

2 Haldsz Gdbor 1981: Portré és tablé. In:
Véber Kiroly: Tiltakozé nemzedék. Buda-
pest, 1044-1048.

3 Kovér Gyorgy 2000: Biografia és torté-
netirds. Aetas (15.) 3. 150-156.
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sadalomtorténettel valé kapcsolata vilt
elemzés tdrgydvd. 2000-ben megjelent
szovegében Kovér Gyorgy az el6dok
biografiai torekvéseinek szambavételére
villalkozott, most azonban 6nmaga
korabbi eredményeibdl indult ki. Sajdt
tapasztalataira alapozva, szélesebb kor-
ben is érvényes kovetkeztetések megfo-
galmazdsdra tett kisérletet. A dualizmus
korszakdnak gazdasdgtorténetével és
a Losonczy-biogrifidval val6 egyidejt
foglalatossiga kozben meriilt fel benne
az életrajz tdrsadalmi bedgyazottsigd-
nak kérdése és a struktirdkat alkotd
egyének portréi megragaddsdnak igé-
nye. A tiszaeszldri vérvdd torténetének
feltardsa kitind terepnek bizonyult
e problémdk koriiljirdséhoz. Ezzel
egylitt, a biogréfia és a tdrsadalomtor-
ténet kapcsoldddsi pontjainak kérdés-
korét jelen kdtet mds dimenzidbdl is
vizsgdlja. Példdul ugy, hogy a ,Nagy
Per” lezdruldsdval 1883 augusztusdban
kitort, spontdn létrejott zavargdso-
kon letartéztatottak fogolytorzskony-
vei alapjdn a kollektiv erészakhulldm
tomegének egyéni életrajzok paramé-
terei alapjdn valé megrajzoldsdra tett
kisérletet.

A bevezetd tanulmdnyt kovetben
a kotetben kozzétett irdsokat a szerzd
hat egymdshoz kapcsolédd, ugyan-
akkor kiilonb6z8 tematikdc felmu-
tatd fejezetcim ald csoportositotta.
Az egyes cimszavakhoz hdrom-négy,
véltozatos terjedelmi tanulmdny tar-
tozik. Az Eletrajzi médszer és bistoriog-
rdfia cimi fejezet a biogréfia mufaji-
ban a ,narrativ fordulatot” kévetden
jelentkezd Gj kihivdsokat helyezi elé-
térbe. Az ,életpélya” konstrudlhatd,
ezaltal teleologikussd valé jellegének
feltételezése az ,.én” ontoldgiai létezé-

sét és koherencidjdt kérddjelezi meg.
Mindez Gj megkézelitést igényel a bio-
grifusok részérél. Ennek egy példdja az
a tanulmdny, amelyben a szerz6 négy
torténetird publikilt 6néletrajza alap-
jan rekonstrudlja a t6érténettudomdny
énképét azdltal, hogy a 19. szdzad tor-
ténészeinek visszaemlékezéseiben hiva-
tasuk mibenlétére és a médszertani
reflektdltsdg problémdjdra keres uta-
ldsokat. A személyes forrdsok a kotet
egészében idézve, kurzivdltan jelennek
meg ,annak érdekében, hogy elkiilo-
niiljenek mds hivatkozott forrdsoktdl
és a torténészi diskurzustol” (19). Nagy
Ivdn, Szeremlei Simuel, Marczali Hen-
rik és Angyal Dévid onéletirdsanak szo-
vegrészleteit is ily médon idézi a szerzé.

A naplékra és a levelezésekre kon-
centrdlva a kovetkezd tanulmdny arra
kérdez rd, hogy a torténetirdk dltal hdt-
rahagyott személyes forrdsokbdl meg-
tudhatunk-e valami lényegeset a torté-
netir6i alkotémunka természetérdl vagy
annak kulisszatitkairdl; illetve, hogy
ezen forrdsok segitségével ldthatévd
valik-e valami a tudomdny meghatdro-
zottsdgai koziil, amit a ,hivatalos forrd-
sok” természetiiknél fogva homadlyban
hagynak. A 19-20. szdzad forduléjardl
szdrmazé Magyar Gazdasdgtirténelmi
Szemle miikodési hdtterének megvildgi-
tisdhoz a szerz6 Paikert Alajos napléjdt
és Tagdnyi Kdroly leveleit haszndlja; az
1965-ben Szabé Istvan f8szerkesztésével
megjelent A parasztsdg Magyarorszdgon
a kapitalizmus kordban cimi kétko-
tetes mu létrejotte hdcterének elem-
zéséhez pedig Balogh Istvdn és Szabé
Istvan személyes jellegli forrdsait. Ezek
révén teszi ldthatévd a mindkét esetben
érvényesiild dllami befolydst és a — tor-
ténetiréi munka megértésében taldn
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fontosabb — személyiségbeli vondsokat,
hitvalldsokat és kapcsolatrendszereket.
A fejezet a nemzetkozi, majd a magyar
tarsadalomtdrténet-irds (6n)kritikus
rtekintésével zarul. A szerzé a marxista
torténetirds (kozel sem el6zmény nél-
kiili) osztdly- és struktiraszemléletéedl
inditva nemzedékek szerint haladva
védzolja a nemzetkozi, illetve a magyar
tarsadalomtoreéneti gondolkodds torté-
netét. A magyar helyzet szimbavételét
Handk Péter 1962-ben megjelent, Viz-
latok a szdzadelé magyar tdrsadalmdrol
cimi dolgozata inditja, majd t6bb meg-
hatdrozé tiarsadalomtorténész (Bacskai
Vera, Téth Zoltdn, Benda Gyula, Gy4dni
Gdbor, Halmos Kdroly, Kévér Gyorgy)
munkdssdga jellemzd vondsainak 4tte-
kintése utdn az irast a fiatalabb nemze-
déket képvisel6 Mdtay Ménika, Body
Zsombor, Majtényi Gy6rgy és Horvdth
Séndor munkdi zdrjdk. A teljesség igé-
nye nélkiil megirt , problémacentrikus
szemlecikk” (95) a 20. szdzad mdsodik
felének magyar(orszdgi!) trsadalomtor-
téneti torekvéseinek lényegi vondsaira
mutat rd.

A Személyes emlék — privit torté-
nelem cimi részben kozolt tanulmi-
nyok a személyes forrdsok felhasznaldsi
lehetéségének kérdéséhez térnek visz-
sza. A szerzd Pierre Bourdieu és Paul
Ricceur tételeibdl indul ki, akik sze-
rint nem beszélhetiink a ,szubjek-
tum” dllandésdgardl (,idem”), csupdn
a személy ,6nazonossdgarol” (,ipse”).
A szubjektum valtozdsdval annak sajdt
életttjardl sz616 elbeszélése is Gjra és
Gjra megalkothaté, igy forrdskritikai
szempontbdl a bejart életat és az elbe-
szélt élettorténet elkiilonitése nélkiiloz-
hetetlennek tlinik. Mindez az élettor-
téneti forrdsok felhaszndldsa viszony-

latdban maga utdn vonja az egyazon
személytdl, azonban kiillonb6z8 perié-
dusokbdl szdrmazé szévegek egymds-
sal val6 6sszehasonlitdsinak igényét
is. A Bencze Mihdly, Scharf Méric és
Ko6vér Sdndor életének kiilonbozd sza-
kaszaibdl hdtramaradt szovegek egybe-
vetései esettanulmdnyokként is érté-
kelhet6k. Miutdn a fejezet cimében is
egymds mellett szerepelnek a ,szemé-
lyes” és a , privdt” szavak, taldn nem lett
volna folosleges kitérni a személyes for-
rasokon beliil elkiilénithetd ,privac”,
illetve a mdr keletkezéskor is szélesebb
publikumnak szdnt szévegek kozotti
— forréskritikai szempontbdl relevans —
kiillonbségekre. Ennek elmulasztdsa
miatt a ,személyes forrdsok” megne-
vezéssel illetett forrdscsoport tartalmi
korének meghatdrozdsa tekintetében is
nehézségek adédhatnak.

Miutdn a szerzé édesapja, Kovér
Sindor napléja és visszaemlékezése
révén tette érzékelhetévé a két forr-
dsnem kozotti metszéspontokat,
a Tandrportrék — emlékezerbél cimi
fejezetben 8sszegytjtote irdsok a vissza-
emlékezés és a torténetirds hatirmezs-
gyéjén mozognak. Kovér Gyorgy kote-
tét egy palyakezdésének idészakdhoz
kot8d8 toreénet elbeszélésével inditja,
amely azonban nem kozvetlen élmé-
nye, hanem mdsok elbeszéléseibdl szer-
zett errél tudomdst. A szerzd szerint
,ebben azonban nincs semmi rendki-
viili. Hiszen igy vagyunk a t6rténelmi
forrdasok diskurzusaival, s — végsé
soron — magdaval az egész torténelem-
mel” (9). Felvetddik a kérdés, hogy az
emlékezetbdl megrajzolt tandrportrék
»szubjektiv arcképvdzlat[ai]” (195)
a multrél sz616 tdrténészi diskurzus
részének, avagy — a torténész ,szemé-
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lyes” visszaemlékezéseinek mindségé-
ben — térténelmi forrdsnak tekinthe-
t8k-e. Amennyiben elfogadjuk, hogy
az emlékek — feltéve, hogy nem a ,fel-
s6bbrendli ember eléfutdrdrdl”, vala-
miféle mindenre emlékezd, Funes-ti-
pust személyiségrél van éppen sz6 —
legaldbb annyira az emlékez6rdl, mint
az emlékezetben felelevenitettekrdl
sz6lnak, az utébbi vilasz felé hajolha-
tunk. Ha nem lenne annyira abszurd,
tulajdonképpen azt mondhatndnk,
hogy Koévér Gyorgy akkor lett volna
konzekvens, ha ezen irdsait teljes egé-
szében kurziv szedéssel kozli. Mindez
természetesen nem a tandrportrék
yhitelességének” megkérddjelezése,
ennck eldontése ugyanis a kortdrsak
tisztje. Romsics Igndc a szerzd ,kor- és
palyatdrsaként” irt recenzidjdban kifej-
tette, hogy a Niederhauser Emilrdl és
Rénki Gyo6rgyrél meglévé benyoma-
sai és emlékei nagyban hasonlitanak
a szerz$ 4ltal megorokitetthez.*

Mig az eddig ismertetett irdsok-
ban a kiilonb6z4 forrdsnemek jel-
lemz8inek koriilirdsdra azok kelet-
kezési idejét és kontextusdt emelte ki
a szerz8, Az ordlis histéria dilemmdi
cim fejezet tanulmdnyai elsésorban
a forrdsok keletkezésének médiumdt
tekintetbe véve az irott és az ordlis for-
rdsok jellemzdinek kérdéskorér jarjdk
koril. E helyen nem az elbeszélések
valésdgreferencidja keriilt elétérbe,
hanem a torténetkonstrukcidk ,ver-
sengése”. Fontos kérdésként temati-
z4lédik az irott és az ordlis forrdsok
metamorfézisainak és kdlcsdonhatdsai-

4 Kovécs Eva — Romsics Igndc 2014: Két
birdlat egy konyvrél: Kovér Gyorgy: Biog-
rafia és tarsadalomtorténet. Holmi (26.) 9.
1103-1111.

nak problémdja is. A kétet egyik leg-
izgalmasabb tanulmdnya az, amelyben
a szerzb Fekete Janos 1982-es, Helmut
Schmidttel folytatott tdrgyaldsdra
vonatkozd, azonban a f6hés kiilon-
b6z életszakaszaiban keletkezett visz-
szaemlékezéseinek tartalmi és formai
jegyeit hasonlitja 6ssze. Az id6 el6re-
haladtdval és az irott formdja vissza-
emlékezés médiumdnak megvéltozta-
tésdval Fekete Jdnos emléketi is jelentds
dtalakuldson mentek keresztiil, para-
dox médon egyre ,élesebbek” lettek.
A kiillonbségek megragaddsdra a szerz6
dltal igénybe vett ironikus stilus mesz-
szemenden alkalmasnak tlinik: ennek
révén sikeriilt tdvolsdgot tartania
f8hdsével szemben, a szellemes szoveg-
alkotdssal pedig a tanulmdny izgalmas
olvasmdnnyd valt.

A toreéneti szereplék elmekortani
diagnézisinak feldllitdsa rendszerint
a megzavarodott f6hds ,é16 halottd”
nyilvdnitdsival egyenérték(. Pszicho-
biogrdfiai kisérletek cimsz6 alatt Kovér
Gyorgy Lovassy Ldszl6, Sasku Karoly
és Losonczy Géza kortdrsak 4ltal devi-
dnsnak tekintett vondsainak vizsgala-
téra tett kisérletet. A kotet ugyanezen
részében kozolt 19. szdzadi Figdor
csaldd két néi leszdrmazottjdnak pér-
huzamos esettérténete a ,bolondsdg
torténete” és gender history szempont-
bél is tanulsigos olvasmdny. A szerzd
pszichobiogréfiai kisérleteinek e helyen
valé megjelentetése a biogrifia és a tdr-
sadalomtorténet egymdshoz valé viszo-
nydnak sajdtos esetére mutat rd, hiszen
a médszer kiindulépontja az a tézis,
amely szerint az elmebetegséggel a sze-
mélyiség individualitdsa elvész, és
komplexitdsa ,tipussd” redukalédik.
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Az egyéni életat kiterjesztésével
kapcsolatos problémakat megragadni
prébélé tanulmdényok a Csalddroreé-
neti mintdzatok fejezetcim ald kertiltek.
A Stern/Szterényi csaldd tagjai tobb
generdcion 4t végigkisért ,bekeresztel-
kedésének” torténete az asszimildcid
kérdéskoréhez kapesolédva keresztény
csalddok ,létrejottének” folyamatdt
kéveti nyomon. Mikdzben a torténé-
szek tobbsége az egyes korszakra jel-
lemz§ pérvalasztdsi preferencidk meg-
dllapitdséhoz paradox médon a hdza-
soddst kovetden keletkezett forrdsokat
hasznil, Kévér Gyorgy Paikert Alajos
napléjdnak elemzése dltal tett kisérletet
a hdzassdg kérdésével az 1890-es évek
végén komolyan foglalkozé keresztény
kozéposztdlybeli fiatalember pdrvd-
lasztdsi dilemmadinak feltérképezésére.
A kotet utolsé tanulmdnya az egyes
csoportok kozos hdteérvondsait kutatd
prozopografia médszerével kisérletezik,
a tiszaeszldri per felmentd itéletének
kimonddsdt kovetd, Kerepesi tt kor-
nyéki zavargdsokban résztvevd egyé-
nek csoportképzédésének okait pré-
bilja megragadni. A csoportképzsdés

mechanizmusdnak e helyen felvizolt

médja a prozopogrifia médszerének
nemcsak a lehetdségeire, hanem a kor-
ldtaira is rimutat. A Kerepesi tt kor-
nyékén folyt zendiilésen részt vett indi-
viduumok adatlapjinak egybevetése
azt mutatja, hogy a résztvevék semmi-
lyen olyan kozs jellemzével nem bir-
tak, amely az egyes csoportok kozds
hdttérvondsait keresd , kollektivbiogrd-
fus” szdmdra magyardzattal szolgilna:
»5 hogyan simultak bele ezen a pon-
ton ebbe a tdmegmozgalomba a meg-
lehetdsen heterogén életutak. A kol-
lektiv er8szak egy adott pillanatdban,
az addig megtett életpdlya sokfélesége
révén” (387).

A szerzd szellemessége és a kuta-
t6i munkdt gondosan dokumentdld,
az olvasét ezdltal a munka folyama-
tidba bevoné stilusa a kotetet izgalmas
és ezzel egylitt tanulsdgos olvasmannyd
teszi. Az egyes tanulmanyokban koriil-
jart médszertani kérdések révén Kovér
Gyorgy kotete — olykor az egyes tanul-
ményok tdrgydn tilmutatva — a (tdrsa-
dalom)torténészek legaktudlisabb kér-
déseit boncolgatja.

Both Noémi Zsuzsanna





