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A nok ¢s a hazimunka anyagi kulturaja
a kora ujkori Wiirttembergben:
a wildbergi inventariumok tanulsagai’

BEVEZETES

A hdzimunka anyagi kultirdja paradox médon a kora tjkori nétorténet fehér
foltja. A korabeli véleményformaldk — igy példdul a német Hausviterliteratur'
szerz8i — ugyan elismerték a ndi hdzimunka sziikségességét, azonban a csaldd
és a gazddlkodsis teriiletén beliil egyértelmlien mésodrangtinak tartottdk. Bard
Wolfgang Helmhard von Hohberg példdul igy ir az 1682-es, nagyhatdst kézi-
konyvében a gazdaasszony hdztartdsi feladatairdl: ,ldssa el a red esé hdzbéli fel-
adatokat gy, hogy mindazt, amit férjeura szorgalmatossdgdval megszerze, azt
6 gondossdggal, biztonsdggal, j6 haszonnal szép renddel hasznilja”.? Eszerint
magiban a termelésben a nék csak passziv médon vettek részt, amennyiben 8k
csak feliigyelték, megdrizték és felhaszndltdk mindazt, amit el6bb a férfi a maga
szorgalmdval el8teremtett. A nemi szerepek ilyen aszimmetrikus megitélése
magdt a fogyasztdst és az anyagi kultdrdt is jellemezte, amennyiben a férfi mun-
kaeszkozei és ruhdzata nélkiilozhetetlen termel8eszkoznek szdmitottak, addig
a hdztartdsi eszkozoket és a ndi ruhdzatot a Hausviterliteratur hidbavalé luxus-
ként tartotta szdmon.?

A nétorténet ezt a fehér foltot nem tudra eltiintetni. Az a dicséretes célki-
tlizés, amellyel igyekezett kimutatni, hogy a nék a kora Gjkorban is tevékenyek
voltak a piacon, elterelte a figyelmet arrdl, amit a hdztartdson beliil végeztek.
A hiztartdson kiviili szféra felé fordul érdeklédés a néi fogyasztds kutatdsat is
befolydsolta; ezért meglehetésen keveset tudunk a hdzimunka targykultardji-
16l és arrdl, hogy ez mit jelentett a nék szdmdra. A Hausviterliteratur normativ

Eredetileg megjelent: Ogilvie, Sheilagh, Markus Kiipker. Janin Maegraith 2012: Frauen und
die materielle Kultur der Hausarbeit im frithneuzeitlichen Wiirttemberg: Ergebnisse aus wild-
berger Inventaren. Zeitschrift fiir Wiirttembergische Landesgeschichte 71., 229-254.

1 A 16-18. szdzadi német agrérirodalom jellegzetes tipusa. Rendszerint terjedelmes, lexikon-
szerli munka volt, ami a mez8gazdasdgi és a hdz koriili munkdlatokat vette szdmba (a ford.
megjegyzése).

2 von Hohberg 1682: 3. kitet, 3. fejezet, 276. Nagyon hasonlé lefrdsokat taldlhatunk még J. J.
Bechernél (1714), J. G. Kriinitznél a gazdaasszonyrél sz616 szécikkben, Ch. F. Germershau-
sennél (1778: 166-216).

3 von Hohberg 3. kdtetének 3. fejezetében arra figyelmezteti az asszonyokat, hogy ,,ne jojjenek

minden nap 4j kivansigokkal” (1682: 276).
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megnyilatkozdsokat tartalmaz a n8k hdzimunkdjirél, és dbrdzoldsokat is ldtha-
tunk olyan tdrgyakrol, amelyeket a nék hdzimunka sordn haszndltak. Elemzési
szempontbdl azonban a hdztartdsi tevékenységek és hdztartdsi eszkozok vizsgdlata
sordn még mindig csupdn altaldnositdsokra hagyatkozhatunk. A kora tjkori
hdzimunkdnak — mint a n8k idébeosztdsa és anyagi kultirdja fontos teriileté-
nek — a megismerése 6haj maradt.

Az itt kovetkezd elemzés ezt a kutatdsi hidtust kivdnja csdkkenteni és a téma
néhdny vonatkozdsit felderiteni. Tudjuk, hogy a nék a kora Gjkori Eurépa
szdmos régiéjaban — igy Wiirttembergben is — a hdztartdson kiviil szimos fel-
adatkérben tevékenykedtek.? Ennek ellenére nem szabad aldbecsiilniink azt
a munkdt, amelyet a hdztartdson beliil végeztek. Hisz a korabeli wiirttembergi
hédztartdsi 6sszeirdsok (Haushaltslisten) szerint a felndtt nék fele ,hdziasszony”
volt és a nék tovabbi egy tizede pedig szolgdld.” Kiilondsen a hdzassdgban él8
ndk forditottak idejitk tilnyomé részét hdzimunkdra. Egy 4j esettanulmdny sze-
rint, mely a wiirttembergi, vidéki és a nemek szerinti munkamegosztist elemezte
nagyjdbdl 1650 és 1800 kozote, a hdzassdgban €16 ndk vizsgdlt munkdjinak
28%-dt a hdzimunka tette ki. Ehhez még hozzdadédik a hajadon nék vizsgéle
munkdjinak nem elhanyagolhaté része, igy példdul a szolgalélinyok esetében
18%, ozvegyek esetében 14%, a még a sziileik hdztartdséban é16 lednygyermekek
esetében 12% és a férjezetlen, fiiggetlen nék esetében 6%. Minden nét egyiitt-
véve az Osszes vizsgdlt munka kereken 20%-4t a hazimunka tette ki — és ebben
nincsen benne tevékenységiik tovdbbi 10%-a, amelybe a mdsok (gyermekek,
oregek és betegek) elldtdsa tartozott, majd tovabbi 2%, melyet az orvoslis, igy
a bdbaként vagy fiivesasszonyként végzett munka tett ki, illetve tovabbi 12%-nyi
margindlis tevékenység, mint példdul az erd6n-mezdn végzett gylijtogetés.

Mig a ndék a férfiakkal egyiitt részt vettek a mezdgazdasdgban, az iparban,
a kereskedelemben, a bérmunkdban és a szolgdltatéiparban, a férfiak csak ritkdn
vették ki a résziiket a hdzimunkdbdl. A fent emlitett tanulmdny szerint a férfiak
vizsgdlt munkdjdnak csupdn a 4%-dt jelentette a hizimunka; ennek tobbségét a kis
szdmu ozvegyember végezte.” A férfiak hdzimunkdban val6 alacsony részvétele
osszefligg a hdztartdsok nemek szerinti dsszetételének szignifikdns egyenetlenségé-
vel, amely abbdl ered, hogy a hédztartdsok kevesebb, mint 1%-4ban nem voltak
ndk, szemben azzal a 7%-kal, ahol nem volt férfi.® Természetesen nem tudhatjuk,

4 Egész Burépdra vonatkozéan: Wiesner 2000. Az itt vizsgilt német teriiletekre: Ogilvie 2003,
2006, 2008.

5 Példaként emlithetd, hogy a kora tjkori Wildbergben a 15 év folotti n8k 49%-a volt hdziasz-
szony, 8%-a volt sajat hdztartdssal biré dzvegy és 8%-a volt szolgdld. Ezek a szdamok Kozép- és
Nyugat-Eurépdra tipikusnak mondhaték (Ogilvie 2004).

6 Ezek a szdmok a ténylegesen elvégzett munka vizsgdlatdn alapulnak, amely két wiirttem-
bergi telepiilés, Wildberg és Ebhausen 1646 és 1800 kozotti kozségi egyhdzi torvényszékének
(Kirchenkonvent) tobb, mint 7000 oldalnyi jegyzékonyvi anyagabdl szdrmazik. Az it kozole
adatokhoz: Ogilvie 2003; az eredményekrdl: Ogilvie 2004: kiilondsen a 4. tdbldzat.

7 Ogilvie 2004: kiilénosen a 4. tdbldzat.

8 Ogilvie 2003: 66.
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hogy a héztartdsok osszetétele volt-e a felelds a munkamegosztdsére (ezért legaldbb
egy nd jelenléte a hdztartdsban lehet6vé tette volna a férfiaknak, hogy kivonjik
magukat a hdzimunkdbdl), vagy a hdztartds szerkezetét a férfiak dltal elényben
részesitett munkak befolydsoltdk (ezért a férfiak azon torekvése, hogy elkeriilhessék
a hdzimunkdt, Ggy volt biztosithatd, hogy a hdztartdsukba nd is tartozott), vagy
hogy mindkettd alapvetd valtozdkra vezethetd vissza (mint a nemek szerinti sajdtos
kiildnbségek a vagyonban, a termelékenységben, a migréciés magatartsban, a var-
haté élettartamban, vagy a kisipari tevékenységek szabdlyozdsiban). Az adatok azt
mutatjak, hogy a kora Gjkori wiirttembergi tirsadalomban a n6k készek és képesek
voltak egyediili n6i héztartdsokat fenntartani és piacra termelé munkdt végezni,
ezzel szemben a férfiak kisebb mértékben voltak készek és képesek arra, hogy egye-
dili férfi hdztartdst tartsanak fenn és hazimunkdt végezzenek.

A hédzimunka tehdt nem csupdn a nék idejének jelents részét vette igénybe,
hanem szinte kizdrélagosan a néi szférdhoz tartozott. Miként titkrozddik ez
a targykultardban? Azok az eszk6z6k, amelyeket valaki a mindennapi munka-
jdhoz haszndl, nem csupdn meghatdrozzdk annak termelékenységét, hanem tdjé-
koztatnak az adott személy rdtermettségérdl, izlésérdl vagy ontudatdrdl is. Ebben
a tanulmdnyban kora jkori wiirttembergi hdzassdgi és hagyatéki leltdrak adat-
bazisdt haszndljuk, hogy a hdztartdsskonémia szinfala mégott a néi hdzimunka
targykultardjdra ravildgitsunk, kiilonos tekintettel az annak legjelentdsebb részét
kitevd, a tépldlkozdssal osszefiiggd eszkdzokre. Megvizsgdljuk Sket aszerint, hogy
ki hozta a hdzassdgba, ki tartotta meg az 6zvegység idején, és mely tdrgyak voltak
kiilonosen is fontosak a n8k szdmdra. Végiil kitériink arra is, hogy ezeknek a tdr-
gyaknak milyen szerepe lehetett a kulturalis és gazdasdgi életben.

NEMI SZEREPEK ES ANYAGI KULTURA A KORA UJKORI
WURTTEMBERGBEN

Eredményeink egy folyamatban 1év8 kutatdsi projeke részét képezik, amelynek
keretében két wiirttembergi telepiilés vagyonleltdrait gy(Gjtottiik ossze, ezeket
foglalkozdsi és demografiai adatokkal dsszekapcsoltuk, és dsszefiiggésiiket ele-
meztiik a nemi szerepekre, a tdrsadalmi t8kére és az ipari forradalom el8tti ugy-
nevezett ,iparkodds forradalmdra” vonatkozdan.'

9 Az eredeti szdvegben szerepl8 “Revolution des Fleisses” az angol Industrious Revolution kifeje-
zés német forditdsa, amit az ipari forradalom (Industrial Revolution) elétti idészak (nagyjabdl
1600-1800 kozotti idszak) jellemzésére haszndlja az angol szakirodalom (pl. Jan de Vries
The Industrious Revolution. Consumer Behavior and the Household Economy, 1650 to the Present
cimi 2008-ban megjelent konyvében), amikor példdul a fogyasztdsi szokdsok dtalakuldsa meg-
kezdddik (a szerk. megjegyzése).

10 Az inventdriumokat a kovetkezd projekt keretében gytjtdttitk 8ssze: Human Well-Being and the
Andustrious Revolution’- Consumption, Gender, and the Social Capital in a German Developing
Economy, 1600-1900, amelyet az Economic and Social Research Council (RES-062-23-0759)
tdmogatott (ldsd erre: a hetp://www.econ.cam.ac.uk/Ogilvie_ ESRC/index.html, utolsé letsleés:
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Az eurdpai inventdriumkutatdsban Wiirttemberg a forrdsadottsdgai, az
Ugynevezett ,inventdriumok és osztdlyok” kiilonleges gazdagsdga miatt ismert.
A wiirttembergi, osztott 6roklési rendet kovetd teriileteken az 6roklési jog
kimondta egyrészt, hogy mindkét hdzasfél megtartja a rendelkezési jogdt azon
vagyonrész felett, amelyet & vitt a hdzassigba, mdsrészt, hogy a lednygyermekek
a fitigyermekekkel azonos mértékben 6rokolnek. E rendszer adminisztrdldsde
megkdnnyitendd és az 6rokdsodési viszdlyokat elkeriilendd Wiirttembergben
1551-t8l kezdve hagyatéki leltdrak készitését rendelték el, az dgynevezett fel-
tételes osztdly (Eventualteilung) és a tényleges osztdly (Realteilung) formdjéban.
Az Eventualteilung tipusa 6sszeirdsokat a hdzasparok esetében az egyik fél hald-
lakor vették fel, és ezek arra szolgiltak, hogy a potencidlis rokrészeket hata-
rozzik meg benniik, anélkiil, hogy a vagyont ténylegesen felosztanik az 6r6-
kosok kozott. A Realteilung tipusu leltdrat az 6zvegyek (ritkdbban a nem hdzas
egyediildllék) haldlakor vették fel, és az 6rokség tényleges szétosztdsdra szolgilt.
1610-t6] kezd8dden aztdn torvény irta eld az tgynevezett ,hozomdny-leltirat”
(Beibringungsinventur) az elsé vagy késébbi, 4jboli hdzassdgkotéskor. Ugyan-
akkor elrendelhették vagy kérvényezhették inventdriumok készitését kiilonleges
koriilmények miatt, igy példdul hdzassagon beliili viszily esetén, ha a hdzastdrsat
elhagytdk, illetve biintett vagy eladésodds miatt is.!

Azok a személyek vagy hizaspdrok nem voltak kotelezhetéek az inventdrium
felvételére, akik , kitlonleges jogilldssal” birtak (igy példdul az dllami hivatalnokok és
csalddjuk), akik végrendelkeztek, akik a hdzastdrsi vagyonkozosséget valasztottdk,
akik az el6ljardsig engedélyével rendelkeztek, akiknek csak egy 6rokosiik volt, vagy
akiknek az Gsszes lehetséges 6rokose ehhez beleegyezését adta. Ennek ellenére az
ilyen esetekben is lehetséges volt a leltdr felvétele, mert a szabdlyzat csak irdnyadd-
nak szdmitott. Természetesen az is eléfordulhatott, hogy (példdul hdborus idékben
vagy jarvanyok idején) a hivatali rend dsszeomlott, vagy a korrupcid, a biirokrati-
kus hanyagsdg megakadélyozta az inventirium felvételét.”> Osszességében azonban
a hdzassigkotések és haldlozdsok jelentds és egyre novekvd részében részletes leltd-
rak késziiltek, melyek sok telepiilés esetében egészen 1899-ig megvannak.'

A wiirttembergi inventdriumok egész sor olyan kiilonlegességgel és infor-
miciéval rendelkeznek, amelyek mds inventdriumokbdl hidnyoznak. El8szor is

2015. mdjus 12.). A projeke létrejoteének motivécidjahoz és elméleti kiindulépontjdhoz: Ogilvie
2010. Részletes dsszefoglaldsa: Kiipker—Maegraith 2009. A foglalkozdsok és hivatédsok adatbank-
jat az egyhdzi torvényszéki iratokbdl és hdztartds-6sszeirdsokbol dllitottuk dssze és ezeket részle-
tesen ismerteti: Ogilvie 2003. A demogréfiai viselkedés adatbankja az adéosszeirdsokkal ssze-
kapcsolva az Economy, Gender, and Social Capital in the German Demographic Transition cimi
kutatdsi projekt keretében késziilt, amelyet a Leverhulme Trust (F/09722/A) tdimogatott. A kiva-
lasztott telepiilések: a Fekete-erdd vidéki Wildberg és a svdbfldi Jura teriiletén fekvé Auingen.
Ezekrdl a telepiilésekrd] részletesen: Ogilvie-Kiipker—Maegraith 2009a.

11 Bezner 2002; Bidlingmaier 2001, 2005; Frischlin 1605; Gross 1998; Keller-Drescher 2003;
Maisch 1992; Medick 1996; Sabean 1990, 1998; Schad 2002; Schraut 1989.

12 Mannheims 1991: 28-29.

13 Bidlingmaier 2001; Ogilvie—Kiipker—Maegraith 2009b.
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a hdzassigi és a hagyatéki leltdrak egyideji megléte olyan kérdéseket is megvalaszol,
melyekkel azok a kutatdsok kiizdenek, ahol csak hagyatéki leltdrakra tdmaszkod-
hatnak, és ezért gyakran nem tisztdzott, hogy vajon a leltdr 4ltal érintett lakos-
sdg életkori megoszlisa milyen mértékben torzitott. Mdsodszor pedig azdltal, hogy
itt egy-egy személy élete sordn tobb inventdrium is felvételre keriilt, az életciklus
sordn megvaltozé anyagi kultdrdt kovethetjitk nyomon. Harmadszor elényt jelent,
hogy a wiirttembergi inventdriumok a nék tulajdondt lényegesen részletesebben
tartalmazzdk, mint mds eurdpai torténeti tdrsadalmak esetében. A hdzassigkotés-
kor felvett inventdriumok elkiilonitik a menyasszony tulajdondt a vélegényétdl,
és a hagyatéki leltdrakat is elkészitették n6k esetében épp tgy, mint a férfiaknal.
Az ,inventdriumok és osztdlyok” forrdscsoportja ezért kiilonosen is alkalmas arra,
hogy az anyagi kultirdban jelentkezs, nemek kézotti kiilonbségekre ramutasson.

A wiirttembergi leltdrak negyedik elénye abban rejlik, hogy széles tirsadalmi
rétegeket fednek le, mert nem csupdn a vagyonos csoportokra korldtozédnak: elvi-
leg a wiirttembergi torvénykezés az elitet éppenhogy felmentette a leltdrkészités
kotelezettsége aldl, ugyanakkor el8irta azoknak az dtlagembereknek, akik hézassd-
got kotottek és 6rokosoket hagytak.'* Anglidval ellentétben a wiirttembergi leltdrak
nem zdrtdk ki eleve azokat, akiknek a vagyona nem ért el egy adott nagysdgren-
det, ezért rendkiviil széles tarsadalmi kort érintenek. A rendelkezésre 4116 tanul-
ményok szerint a wiirttembergi inventdriumok lefedik a hdzassigban €16 és felnéte
korban elhaldlozé lakossig nagy részét. A wiirttembergi Laichingen falurdl sz616
kutatdséban Hans Medick az 1766 és 1799 kozotti iddszakbél a csalddrekonsti-
tlcids vizsgilatban teljes mértékben rekonstrudlt csalddok tobb mint 94%-dnak
(a részlegesen rekonstrudlt csalidok 85%-4dnak) hdzasoddskor felvett leltardt tallta
meg. Az egyik hédzasfél haldlakor felvett hagyatéki leltdr (Eventualteilung) pedig
a parok 87%-4ndl volt meg, mig a tényleges osztdly (Realteilung) az dzvegyasszo-
nyok 31%-dndl és az 6zvegyemberek 57%-4nal volt fellelhetd."

Ezzel 6sszhangban megvizsgiltuk az dltalunk feldolgozott inventdriumok
reprezentativitdsit. Az egyik dltalunk vizsgilt telepiilésen, Wildbergben az 1602
és 1662 kozé esd dsszes fennmaradt hdzassdgi és hagyatéki leltdrat 8sszekapesol-
tuk tiz darab 1599 és 1686 kozé es6 addosszeirdssal. Ezek az addosszeirdsok min-
den 6ndllé gazdasigi egységet szimba vettek — azaz mindenkit, aki ,sajdt kenyé-
ren élt”— ndket, egyediilallékat és olyanokat is, akik nem rendelkeztek az adédzds
méreékét eléré vagyonnal (azaz nem rendelkeztek ingatlannal). Az 1614. eszten-
dére vonatkozéan a wildbergi férfi adéfizeték t6bb mint egyharmadihoz mér
hozzd tudtunk legaldbb egy inventdriumot rendelni. 1629-re ez az adat 42%-ra
nétt, 1639-re 55%, 1661-re 68% és 1686-ra 74% lett. 1614-ig a ndi addfize-
t8k 23%-4hoz rendelhettiink legaldbb egy inventdriumot. Ez az ardny az 1629.

14 Bidlingmaier 2001, 2005. A nemességre és a magasabb rangt tisztviselSkre eltéré 6rokosodési
jog vonatkozott, mely ket vagy felmentette a leltdrkészités kotelezettsége aldl, vagy engedé-
lyezte, hogy javaikat idegen hivatalnokok irjik dssze. Ennek ellenére a kora tjkori Wildberg
szdmos magas rangt tisztvisel8jének hagyatéki leltdra ismert.

15 Medick 1996: 614-615.
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esztenddnél 44%, 1639-nél 32%, 1661-nél 42% és 1686-ndl 41%. Még akkor
is, ha a leltdrba vett vagyonok 4tlagosan nagyobb értékiiek, mint a leltdrba nem
vettek, ez a kiilonbség statisztikailag nem volt mindig szignifikdns. Tovibb4 azon
addfizetdk esetében is, akiknek a vagyondt leltdrba vették, minden idémetszet-
ben el8fordult, hogy egyes személyek nem érték el az adékoteles vagyont. Bar
az inventdriumok sem univerzdlisak, sem abszolat reprezentativak nem voltak,
lefedik az egyének dontd tobbségét — kozottiik nékét és vagyontalan személyekét
is —, akik ondlléan megkeresték a sajdt betevdjiiket.

Forrésaink 6t6dik kiilonlegessége, hogy a wiirttembergi inventdriumokban
felsorolt tulajdon nem csupdn a hdztartasi ingdsigokat tartalmazza, hanem felso-
rolja a foldet, az épiileteket, a jészdgot, a fogatolds eszkozeit, a gabona- és az egyéb
élelmiszertartalékokat, a befektetett pénzvagyont és az addssdgokat is. A hatodik
pedig az, hogy az dltalunk vizsgilt vagyonleltdrak eleve nem zartdk ki a kis éreékd
targyakat sem: szdmos olyan wildbergi inventdriumunk van, amelyben még
a minddssze egy heller'® éreékd tdrgy is felvételre keriilt.”” Végiil a hetedik kiilon-
legességiik, hogy a kora 17. szdzadtdl kezdve a wildbergi inventdriumok majd
mindegyikében szerepel a vagyonrészek pénzbeli értéke. Ez pedig lehetdséget
teremt arra, hogy az anyagi kulttrdt a teljes vagyon viszonylatiban elemezziik.'

Ezen tanulmdnyunk a legkordbbi, 1602 és 1662 kozott Wildbergbél fenn-
maradt inventdriumok feldolgozdsinak eredményein alapul. Wildberg a Fekete-
erdében, a Nagold foly6 volgyében fekszik, nagyjébdl Calw és Nagold varosok
kozote féluton.' Bar jogilag vdros és az azonos nevi kozigazgatdsi egység szék-
helye volt, Wildberg a valésigban mégiscsak egy kicsi, voltaképp falusias telepii-
lésnek szdmitott, melynek lakéi a kézmdipar és szolgdltatisok mellett mezdgaz-
dasdggal foglalkoztak. Az 1600 koriili kevesebb mint 1000 lakosrdl a népesség
a legmagasabb szintjét 1634-re érte el, amikor 1650 f6s volt, de aztdn 1650-re
Gjra 1000 f8re csokkent. A kovetkezd id8szakban csak csekély mértékben nove-
kedett, aztdn a Franciaorszdggal vivott Gjabb hdbort, az 1680-as és 1690-es évek
sordn a lakossdg szdmdt 1700-ig kereken 1200 fére csokkentette.® A protoin-
dusztridlis textilgydrtds 1580 utdni gyors ndvekedése egyiitt jart a (kertmiivelést
meghaladé méreti) szdntéfolddel rendelkezd ad6z6k szdmdnak csokkenésével.
Ez az ardny 1565-ben még kereken 70% volt, addig 1614-ben és 1629-ben mar
csak 50%-ot tett ki; bdr a szdzad végéig aztin mintegy 60%-ra novekedett.?!

16 1 Heller, a Pfennig fele, a Kreuzer nyolcada; 60 Kreuzer tett ki 1 Guldent (a ford. megjegyzése).

17" Mivel lehetetlen volna valaminek a nemlétét bizonyitani, igy nem 4llithatjuk, hogy a wildbergi
inventdriumokban alacsony értékd tdrgyakat ne irtak volna ssze. Amit dllithatunk, hogy az
inventdriumaink szerepeltetnek egy heller ércéki térgyakat, és hogy a csekély éreéki tdrgyak
sszeirdsdnak gyakorlata az 1650-et kovetd id8szak wildbergi inventdriumaiban is megmarad.

18 Bidlingmaier 2001, 2005; Bezner 2002; Schad 2002.

19 Wildberg kora tjkori torténetére részletesen: Mantel 1974; Ogilvie 1997; Troeltsch 1897.

20 Ogilvie-Kiipker—Maegraith 2009a: 8-10 (1-2. tdbldzat).

21 HStA [Hauptstaatsarchiv] Stuttgart A 573 Bii [csomé] 1055-1069 (kb. 1565-1686), 5386
(1694-1695). A fsldbirtokkal rendelkezé adézék ardnya 1565-ben 70%, 1614-ben 48%),
1629-ben 47%, 1645-ben 60%, 1686-ban 56%, 1695-ben 61%.
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Wildberg tehdt ebben az iddszakban egy kicsi, mezdgazdasigi jellegli telepiilés
volt, ahol a hiztartdsok tobbsége a mez8gazdasdgi kistizemet egyéb foglalkozdsi
tevékenységgel egyiitt tartotta fenn, vagy a helyi jelentdségli kézmdipari tevé-
kenységgel vagy pedig az exportra termeld textiliparral.?

Az 1602 és 1662 kozé esd hat évtizedbdsl Wildberg néi és férfi lakossdga
koréb8l minddsszesen 513 inventdriumot ismeriink.? Jelenleg arra a 418 inven-
tariumra (kozel 80%) — koztiik 227 hédzassdgi és 191 hagyatéki leltdrra — kon-
centrdlunk, amelyek a felsorolt tételek pénzben kifejezett értékét folyamatosan
megadtak, tekintettel arra, hogy egy elétanulmany mdr ramutatott, hogy a két
nem vagyona eltéré tulajdonrészekben és tirgyakban vol, illetve, hogy mindkét
nem targykultdrdja szignifikdnsan a vagyoni csoportoktdl fiiggetleniil varils-
dott.” Ahogyan az az 1. szdmu tdbldzatbdl kideriil, majd minden wildbergi leltdr
killon jegyzi a v6legény és a menyasszony vagyontdrgyait. Ez lehet6vé teszi a szd-
munkra, hogy dsszehasonlitsuk, mit hoztak a férfiak és mit a nék a hézassigba.
Azoknak a személyeknek a leltdra nytjtja a legrészletesebb képet az anyagi kultdra
nemek szerinti megoszldsarol, akik az elsé hdzassigkotésiikre késziiltek, mert ezek
az el8z8 hdzassdgbdl szdrmazé maradvanyok nélkiil mutatjék az egyéni szindék
torzitatlan valésigdt. Ebbdl a szempontbél az a szerencsénk, hogy a rendelkezé-
siinkre 4ll 184 darab olyan inventdrium, amely a n8k elsd hdzassagkotésekor és
161 darab olyan, amely a férfiak elsd hdzassdgkotésekor késziilt. A hagyatéki lelta-
rak t6bbsége valamelyik hdzastirs haldlakor kertilt felvételre, és a hdzasfelek tulaj-
dondrdl tantskodik. Fennmaradt azonban 20 darab leltdr 6zvegyasszony hagyaté-
kérdl és 11 darab 6zvegyember hagyatékdrél. Mindez lehetévé teszi a szimunkra,
hogy egy elézetes elemzés keretében Gsszevessiik azon tdrgyakat, amelyeket az
ozvegyek a hdzastdrsuk haldla utdn eladds vagy elajindékozds helyett megtartot-
tak. Mindemellett meg kell emliteni, hogy az 6zvegyek tekintetében az esetsza-
munk tdl kicsi ahhoz, hogy szignifikdns 6sszehasonlitdsrél beszélhessiink.?

22 Qgilvie 1997, 2003; Ogilvie-Kiipker—Maegraith 2009a.

23 Mint fentebb mdr emlitettiik, néhdny inventdrium elkészitésée kiilonbozd okbdl rendelheteék
el. Az ilyen elrendelt leltdrak mdr formai tekintetben is eltérnek a szokvdnyos leltdrakedl és
ezért sajdtos elemzést igényelnek. Ez a tanulmdny most csak a szokdsos hdzassdgi és hagyatéki
leltdrakat tdrgyalja.

24 Annak a kritériuma, hogy egy inventdriumot felvettiink ebbe az elemzésbe az volt, hogy
a felsorolt tdrgyak 95%-dnak pénzben kifejezett értékét tartalmazta. Ez azt jelentette, hogy
98 darab leltdrat zdrtunk ki a vizsgdlatbol, mivel ezekben a felsorolt tételek tobb mint 5%-4dndl
hidnyzott a pénzben kifejezett éreék. Ezeket az inventdriumokat a késébbi elemzésnél felhasz-
naljuk majd, amint a leltdrakban felsorolt monetdris értékek alapjdn drlistdkat tudunk Sssze-
dllitani, és ezek segitségével a hidnyzé értékeket meg tudjuk hatdrozni.

25 Ebben a tanulmdnyban minden &sszehasonlitdshoz megadjuk a statisztikai szignifikancia-vizsgs-
lat eredményeit, hogy egyértelmiivé tegyiik, hogy eredményeink a mintdnk véletlenszer(i inga-
dozédsdra vagy nagy val6szin(iséggel a vizsgdlt lakossdg korében tapasztalhatd ényleges kiilonb-
ségekre vezethetSek vissza. Ha az eredményiink szignifikancia-szintje 5%-ndl van, akkor az azt
jelenti, hogy 95% a val6szinlisége annak, hogy az eredmény nem az adatok véletlenszerti inga-
dozdsibdl fakad. Ehhez hasonléan az 1%-os szignifikancia-szint azt jelenti, hogy az eredmény
bizonyossiga 99%. A 10%-os szignifikancia-szint jelenti dltaldban a hatdrértéket, mert ez arra
utal, hogy csupan 90%-ban lehetiink biztosak abban, hogy eredményiink tdlmutat a véletlenen.
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Az inventdriumok azt mutatjdk, hogy a kora tjkori Wildbergben a parok
dtlagosan 224 darab, 455 Gulden értékii vagyontdrgyat vittek a hdzassigba.?
Amikor a hdzassdg az egyik fél haldla miatt felbomlott, egy dtlagos hdzaspdr
majdnem kétszer annyi vagyontdrgyat, — azaz pontosan 395 tételt, 815 Gulden
értékben — birtokolt.” A nemek kozotti kiilonbség kezdettdl egyértelmd, misze-
rint a nék nagyobb szdmu vagyontdrggyal rendelkeznek, ami azonban alacso-
nyabb 6sszértéket mutat. A menyasszony dtlagban szignifikdnsan nagyobb szdmu
vagyontdrgyat vitt a hdzassigba, mint a vélegény (szdm szerint 125-6t a 98-cal
szemben),” a pénzben kifejezett érték azonban alacsonyabb volt (210 Gulden
éreékiick a menyasszony és 247 Gulden értékiiek a v6legény vagyontirgyai), bar
ez az eltérés nem szignifikdns.”” A nék az els§ hdzassigkotéskor dtlagosan és szig-
nifikdnsan tobb vagyontargyat vittek a hdzassdgba, mint az els6 hdzassdgra [épd
férfiak (112-t a 46-tal szemben),? azonban csaknem azonos értékben (147 Gul-
den értékben szemben a 144 Gulden értékkel).>! Bdr tdl kevés inventdrium 4ll
a rendelkezésiinkre ahhoz, hogy az 6zvegyasszonyokrél és zvegyemberekrdl
statisztikailag szignifikins eredményeket kapjunk, ennek ellenére ebben az eset-
ben is hasonlé mintdzatot figyelhetiink meg: az 6zvegyasszonyok haldluk utdn
262 vagyontdrgyat hagytak hdtra 1032 Gulden értékben, az dzvegyemberek
pedig 196 vagyontdrgyat 1355 Gulden értékben.?? A nék tobb, de kisebb értéki
vagyontdrgyat birtokoltak, mint a férfiak.

Ennek oka pedig az, hogy az ingdsdgok vildga erdteljesebben kotdott a néi
szférdhoz. A férfiak gyakrabban hoztak ingatlant és cselekvd vagyont (aktivdt),
vagyis pénzbeli értéket a hdzassigba, és tobbet is tartottak meg beldle 6zvegy-
ként, mig a néknek t6bb ing6 vagyonuk volt, amely ugyanakkor kisebb érték-
kel birt. Akkor is, ha csak az ing6sdgokat nézziik, elmondhaté, hogy a nék tobb,
de kevésbé értékes térgy birtokosai voltak. Egy dtlagos menyasszony (hajadon és
ozvegy) szignifikdnsan tobb ingdsigot vitt a hdzassdgba, mint egy 4tlagos véle-
gény (122-t a 91-gyel szemben),? bdr az osszértékitk nem mutatott szignifikins
kiilonbséget (122 Gulden a 104 Guldennel szemben).>* A nék az elsé hdzassa-
gukba tobb ingdsdgot vittek, mint a férfiak (110-et a 43-mal szemben), ezek
éreéke is szignifikdnsan nagyobb volt (110 Gulden a 67 Guldennel szemben).*®
Ahhoz, hogy az 6zvegyek hdztartdsdrdl statisztikailag érvényes megdllapitdst

26 14sd még az 1. tdbldzatot. Szemben a tdrgyakkal a vagyontdrgyak tartalmazzdk az ingatlanokat,
az addssdgot, a kivetelést, a készpénzt és egyéb hasonlé tulajdoni tételeket is.

27 Mindkét 8sszehasonlitds 1%-os szinten szignifikdns.

28 5%-os szinten szignifikdns.

29 Még 10%-os szinten sem szignifikdns.

30 5%-os szinten szignifikdns.

31 A tdrgyak szdmdnak kiildnbsége 1%-os szinten szignifikdns, a tdrgyak értékének dsszehasonli-
tdsa azonban még 10%-os szinten sem szignifikdns.

32 A kiilonbségek egyike sem szignifikdns 10%-os szinten sem. Ez azonban nem meglepetés,
hiszen csupdn 20 dzvegyasszonytdl és 11 dzvegyembertdl szdrmazé inventdriumunk van.

33 5%-os szinten szignifikdns.

34 Még 10%-os szinten sem szignifikins.

35 Mindkét ésszehasonlitds 1%-os szinten szignifikdns.
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tehessiink, ismételten kevés az esetszdmunk, de ugyanaz a minta ldtszik ismét-
16dni, hiszen az 6zvegyasszonyoknak tobb ingésdguk van, mint az 6zvegyembe-
reknek (235 a 174-gyel szemben), ugyanakkor megkozelitSleg azonos értékben
(131 Gulden értékben a 125 Guldennel szemben).?

Kevésbé meglepd médon a n8knél az ingé javak az dsszvagyon nagyobb
hdnyadat tették ki. Az ingdsdgok ardnya az dsszes vagyontdrgyhoz viszonyitva
minden menyasszony esetében szignifikdnsan magasabb volt, mint a vélegények-
nél (97% a 92%-kal szemben);*” igy volt ez akkor is, amikor a menyasszony vagy
a vBlegény az elsé hdzassigit kotdtte (98% a 92%-kal szemben).’ Az ingésdgok
ardnya a vagyon osszértékében szintén szignifikinsan magasabb volt az Gsszes
hédzasulé nénél, mint a hdzasulé férfindl (81% a 71%-kal szemben),? hason-
l6képpen az elsé hdzassdgra 1épd ndk esetében is szemben az elsé hdzassigra
1épé férfiakkal (85% a 77%-kal szemben).* Egy dtlagos pdr életciklusa sordn
a vagyontdrgyak korén beliil csokkent az ingdsdgok ardnya (95%-rol 92%-ra),!
ahogy ezek osszéreéke is (72%-r6l 46%-ra).” A nemek kozotti kiilonbség azon-
ban az dzvegységig fennmaradt, mivel az ingdsdgok részardnya a tételek sszszd-
méban az 8zvegyasszonyoknal magasabb volt, mint az 6zvegyembereknél (89%
a 76%-kal szemben),® annak ellenére, hogy az ingdésdgok részardnydnak kiilonb-
sége az Osszértékhez viszonyitva statisztikailag nem szignifikdns (39% a 33%-kal
szemben).* Az §sszvagyont, a nemet, a csalddi dllapotot és az inventdriumok
tipusdt egy tobbvéltozds kornyezetben dllandénak véve, Gsszességében a nék
vagyontdrgyainak nagyobb részét a férfiakkal osszehasonlitva — mind szdmdban,
mind értékben — az ingd javak jelentették.® Az 6zvegyasszonyok és 6zvegyembe-
rek esetében azonban ez az eltérés nem szignifikdns.

A fentiek értelmében a ndk vagyonuk nagyobb részét birtokoltdk ingdsdgok
forméjaban, mint a férfiak. Es ez megforditva is igaz, miszerint ebben a kora
Ujkori tdrsadalomban az ingésdgok sokkal nagyobb része volt a ndk kezén, ami
ilyen médon déntéseiket és anyagi kultirdjukat is visszatiikrozi. Az ingé javak
vildgdnak néi jellegét a mivelt kortdrsak, koztiik Wolfgang Helmhard von

36 A kiilonbségek egyike sem szignifikdns 10%-os szinten sem.

37 1%-os szinten szignifikdns.

38 1%-os szinten szignifikdns.

39 1%-os szinten szignifikdns.

40" 5%-os szinten szignifikdns.

41 A hdzassigi inventdriumok és a halotti hagyatéki leltdrak hdzaspdrjai 6sszehasonlitisiban
a kiilonbség 1%-os szinten szignifikdns.

42 1%-os szinten szignifikdns.

43 A szignifikancia hatdrdn, 7%-os szinten szignifikdns.

44 Még 10%-os szinten sem szignifikdns.

45 Egy Tobit regressziés modellre timaszkodva, ahol az ingésdgok a fiiggd véltozok (a tdrgyak
osszszdmdnak szdzalékos ardnydt véve), az inventdrium tipusa, a csalddi 4llapot, a vagyon
osszértéke és a nemek szerinti meghatdrozottsdg pedig a fiiggetlen véltozd. A nék és a férfiak
kozotti killonbség az ingdsdgok szdimdban 1%-os szinten szignifikdns, az érték 5%-os szinten
szignifikdns.

46 Még 10%-os szinten sem szignifikdns.
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Hohberg is megéllapitotta és 1682-es kézikonyvében hevesen birdlta, amikor
az ingdsdgok feliigyeletét a ,,gazdasszony” legnagyobb feleldsségének nevezte, és
egyuttal figyelmeztette 8t, hogy ,lehetéségeit a jovedelméhez igazitva, hidbavalé
és haszontalan portéka utdn ne epekedjen”.?

A NEMEK ES A TAPLALKOZAS ANYAGI KULTURAJA

Melyek voltak tehdt azok az ingé javak, amelyeket a kora djkori nék olyan
hatalmas mennyiségben birtokoltak és driztek? A tovdbbiakban egy specidlis és
jelentds tdrgycsoportra koncentrdlunk: azokra a hdztartdsi eszkdzokre, amelyek
a tdplalék eldallitasahoz kapcsolddtak. A korabeli tandcsad6 irodalom mégis-
csak a fézést tartotta a nék legfontosabb feladatdnak. Wolfgang Helmhard von
Hohberg példdul a Tennivalék a hizban és a konyhdban cimet adja a ,gazdasz-
szony” feladatait leird fejezetének, Christian Friedrich Germershausen pedig
nyomatékkal hangsilyozza, hogy ,a konyha végtére is a gazdaasszony mihelye,
mindennapi rendes firadozdsdnak szintere, mely sordn az egész hdz fenntarta-
sdért felel.”*® Ennek kovetkeztében a kortdrs mivelt férfi elitben a — korabeli
asszonytdrsadalom 50%-dt kitev$ — hdziasszonyokrol alkotott idealizdlt kép nyo-
man alakult ki az az elvérds, hogy a n6 munkdjdnak nagyobb részét az ételek
elkészitésének kell kitoltenie. Mindehhez milyen termel$eszk6z6k — ha voltak
egyaltaldn ilyenek — alltak a rendelkezésiikre?

Az dltalunk vizsgdlt inventdriumokban szimottevé mennyiségben és véltoza-
tossdgban taldlhatunk olyan eszkozoket, amelyek az élelmiszerek feldolgozdshoz
kapcsolédnak. Ez még a kevésbé vagyonos tédrsadalmi csoportok inventdriumai-
nak eszkozkészletére is igaz.*” Mindez arra utal, hogy a kora tjkori embertérsaink
felismerték, hogy a tdpldlékkészités értékes néi munkaiddt vesz igénybe, melyet
azzal tehettek hatékonyabbd, hogy a megfeleld eszkdzokrdl gondoskodtak.

47 von Hohberg 1682: 3. kitet XVI. fejezet, 289. Wildbergerben feltételezhetben kevés olyan
4tlagember lehetett, aki Hohberg bdré irdsit olvasta. Kényve fel sem tiinik a wildbergi, illetve
a bietigheimi inventdriumokban, amelyeket Petra Schad egyik munkdjéban (Schad 2002) tel-
jességiikben felsorolt. A mi recepcidjdnak feltdrdsa azonban, ahogyan azt Julius Hoffmann
elvégezte (Hoffmann 1959), arra enged kodvetkeztetni, hogy az a mavelt elit (a papok és hiva-
talnokok) olvasményai kozé tartozott, és az § prédikdcioik vagy utasitdsaik révén az dtlagembe-
rekhez is eljuthatott. Mdsrészrdl pedig von Hohberg nyilvdn nem egy légiires térben irta meg
a kényvét, hanem osztotta és titkrdzte sajét kornyezete, a kora Gjkori kézép-eurdpai német
f6ld nézeteit.

48 von Hohberg 1862: XVI. fejezet, 288-290. Germershausen 1782: 1. kétet, 1. fejezet, 3.

49 Az inventdriumokban szerepld sszes tdrgyat osztilyoztuk aszerint, hogy dsszefiiggtek-e a tap-
ldlkoz4ssal vagy a hédztartdsban zajlé élelmiszerfeldolgozdssal — eszerint ide tartoztak maguk az
élelmiszerek, a tdroldssal, az élelmiszerhigénidval vagy az ételkészitéssel kapcsolatos térgyak, az
asztali étkészletek, a tiizel8berendezések és a hozzdjuk tartozé targyak, illetve a konyhai butor-
zat. Ezeket aztdn felosztottuk ,kifejezetten”, illetve ,potencidlisan ” élelmiszerfeldolgozdssal
kapcsolatos tdrgyakra. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a médsodik csoport viszonylag kevés
tdrgyat tartalmazott, és a két kategéria nem kiildniile el szignifikinsan egymdstél. Ezért aztdn
a kovetkez8kben bemutatott vizsgdlat a két kategoridt 8sszevonva elemzi.
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Ezenkiviil pedig elsésorban a nék voltak felelések a hdztartési eszkozok beszer-
zéséért és megOrzéséére (ldsd a 2. tdbldzatot). Az elsd hdzassdgra 1éps ndk ingés-
sdgainak nagyjdbol egyharmada (34%) fiiggott dssze a tdplélékkészitéssel (ez az
ingdsdgok dsszéreékének 8%-4t jelentette); mig ugyanez az ardny az els6 hdzassigra
késziil§ férfiaknal csak 17% volt (ami az dsszéreék 4%-dt tette ki).>* Az életdr vége
felé azonban ez a nemek kozotti eltérés mdr nem jelentkezett: a tdplélkozéssal kap-
csolatos térgyak a hdzaspdrok ing6sdgainak mintegy 39%-dt tették ki, az dzvegy-
asszonyokndl 44%-ot, az 6zvegyembereknél pedig 45%-ot.°' Mint ahogyan azt
a 2. tabldzatbdl kiolvashatjuk, az élettt vége felé a tdrgyak értéke a nemek kozote
enyhe kiilonbséget mutat: a tdplalkozdssal sszefliggd tdrgyak az ing6sagok sszér-
tékének 24%-dt tették ki az 6zvegyasszonyok esetében, a hdzaspdroknal tapasztal-
hat6 20%-os és az 6zvegyembereknél kimutathaté 18%-os értékkel szemben. Ezen
eltérések egyike sem szignifikins.> Az alacsony esetszimok és a sok kategéria prob-
lémdjdnak megolddsa lehet a tobbszordsen linedris regresszids eljéras: egy Tobit reg-
resszid, amely a valtozékat, az osszértéket, az inventdrium tipusdc (hdzassdgi vagy
haldlozési) és a csalddi dllapotot statisztikailag kontrolldlja. Ez azt mutatja, hogy az
ing6 javak kozott a tdpldlkozéssal kapcsolatos tirgyak részardnya a néknél szigni-
fikinsan nagyobb, a tirgyak szdma és értéke tekintetében egyardnt, mint a férfiak-
ndl.”®* Az eredmények az 6zvegyasszonyok és az 6zvegyemberek kozott azonban
mér nem mutattak szignifikdns eltérést.>*

A téplalkozdssal kapcsolatos tdrgyak a nék szdimdra sszességében sokkal
fontosabbak voltak, mint a férfiak szimdra, mindemellett voltak kiilonbségek
abban, hogy a nék, illetve a férfiak milyen tdrgytipusokkal rendelkeztek. Az elsd
hdzassdguk eldte 4116 ndk tdltettek az elsd hdzassdgra 1épd férfiakon a hdzassdgba
vitt tdrgyak tekintetében, ami az ételkészités és -tdrolds, valamint az élelmiszer-
higiénia tdrgykészletét, az asztali edényeket, a konyhai butorzatot, illetve a tiize-
18berendezésekhez tartozé eszkozoket illeti. A felsoroltak kozé olyan tdrgyak is
tartoznak, amelyek t6bb funkciét is elldchattak, mégpedig a készitést és a tdro-
ldst (példdul egy fa kdposztdshords, ami a savanyt kdposzta eltevésére szolgdlr),
vagy a készitést és a tdlaldst (mint példdul a halmerd, mely egyardnt haszndlatos
volt a halak forgatdsdndl és tdlaldsdnal).”> Egyediil csupdn az élelmiszerkészletek
tekintetében létezett nagyjabdli egyenldség a ndk és férfiak kozott az elsé hézas-
sdg megkotésekor.*®

50 Ldsd erre a 2. tdbldzatot. Mindkét eltérés 1%-os szinten szignifikdns.

51 Az eltérés a pdrok és az dzvegyasszonyok kozdtt 8%-os szinten szignifikdns; a pdrok és az
ozvegyemberek kozote pedig még 10%-os szinten sem szignifikdns (mivel az 8sszehasonlitds-
hoz tal kevés 6zvegyember adata 4ll a rendelkezésiinkre).

52 10%-os szinten sem szignifikdns.

53 A ndk és a férfiak kozott regisztrdlt eltérés mind a tdrgyak szdmdban, mind azok értékében
1%-os szinten szignifikdns.

54 10%-os szinten sem volt szignifikdns.

55 Minden eltérés 1%-os szinten volt szignifikdns.

56 Ugyan a nék a férfiakndl valamivel t6bb élelmiszert hoztak a hdzassigba, az eltérés csupdn
10%-os szinten szignifikdns.



53

urdja...

S. Ogilvie — M. Kipker — ). Maegraith ® A nék és a hdzimunka anyagi kult

(T991—7091) (12pa12) 6067—106¥ L68Y—S68% “T68Y—9/8%
VL8 ‘1/8%—0/8% Mg ‘€/¢ ¥ eSS VISH {(JOIB[OSEW) F 8% ‘808%—908% ‘¥08Y ‘TOSH—86Ly Nd ‘€S V WMeSNNIS YISH PO

0¢I 0CeC 9Ll €%T L6l 061 L0T L€ ¥L o1 €I 16 u2sIZSS()
81 (444 91 €97 70T €61  LT1T  01C TU 81 ‘61 091 1315 0001
9¢l 60T 97T 661 881 9°L1 €0z  0°¢ 88 86 €91 T11 666—00¢
08 gL ¢9T 98T  €0C 90C 00T 0% S 09 ¢9  ¢¢ 66¥-00¢
901 68 TU 68T L6 961  L61 ST 68 001 06 €6 667—00T
89 (A4 L I A A 81 %91 L €9 09 6T 1L 661-001
'8 gee ‘61 ¢€T Tl 961 06T 8T L8 €8 I'¢ 16 66—06
98 661 U 661 €8I L€ 61 TT 76 Ll 6€ ¥ VE[E 0S

UISIZS5Q §9285Q feyapy  dou  sazssQ Sfeyapy  Sjou  Neyipy  you jorpdsezpy  seyiy  sjou

so2550) x&mu\ﬁw@ $IZSSQ - wﬁwﬁwz osp2 monwm (uapnD)) 23119755Q

i YeIpIP] BipIeAseH SeIRI] BIeASe  eIpI] IspssezeH NeIpI] 13gsseze WNLEIUGAU]

(2991-2091 S12qpLp\) 114225 301.40d052 110l5pa 53 Youtou
52032 220491492550 0TPsPSUL 20 PAUPADZSHL YoUY14p YVATAYI 5011]052dVY (20759112502 9 [PAYSPZOT|OPIaf YaozstuLial 2l
JEZE[qE T



54 KORALL 60.

Tul kevés adatunk van ahhoz, hogy statisztikailag szignifikdns eredménye-
ket kozoljiink az dzvegyasszonyok és 6zvegyemberek dsszehasonlitdsdrdl, 4m
dltaldnos tendenciaként elmondhatd, hogy minden tdplélkozdssal kapcsolatos
kategdridban az 6zvegyasszonyoknak legaldbb annyi, esetleg tobb tdrgyuk volt,
mint az 6zvegyembereknek. Az ételkészitéshez, illetve az annak tdroldsihoz hasz-
ndlt tirgyakbdl, valamint az asztali edényekbdl pedig tobbel rendelkeztek, mint
az dzvegyemberek. Tovdbbd megkozelitdleg ugyanannyi térggyal rendelkeztek
a készitéshez és tdlaldshoz, illetéleg az élelmiszerhigénia biztositdsahoz, valamint
a tlizel6berendezés targyaibél, a konyhai batorzatbél, illetve magukbdl az élelmi-
szerekbél is.>

Ha egy tobbviltozds kornyezetben az inventdrium-tipus, a csalddi allapot és
az Osszvagyon véltozdinak értékée dllanddnak vessziik, akkor a néknek (az elsé
hézassdgra 1épé menyasszonynak épp Ugy, mint az 6zvegyasszonynak vagy az
egyediildllé nének haldla id8pontjdban) szignifikdnsan tobb tdpldlkozdssal kap-
csolatos tdrgya volt, mint a férfiaknak. Ez igy van akkor is, ha az sszes tdrgy-
kategéridt egytitt vizsgaljuk,’® és akkor is, ha a tdrgycsoportokat kategéridnként
vetjiik dssze. A néknek tobb ételkészitéssel kapesolatos tdrgyuk,” tobb asztali
edényiik,® tobb készitéshez és tdlaldshoz is alkalmas eszkoziik volt,®! és tobb
olyan is, amelyet az élelmiszerhigiénia biztositdsdra haszndltak.®* T6bb tdrgyuk
volt az élelmiszerek tdroldsdhoz, még ha az eltérés csekély méreéki is.® Azok
kozé a tdrgycsoportok kozé, amelyek esetében nem volt szignifikdns kiilonb-
ség a nemek kozott, maga az élelmiszerkészlet tartozik, tovdbbd azok a tdrgyak,
amelyeket a készitéshez és a tdroldshoz egyardnt hasznéltak, valamint a konyhai
butorzat és a tiizeldberendezéshez kapcsolddé targyak.® Az 6zvegyek korében
ebben a tekintetben nem volt kiildnbség a férfiak és a nék kozote — a konyhai
butorzat kivételével (ebbdl az 6zvegyembereknek szignifikdnsan tobb volt) —¢
midskiilonben azonban nemek szerinti eltéréseket nem lehetett megdllapitani.

Amikor mindezeknél a végeredményeknél a vagyont dllandénak vettiik,
akkor azt az dsszefiiggést dllapitottuk meg, hogy a n6k dominancidja a tdpldl-
kozdssal kapcsolatos targyak birtokldsa terén a teljes tdrsadalmi strukeirdra érvé-
nyesnek mondhaté. A vagyon nagysdga befolydsolta az élelmiszerfeldolgozdssal
kapcsolatos targyak abszolit mennyiségét és azok értékét, de nem volt szigni-
fikdns hatdsa az ilyen tdrgyaknak az 6sszvagyonon beliili részardnydra (sem

57 Az eltérések egyike sem szignifikdns, 10%-os szinten sem, csupdn a tiizel8berendezés dsszeve-
tése mutat szignifikdns, 8%-os szintd eltérést (az dzvegyasszonyoknak tobb ilyen tdrgyuk volt,
mint az dzvegyembereknek).

58 1%-os szinten szignifikdns.

59 1%-os szinten szignifikdns.

60 19%-os szinten szignifikdns.

61 1%-os szinten szignifikdns.

62 19%-os szinten szignifikdns.

63 8%-os szinten szignifikdns.

64 10%-os szinten sem szignifikdns.

65 5%-os szinten szignifikdns.



S. Ogilvie — M. Kipker — J. Maegraith ® A nék és a hdzimunka anyagi kulturéja... 55

a darabszdm, sem az érték esetén). Ezek a tdrgyak az egyén tulajdondnak szildrd
részét alkottdk, akdr gazdag, akdr szegény volt az illet§. Ami a nagysdgdt meg-
hatdrozta, az a tulajdonos neme volt — a néknek egyszertien t6bb ilyen tirgyuk
volt, mint a férfiaknak.

Ezek a kutatdsi eredmények feltind médon ellentmondanak a mavelt férfi
kortdrsak nézeteinek, akik a konyha, mint jelentés ,mthely” kozponti szerepét
elismerték ugyan, ahol a n8k munkdjuk révén kibontakozhattak, egyidejtileg
azonban hevesen birdlték a ndk keresleti igényét arra, hogy munkdjukat hatéko-
nyabbd tev hdztartdsi eszkozeik legyenek. A vizsgilt inventdriumokbél egyértel-
mien kideriil, hogy a nék egy sokkal praktikusabb felfogist képviseltek, amikor
»mhelyiiket” gazdagon felszerelték termelSeszkdzokkel. Az a tény, hogy a teljes
vagyoni struktdrdban igy tettek — még meglehetdsen alacsony anyagi szinten is —
azt jelzi, hogy az idejiikre még az alacsony alternativ koltségekkel®® rendelkezd
ndk is ugy tekintettek, hogy a konyhai eszkozok ennek az idének a produkeivitd-
sit nagyban emelik, vagy alkalmasint mds okuk is volt rd, hogy megbecsiiljék azt.
Ezek az eredmények azzal a ténnyel is dsszhangban 4llnak, miszerint a hagyo-
ményos tdrsadalmakban az tdpldlékkészités meglehetdsen sok iddt vett igénybe,
éppen ezért tlint fontosnak, hogy olyan eszkozok dlljanak rendelkezésre, amelyek
ennek az idének a felhaszndldsdc hatékonyabbd teszik.

Még érdekesebb, hogy a tdplilkozdssal kapcsolatos tdrgyak kozott nem
csak az 4ltaldnosan ismert darabok, mint a kés vagy a bogrdcs taldlhatéak meg,
hanem szdmos specidlis eszkoz is. Példdnak okdért a vizsgdlt inventdriumokbdl
ugy tlinik, hogy a siités kellékei a n6k korében kiilonds jelentdséggel birhattak.
Az elsd hézassdgra 1épé nék csaknem fele (45%) vitt a hdzassdgba stitéeszko-
zoket, mig ugyanezen tdrgyak ardnya csak 6% volt az elsd hdzassdgra 1épé fér-
fiak kozott.”” Amikor egy hézassdg az egyik fél haldla miatt felbomlott, a parok
83%-a rendelkezett a siités kellékeivel. A n8k 6zvegységiik idején is megtartottdk
ezeket: 75%-uk rendelkezett élete végéig siitéshez hasznilt eszkozokkel. Ezzel
szemben azok a férfiak, akiknek a felesége meghalt, megviltak ezektdl a térgyak-
t6l, igy csak 45%-uknak (és csak a leggazdagabbaknak) volt haldlukkor ilyen
konyhai eszkoziik.

Egy tobbvéltozés kdrnyezetben, az dsszvagyont, az inventdrium tipu-
sat (hdzassdgi vagy hagyatéki), a csalddi dllapotot és a nemet dllandénak véve,
a nék szignifikdnsan tobb siitéshez haszndlt targyat birtokoltak, mint a férfiak.?

66 Az angol opportunity cost magyar megfeleldje, ami jelenti mindazon vdrhaté réforditdsok (dldo-
zatok) sszességét, amelyek azdltal meriilnek fel, hogy a déntéshozé az adott dontéssel eréfor-
rdsokat von el més felhaszndldsi teriiletektdl, lehetdségektdl (a szerk. megjegyzése).

67 1%-os szinten szignifikdns.

68 Bdr az dzvegyasszonyok és az zvegyemberek kozdtti eltérés az alacsony esetszdm miatt tobb-
nyire nem bizonyult szignifikinsnak, ebben az esetben olyan nagy az eltérés, hogy bér csak
10%-os szinten, de szignifikdns.

69 1%-os szinten szignifikdns. Tobbvaltozds kérnyezetben azonban a nemek kézott nem mutat-
kozott eltérés.
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A siités eszkozeinek eléforduldsa egyenes ardnyban nétt a vagyon nagysdgdval,”
tovébbd a hdzas és megdzvegyiilt személyeknél tobb volt taldlhatd, mint a nem
hdzasokn4l.”!

Kiilondsen elterjedtek voltak a kenyérsiités eszkozei, ami aligha meglepd
modon jelzi a kenyér jelentSségét a kora tjkori tirsadalomban, nem csak a tdp-
ldlkozdsban, hanem {innepi alkalmakkor is. Példdul a posztdkészit6k protoin-
dusztridlis céhének (Zeugmacherzunft)’> — amely foglalkozds mégiscsak a wild-
bergi hdztartdsok mintegy 40%-dnak jelentett részbeni megélhetést — évente
megrendezésre keriilé Gsszejovetelére mintegy 200 wildbergi és a kornyékbeli
falvakban él§ posztékészit jott dssze a vdrosban. Az aktudlis céhes tigyek végez-
tével egyiitt tinnepeltek a céhhdzban, ahol mindenki egy egész kenyércipét és egy
pint bort kapott a céh koltségén.” A kenyér kulturdlis jelentdsége a hdztartdsok
szintjén is tiikroz8dott az anyagi kultdrdban, mivel a hozzd kapcsolhaté tdrgyak
az inventdriumok tobbségében megtaldlhatdak.

[gy példdul dagasztéteknét (Teigwanne) a hizassigi leltirak 23%-dban, mig
a hagyatéki leltdrak 37%-dban talilunk. Ennek biztositésa szintén a nék felel8s-
sége volt, hiszen 12%-uk vitt ilyen konyhai eszkozt az elsé hdzassigéba, szemben
a férfiak 2%-4val.”* Hasonlé minta érvényesiil a siittekndnél (Backmulde), amely
a hdzassdgi leltdrak 26%-dban és a hagyatéki leltdrak 52%-dban fordult el6.”
Ennek beszerzése tjfent csak a nék kotelezettségéhez tartozott, hisz 12%-uk vitt
ilyen teknét az els6 hdzassdgaba, szemben az elsé hdzassigra 1épé férfiak 2%-4val.”®
Az dzvegyek korében még ha az esetszdmok a statisztikai megallapitdshoz alacso-
nyak is, ha a tekndrél van sz6, az 6zvegyasszonyok megelézik az 6zvegyembereket
(dagasztStekndt az 6zvegyasszonyok 20%-a, mig az 6zvegyemberek 18%-a, siitd-
tekndt az 6zvegyasszonyok 50%-ad, mig az 6zvegyemberek 45%-a birtokolt).””

Ha egy tobbvaltozés kornyezetben minden mds véltozét dllandénak vesziink,
akkor a dagasztéteknd a nék inventdriumdban szignifikinsan gyakrabban volt
jelen, mint a férfiakndl,”® és a nem hdzasokkal szemben a megdzvegyiilt szemé-
lyeknél szintén.”” A ndk és a hdzaspdrok, illetve az 6zvegyasszonyok és a hdzas-

70 1%-os szinten szignifikdns.

71 A hdzas és a nem hdzas személyek kozotti elcérés 1%-os szinten szignifikdns, épp gy, mint
a nem hdzas és az 6zvegy alanyok kozdtti.

72 A német Zeugmacher kifejezést a Tuchmacher foglalkozdssal szemben kizdrélag azokra a poszté-
készit8kre haszndltdk, akik gyapjaval dolgoztak (a szerk. megjegyzése).

73 Ogilvie 1997: 319-320.

74 1%-os szinten szignifikdns.

75 Az eredeti német nyelvli szévegben a két tirgy elnevezése a #észta dagasztdsdra, illetve
a kenyérsiités el6készitésére utal; mindkét elnevezés mogote lényegében ugyanazt a tdrgytipust,
a magyar gyakorlatban is ismert dagasztétekndt kell elképzelni (a ford. megjegyzése).

76 1%-os szinten szignifikdns.

77 Az eltérések 10%-os szinten sem szignifikdnsak.

78 1%-os szinten szignifikdns. Tébbvéltozés kornyezetben az 6zvegyek korében a nemek kézott
nem volt szignifikdns kiilsnbség.

79 1%-os szinten szignifikdns.
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parok kozott azonban nem mutatkozott jelentds kiilonbség.*® Az a tény, hogy
a hdzaspdrok hdztartdsai ebbdl a szempontbdl a n8kéhez hasonlitanak, mikdzben
a férfiakéedl eltérnek, Gjabb indikdtora annak, hogy a pdrok ezeknek a tdrgyak-
nak a beszerzésénél egyfajta ,,ndi tulajdonldsi mintdc” kovettek. A dagasztéteknd
birtokldsdt az 8sszvagyon nagysdga — a tobbi tényezd egyidejli kontrollja ese-
tén — nem befolydsolta, ami azt bizonyitja, hogy az dsszes tdrsadalmi csoportndl
egyenlden fordult el.®!

A siitdtekndénél enyhe eltérés mutatkozik. Ha minden mds véltozét dllandé-
nak vesziink, akkor ugyanez a teknéféle is gyakrabban szerepelt a nék tulajdo-
ndban, mint a férfiakéban, ellenben ez a mutaté éppen csak eléri a szignifikan-
cia-szint hatdrdt.®” Ez a teknéféle azonban a férfiak héztartdsdban is szignifikinsan
kevesebbszer fordult el8, mint a parokéban.®® Azaz a hdzasparok ebben az eset-
ben is inkdbb a nékhoz igazodtak, és eltértek a férfiaktdl. A siitdteknd egyéb-
ként is gyakrabban szerepelt a hdzaspdrok és az dzvegyek leltdrdban, nem mint
a hdzasokéban, ami arra utal, hogy ezt a konyhai eszkdzt gyakran a hdzassdg sordn
szerezték be.® Ez azért is lehetett igy, mert a stit6teknd tulajdonldsa a dagasztd-
tekndével ellentétben szorosabb dsszefiiggésben allt a vagyon névekedésével; és
a vagyon ilyen névekedése a szegényebbek esetében is dltaldban a hdzasoddssal
fugott 6ssze.®> Ennek ellenére a siitéteknd a legszegényebb emberek hagyatéki lel-
tdraiban is szignifikins mértékben megtaldlhaté volt.

A kenyér tehdt a tdpldlkozds és a tdrsas egyiittlét kozponti elemének szd-
mitott, és természetesen a pékeknél is meg lehetett vdsdrolni. Ennek ellenére
a wildbergi hdztartdsok egyharmadaban, illetve felében siitotték gyakran otthon
a kenyeret, ami a sziikséges eszkozok meglétét indokolta. Ezek a tdrgyak tehdt
a ndi anyagi kultira alapvetd részét képezték.®

Forrasaink alapjdn az élelmiszerkészitéssel kapcsolatos tdrgykultara legér-
dekesebb csoportjdt azonban a siitemények és siilt tésztdk készitésére alkalmas
specidlis eszkozok jelentik. Wildberg egy viszonylag szegény protoindusztridlis
kisvdros volt a Fekete-erdd egyik eldugott volgyében, mégis meglepden sok lel-
tarban szerepel egy zsirban siitott tésztdhoz hasznélt tolesér (Straubentrichrer),

80 Az eltérések 10%-os szinten sem szignifikdnsak.

81 A vagyon nagysdga e tekndféle tulajdonldsdban 10%-os szint mellett sem volt szignifikdns.

82 Csupdn 7%-os szinten szignifikdns. Tobbvéltozés kornyezetben az 6zvegyek korében a nemek
kozdtt nem volt szignifikdns kiilonbség.

83 1%-os szinten szignifikdns.

84 A hdzastdrsak és a nem hdzasok kézétti eleérés 5%-os szinten szignifikdns; az 8zvegyek és
a nem hdzasok kozotti eltérés 1%-os szinten szignifikdns; a hdzasok és az dzvegyek kozoti elté-
rés nem szignifikdns.

85 A vagyonméret hatdsa a dagasztétekndé meglétére 1%-os szinten szignifikdns.

86 Nem tudjuk, hogy hdnyan siitétték otthon a kenyeret vagy vitték inkdbb a pékhez siittetni,
mivel a leltdrakban a kemencék nem szerepelnek. Ha Bischoff-Luithen és Khle-Hezinger mun-
kdit olvassuk, akkor azokbdl megtudhatjuk, hogy kozdsségi siitéhdzakat majd csak az 1808. évi
rendelet hatdsdra dllitottak, ,,[...] mivel a hdzbéli kemencék felettébb veszélyesek, ezért kozségi
kemence feldllitdsa [...] szitkségeltetik” (Bischoff-Luithlen—Kéhle-Hezinger 1979: 31).
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vagy egy figurdlis kaldcs elkészitéséhez haszndlt szita (Mutschelsieb), amely eszko-
zok mindegyikét egy-egy sajdtos jellegii tésztaételrdl nevezték el.¥”

A Strauben-tdlcsér egy kisebb, kdnnyebb anyagu tolcsér volt, amelyet arra
hasznéltak, hogy a folyés tésztdt korkéros mozdulatokkal a forré zsirba eresszék,
s igy egy csiga alakd, Straubennek nevezett siilt tésztdt készitsenek. A Hermann
Fischer dltal 6sszedllitott Svdb szdtdr szerint a Strauben azonos a Spritzkuchennel,
és az a szerzd leirdsa szerint egy ,vékony tésztdb6l, tolcséren keresztiil eresztett és
szalagszertien, zsirban kistitott stitemény, amely a finkféleségek egyik igen izletes
formdja”.®® A stitemény legfontosabb jellemzdje, hogy tlizhelyen, serpenydben és
forré zsirban, nem pedig kemencében siil. Ezért az elkészitéséhez nem volt sziik-
ség kiilonosebben draga eszkdzokre, azaz a siilt tészta készitésének ahhoz a méd-
jdhoz tartozott, amely a szegényebb tdrsadalmi rétegek szdmdra is elérhetd volt.

A specidlis, dm mégis viszonylag olcsé Strauben-készitd tolesérek korszakunk
wildbergi héztartdsainak tobb mint egyharmaddban megtaldlhat6ak voltak, pon-
tosabban a hdzassigi leltdrak 38%-4ban és a hagyatéki leltdrak 31%-dban. A ndi
anyagi kultira par excellence tirgyainak szimitottak, ami abbél lithat6, hogy az
elsé hdzassdgra [épd nék 28%-a vitt magdval ilyen tolcsért a hdzassdgaba, mig az
elsé hdzassdgra 1épé férfiaknak csak 2%-a.%” A nék egészen haldlukig megtartot-
tak ezt az eszkozt, mert a Strauben-tolesérek a hdzaspdrok leltdrainak 31%-dban
szerepelnek az egyik hdzasfél haldldnak az idépontjdban, tovdbbd ott vannak az
ozvegyasszonyok leltdrainak 40%-4dban, mig az 6zvegyemberek leltdrainak csu-
pan a 27%-dban (bar az alacsony esetszim nem enged statisztikailag szignifikdns
kovetkeztetéseket levonni).”

Tobbviltozés kornyezetben, az Gsszes tobbi valtozé statisztikailag kontrol-
lélt kornyezetében a Strauben-tdlesér a nék hiztartdsiban szignifikdnsan tobb-
szor volt megtaldlhatd, mint a férfiakéban,” ahogyan a hdzaspdrokéban is.”
A péarok ebben az esetben is a n6khoz hasonlitanak és kiilonboznek a férfiakedl,
ami arra enged kovetkeztetni, hogy a siiteményes t6lcsér eléforduldsa elsdsorban
ndi hatdsnak tulajdonithatd. A tdlcsér eléforduldsa kapcesdn szignifikdns eltérés
van az dzvegyek és a nem hézas személyek kozote, de nincs eltérés az dzvegyek és

87 A szovegben a két tésztaétel német nevét megfeleld magyar megnevezés hidnydban megtartot-
tuk: a Strauben meglehetdsen laza, folyékony tésztdbdl késziil, amelyet egy télcséren, olykor
pléhesovon keresztiil forré zsiradékba eresztenek, ettdl csavarodott csigavonalra emlékeztetd
formdja lesz, és ezt a csavaros formdt idézi a név is. Bdr egyes véltozataiban hasonlit az itthon
ismert kelt tésztdbol késziilt finkhoz, illetve a csorégéhez, de a tésztdjdban nincsen élesztd.
A Mutschel sz6 legkorabbi jelentésében csak egy kisebb cipéra utal, ebben az esetben azonban
egy finom kaldcslisztbdl siitdte, tobb darabbdl csillag formdjura ésszeillesztett, emeletes figurd-
lis kaldcsrol van sz6 (a ford. megjegyzése).

88  Fischer 1901: 5. kotet, Col. 1381-1382.

89 1%-os szinten szignifikdns.

90 Az eltérés 10%-os szinten sem szignifikdns.

91 1%-os szinten szignifikdns.

92 1%-os szinten szignifikdns.
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a hdzassigban él8k kozott. Ez szintén arra utal, hogy ezek a tdrgyak a hdzassdg
sordn keriiltek a hdztartdsba, és az 6zvegység ideje alatt is megdrizeék Sket.”

E specidlis siiteményes eszkoz tdrsadalmi hierarchidcdl fiiggetlen jelentéségée
a kovetkezd tény teszi egyértelmivé: igaz ugyan, hogy gyakoribb eléforduldsi-
nak valdszintisége a vagyon nagysigdval egyenes ardnyban névekedett,” azonban
a legalacsonyabb vagyoni csoportban (az 50 Gulden sszvagyon alattiak koré-
ben) a nék 20%-a, illetve a legvagyonosabb csoportban (az 500 Gulden &ssz-
vagyon felettiek kozott) a n6k csaknem kétharmada vitt ilyen konyhai eszkozt az
elsé hdzassdgdba. Mindezek alapjdn a Strauben-tdlcsér a hdztartisok kétharmada-
ban alapvetd tdrgynak szdmitott. A menyasszonyok csaknem egyharmada (még
a legszegényebbeknek is az egy6tode) vitt Sranben-tolesért a hdzassigba, a hdzas-
sdg éveiben megtartottdk, és az dzvegyek — kiilondsen az dzvegyasszonyok — egé-
szen életiik végéig megdriziék azt.”

A misik specidlis, tésztakészitéshez haszndlt eszkoz, amelyet a kora Gjkori
ndk birtokoltak és 8riztek, a Mutschel-szita volt. Ez egy kicsi, apré lyuku szita,
amelyet a Murschel, vagyis egy figurilis kaldcsféle lisztjének dtszitdldsahoz hasz-
ndltak. Egy olyan kelt tésztdbdl siitdtt, finom buktdrdl van sz6, amelyet a kora
tjkori Wiirttembergben meglehetdsen jol ismertek, és gyakran kiilonleges,
példdul csillag alaku és tovabbi, tésztdbdl gyurt szimbdlumokkal diszitettek.”®
A hiztartasokban ez a Mutschel készitéséhez haszndlt szita ritkdbban fordult eld,
mint a Strauben-tdlcsér. Am még mindig meglepéen elterjedt volt, ahhoz képest,
hogy egy specidlis, a nevét egy kiilonleges tésztafélérdl kapé haszndlati tdrgyrol
volt s26.” Ez a tdrgytipus a hdzassdgi leltdrak 16%-dban és a hagyatéki leltarak
22%-éban volt jelen, és elsédlegesen szintén f8ként a ndk részérdl keriilt a hdz-
tartdsba: az elsd hdzassdgra 1épd nék 14%-a hozott ilyet magdval, ezzel szemben
egyetlen elsd hdzassigra 1épd férfi sem.”® A tdrgy el6forduldsa a hdzassdg ideje
alatt csupdn csekély mértékben novekedett. Igy a hagyatéki leltdrak 22%-dban
fordult el az egyik hdzasfél haldlakor. Erdekes médon az dzvegyasszonyok lel-
tdraiban csak 5%-ban, az 6zvegyemberekében azonban 18%-ban szerepelnek.
Ez azt jelenti, hogy nem mutathaté ki olyan tendencia, miszerint magas életkor-
ban a n8k inkdbb megdrizték volna, mint a férfiak, még akkor sem, ha az eltérés
nem szignifikdns.”

93 Az zvegyek és a hdzaspdrok eltérése 9%-os szinten szignifikdns; a hdzaspdrok és a nem hdza-
sok eltérése 10%-os szinten sem szignifikdns; az 6zvegyek és a nem hdzasok eltérése 1%-os
szinten szignifikdns.

94 Amennyiben az inventdrium tipusdt, a nemet és a csalddi dllapotot dllandénak vessziik, akkor
a vagyon valtozdsa 1%-os szinten mutat a tdlcsér meglétében szignifikdns elcérést.

95 Am t6bbvéltozés kérnyezetben nem volt szignifikéns eltérés az 6zvegyek neme tekintetében.

96 Bischoff-Luithen—K&hle-Hezinger 1979: 180—181. Fischer 1901fF: 4. kétet, Col. 1846.

97 A Mutschel sz6 jelenléte a térgy nevében persze nem jelenti azt, hogy mdsra ne lehetett volna
haszndlni, és vélhetéleg ezt a szitdt minden mds finomlisztbdl gytrt siitemény elkészitésekor is
haszniltdk.

98 1%-os szinten szignifikdns.

99 10%-os szinten sem szignifikdns.
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Ha egy tobbvaltozés kornyezetben minden mds véltozét dllandénak vesziink,
akkor a Mutschel-szitdk a n8knél szignifikdnsan stiribben fordultak el§, mint
a férfiakndl,'* és a hdzaspdroknal gyakrabban, mint a férfiakndl.*! Tehdt a parok
inkdbb a néi mintdt kovették, nem pedig a férfitit, ahogyan ez a tobbi siitemé-
nyes eszkoznél is megfigyelhetd volt. Ez arra utal, hogy a Mutschel-szita eléfor-
duldsa a pdrokndl a nék hatdsdra vezethetd vissza. Az eszkoz birtokldsa kapcsdn
nem érzékelhetd szignifikdns eltérés az 6zvegyek és a nem hdzasok kozote,'*? az
ozvegyek és a hdzasok kozott,' illetve a hdzasok és a nem hdzasok kozott,'™ ami
arra utal, hogy a szitdt (sem a nék, sem pedig a férfiak) nem &rizték meg 6reg
korukig, mint ahogyan azt a Strauben-tolcsérrel tették.'® A szita tulajdonldsa
nem is dllt olyan erdsen dsszeftiggésben a vagyonnal, mint a tolcséré: bar a leg-
alacsonyabb vagyoni csoportban ritkdbban fordult el§, mig a kozépsd és a felsd
vagyoni csoportok hdzaspdrjai dltal készitett hdzassdgi és hagyatéki leltdrak egy-
otddében szerepelt. Tovdbbd, ha az egyéb véltozokat dllandénak vettiik, az ssz-
vagyon akkor sem mutatott dsszefliggést a targy meglétével.'” Ezenfeliil a legsze-
gényebb nék (az 50 Gulden 8sszvagyon alatti csoportba tartozék) 17%-a hozott
ilyen konyhai eszkdzt az elsé hdzassigdba, és a legalsé vagyoni csoport hagyatéki
leltdrainak 20%-dban fordult elé. Ez azt jelenti, hogy minden tdrsadalmi réteg
szdmdra fontos tirgynak szdmitott.

Mi lehet az oka a Strauben-tolcsér és a Muschel-szita széleskorli népszertisé-
gének, amelyek mindegyike kell6en specidlis tdrgy volt ahhoz, hogy nevét egy
adott siiteményrél kapja? A valaszt két tényezében kereshetjiik. Legaldbbis a Strau-
ben esetében elsésorban egyszerti, anyagi ok jdtszhatott szerepet; olyan csemegé-
16l [évén sz6, amelyet kiilonosebben driga eszkdzkészlet — mint példdul otthoni
kemence — nélkill is elkészithettek és igy az alacsonyabb tdrsadalmi csoportok szd-
mira is elérhetévé vélt. A mésik tényezd pedig a siitemények kultdrdban betsltott,
kozponti szerepével van dsszefiiggésben. Siitemények és siilt tésztdk nem csupdn az
érzékekre haté csemegeként léteztek, hanem kulturdlis objektumként, meghataro-
zott iinnephez kotodrek, és alapvetden szimbolikus jelentést hordoztak.

A Strauben példdul kdzponti szerepet jétszott a Hennenpfosl ciml mesében,
amely a Hamupipdke-tipus déli német nyelvteriileten elterjedt varidnsa volt. Elsd-
sorban Dél-Tirolban a Strauben mind a mai napig helyi jellegzetességnek szdmit.'”

100 1%-os szinten szignifikdns.

101 1%-os szinten szignifikdns.

102 10%-os szinten sem szignifikdns.

103 10%-os szinten sem szignifikdns.

104 10%-os szinten sem szignifikans.

105 T8bbvaltozds kornyezetben az 6zvegyek kozdtt nem vole szignifikdns eltérés a nemek
tekintetében.

106 Egy regresszié sordn, ha az inventdrium tipusa, a csalddi dllapot és a nemhez tartozds vdltozéjit
4llandénak vettiik, az 8sszvagyon akkor sem mutatott hatdst a M utschel-szitdk meglétére, még
10%-o0s szinten sem.

107 Leginkdbb a Zingerle-féle mesegy(ijteménybél vélt ismertté: Zingerle—Zingerle 1852. (A cim-
ben szerepld sz6 tytikokat 8rz8 pésztorlanykdt jelent — a ford. megjegyzése.)
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A 17. szézad elejétd] kezdve Wiirttemberg és Dél-Tirol kozott, az tigynevezett ,,svéb-
gyerek intézménye” kovetkeztében folyamatos személyi és kulturdlis csere zajlott:
tomeges és szezondlis munkamigrdci6 sordn gyermekek és fiatalkortak Dél-Tirol,
Vorarlberg és Svéjc szegényebb régidibdl svib fold kiilonbozd teriileteire, koztitk
Wiirttembergbe vdndoroltak, hogy pdsztorként, béresként vagy cselédként dol-
gozzanak.'"® Hennenpfos/ meséjében a pésztorldnykdnak o6ltozott hésné gy fedi
fel magdt a kastély urdnak, hogy azt a gyiriit, amelyet egy balon a férfitél kaportt,
belesiiti egy neki szdnt Straubenbe. Ezt aztin, mint a kedvenc ételét felszolgaltak
neki ebédre.'” A hésndnek azonban elébb engedélyt kellett kérnie a szakdcsnétdl,
hogy piszkos kinézete ellenére egyetlen egy Straubent siithessen a kastély urdnak.'
A siitemény ezéltal a né és a férfi kozotti megéreés kozvetitdjeként értelmezhetd,
s egyuttal egy olyan ételfajta, amelyet még a legdgrolszakadtabb, legpiszkosabb
nd is elkészithet a leghatalmasabb, leggazdagabb férfi kedvenceként. Amennyiben
a Strauben a délnémet kultardban — kiilénosen pedig egy fiatal hdsné életében —
betoltott ilyen erds, szimbolikus jelentésébdl indulunk ki, akkor nincs mit csoddl-
koznunk azon, hogy elemzésiink sordn azt mutathattuk ki, hogy a Stauben-tolcsér
a n6k legféltettebb tdrgyai kozé tartozott még a legalsébb tdrsadalmi rétegekben is.

A kaldcsot (Mutschel) az tinnepi és szimbolikus jelentések még a fentieknél
is stiribb szovete jellemzi. Ez kiilonosen a svdb kulturélis térre jellemz8. Svéb-
fold egyes telepiilésein a Mutschel kiilonbdz8 formdi taldlhatdak meg. Ezen tele-
pilések koziil a legfontosabb Reutlingen volt, ahol a Mutschelt nyolcigt csillag
formdjdban készitették, melynek kozepére egy fonott koszoru dltal korilolele,
négyszogletes tésztadarabot helyeztek, és a csillag minden egyes dgara tésztabol
formdlt szimbdlum kertile.!!!

A Mutschel Svibfoldon olyan fontosnak szdmitott, hogy a téli idészakban
még egy napot is elneveztek réla, bar a Mutschel-nap megiinneplésére telepiilésen-
ként eltéré idében keriilhetett sor: igy példdul Reutlingenben a Hiromkirdlyok
(janudr 6-a) utdni csiitértok a Mutschel-nap, mig Cannstattban november 30-a.!'?

108 Uhlig 1998.

109 Egy napon a kastély ura megparancsolta a szakdcsnénak, hogy ebédre készitsen Straubent
[...]. Délben feltdlaltdk a Straubent és az urasdg nagy étvdggyal licott neki, mert ez volt a ked-
venc étele [...].” Zingerle—Zingerle 1852: 92.

110 Egyszer aztdn a ldny [Hennenpfdsl] hallotta a forré zsir sercegését, s nézte, mi lehet az. Mikor
ldtta, hogy a szakdcsné Stranbent siit, arra kérte, hogy engedné 8t is csak egyetlen siiteményt siitni
a kastély urdnak. Eleinte a szakdcsné sehogyan sem akarta megengedi, de aztdn, hogy a ldny csak
nem hagyta magdt, hdt csak megengedte neki. [...] A szakdcsné sehogyan sem akarta bevallani,
hogy a szutykos lednyt odaengedte a tlizhelyhez [...].” Zingerle—Zingerle 1852: 92-93.

111 A Mutscheln mai hasznilatahoz: http://www.ebbes-guats.de/mutscheln.html (utolsé letsl-
tés: 2015. méjus 12.). Egyes feltételezések szerint a csillag alak a jeruzsdlemi csillagot mintdzza,
mésok viszont (a téli napfordulé jeleként) a napszimb6lum mellett érvelnek, néhdnyan pedig
azt 4llitjdk, hogy a koszort egy kereszténység elétti, téli dldozati szimbélum volt. A négyszdg-
letes rététet olykor a reutlingeni ,Hausberg”-hegyhez hasonlitjak, mdskor viszont két dobé-
kockaként értelmezik, melyekkel a Mutschelére jdtszanak.

Fischer 1901ff: 4. kotet, Col. 1846. A Schiitzenfest a kozépkorig visszanyilé lovészegyletek,

onkéntes véderdtdrsulatok, médra népiinnepéllyé médosult valtozata (a ford. megjegyzése).
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A Mutschel-napot mindeniitt szimos kulturalis gyakorlat jellemezte. A kdzépkori
és kora Ujkori Reutlingenben ez az tinnep 6sszefonddott az évente nyolc napon 4t
tartd Schiitzenfesttel, melynek sordn janudrban a vdrosi milicia hdzassigkotés utdn
1évé férfiakat toborzott. A lovészversenyek gySztese Mutschelt kapott, ami a férfi és
nd kolesonos felel8sségvillaldsinak szimbolikus kifejezése volt. Az egyik fél rész-
r8l agy tartottdk, hogy ,jaj annak a férjnek, aki aznap este Muzschel nélkiil megy
haza. A hdziasszony annyira szdmit rd, hogy még a kovetkezd napra rendelt reg-
geli kenyeret is lemondta.”'"®* A misik fél részérél azt mondtdk, hogy ,egy asszony
egy rossz szot sem szélhat az urdra, még ha nyolc all6 napig haza sem megy, ha
azutdn Mutschellel érkezik.”'"* Kés6bb aztdn a Mutschel-napon tartott Schiitzenfest
kockajdtékkd médosult, mely feltiinen férfias trigdr neveket kapott, mint példdul
»Pucér Lujza”, ,Facér tetd”, ,Nagy Kacsakaka”.!"” Bir ma mdr ezekben a jatékok-
ban a férfiak és a nék egyardnt részt vesznek, mikozben az tinnepek hosszi ideig,
még a 20. szézadban is kizdrdlag férfiiinnepeknek szdmitottak, a nék és a gyerme-
kek otthon véirtak arra, hogy a csalddfd a Muzschellal hazatérjen.!'® A cannstatti
Mutschel-napon az volt a szokds, hogy a fiatalemberek kedvesiiknek Muzschelt vit-
tek."” Az ilyen jellegti kulturdlis gyakorlatok, amikor a férfi az esztendd egy nap-
jén a kenyeret ,,megnyerhette” és hazavihette a feleségének, a kenyéradé szerepével
ruhdztdk fel 8¢, és ezt a szerepet a , kiforditott vilig” egy Gjabb megnyilvdnuldsi for-
méjaként tarthatjunk szimon. Ez a , kiforditott vildg”-motivum, ami a kora tjkori
német népi kultardt és tinnepi szokdsokat jellemezte, a mindennapi viszonyok
félig ironikus megforditdsit jelentette.''® Hiszen rendszerint a né volt az, aki az
esztendd 364 napjdn felelt azért, hogy kenyér keriiljon az asztalra; mindez abban
is megnyilvdnult, hogy elsésorban & volt az, aki a kenyérsiités eszkdzeit a hdzas-
sdgba vitte. Még akkor is, ha azokrél a wildbergi kulturdlis gyakorlatokrdl, amelyek
a Mutschelt 6vezték, nincsen kdzvetlen bizonyitékunk, a Svabfold mds teriileteirdl
szdrmaz6 adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a siilt tészta ezen fajtdja ebben
a kozosségben is fontos tinnepi ételnek szdmitott, amely a nemek egymds kozotti
kapcsolatdt szimbolizdlta.'?

A fentiek alapjin elmondhatd, hogy sem a Strauben, sem a Mutschel nevi
tésztafélék nem csupdn fogyasztsra késziiltek, hanem egytttal olyan targyaknak

113 Reutlinger und schwibische Spezialititen: http://www.ebbes-guats.de/mutscheln.heml (utolsé
letdleés: 2015. mdjus 12.).

114 Reutlinger und schwibische Spezialititen: htep://www.ebbes-guats.de/mutscheln.html (utolsé
letoleés: 2015. méjus 12.).

115 Bischoff-Luithlen — Kéhle-Hezinger 1979: 181. http://www.mutschel.de/mutschelspiele/
(utolsé letsleés: 2015. mdjus 12.).

116 Knauer 2007: 15. Ldsd Heinz-Eugen Schramm Reutlingeni Mutschel-nap cimt versét, melynek
lényege, hogy a Mutschel a férfihoz illik, az asszony otthonra vald, s ezen az ¢jjelen a legényt
nem tartja fogva a ledny.

117 Fischer 1901fF: 4. kotet, Col. 1846.

118 Scribner 1978.

119 Kiilonbség fedezhetd fel a wildbergi inventdriumokban szerepld szitdk alapjin abban, hogy
itt ezt a siiteményt inkdbb hdzndl siithették, mintsem pékségben vagy fogadéban versengtek
volna érte.
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szdmitottak, amelyek a nemek kozotti kapesolatot voltak hivatva szimbolizélni és
kommunikdlni. Ezen tdilmenden még a ndk szerepére is rdvildgitottak a hagyo-
mdnyos tinnepek elékészitésében és lebonyolitdsdban. FeltehetSen ez lehet az oka
annak, hogy ezeknek a siitemények az elkészitéséhez szitkséges eszkozok olyan
nagy ardnyban voltak jelen még a legszegényebb ndk tulajdondban is. Az erdteljes
szimbolikus jelentéstartalom lehetett az, ami még a legszegényebb ndket is arra sar-
kallta, hogy kicsiny vagyonuk egy részét ezen eszkozok beszerzésére forditsdk.

Természetesen a mivelt férfi kortdrsak a szegény néprétegek stitemény-
fogyasztdsdt, ha az korldtlan méreteket oltott, ostobasdgnak tartottdk. Ezt jelzi
Christian Friedrich Germershausen intelme is:

»Végezetiil egy jo gazdaasszonynak azt is bélcsen meg kell fontolni, hogy tekintélye
és j6szdga nem szenved e csorbdt, ha folyton folyvdst siiteményt siit. [...] A siite-
mény nyaldnksdg, és nem egyszer kell hallanunk, hogy ez vagy az a hdz szegényre
ette magdt siiteménybél, vagy, hogy ez vagy az a hdz azért nem jut el6bbre, mert ott

mindent eldorbézolnak nyaldnksdgokra.”'*

Ezek a szemrehdnydsok Wiirttembergben, tgy tinik, siiket filekre taldltak,
vagy a mivelt kozéposztdly férfi tagjai éppen azért hangoztattdk intelmeiket,
mert az § szemiikben a szegényebb n6k meggondolatlanul hasznéltdk fel er6for-
rasaikat olyan étel elkészitésére, amely szigortian véve nem volt ,létsziikséglet ”.

ZARSZ0

A kora tjkori n6k munkdja nem egyediil a hdzimunkdra korldtozédott, de a hdzi-
munka szinte kizdrélag rdjuk maradt. A héztartds olyan ,m{ihely ”volt, ahol a nék
dontéseiket lényegében 6ndlléan, a férfiak részvétele nélkiil hoztdk. A fenti tanul-
mény ennek a ,mihelynek” a tdrgyi kultirdjit mutatta be, amennyiben megvizs-
gdlta, hogyan volt eszkdzokkel elldtva és ki volt azok beszerzéséért a felels.

Az elemzett inventdriumok arrél tantskodnak, hogy a kora tjkori wiirttem-
bergi térsadalomban az ingévagyon a nék felségteriiletének szdmitott, és hogy
ezen ingdsigok jelentds része Gsszefiiggésben dllt a hdztartds leglényegesebb néi
feladatdval, az ételkészitéssel. Az élelem elkészitése még egy viszonylag szegény,
eldugott faluban is nem csak szimottevé néi munkaerdt kovetelt, hanem kony-
haeszkdzokre forditandé beruhdzdst is. Ezeket a f6zési kellékeket alapvetden
a n8k hoztdk a hdzassigba, és a férfiaknal sokkal nagyobb szimban még 6zvegy-
séglikben is megdrizték.

Az eszkozokkel valé felszereltség nem csak a n6k hatékonysdgdt novelte,
hanem képességeiket, izlésiiket és ontudatukat is titkrozte. Kiilonosen a stités-
hez haszndlt tdrgyak birtak kiemelkedd jelentdséggel a ndk tdrgykulttrdjiban.

120 Germershausen 1782: 2. kotet, 1. rész, 1. fejezet, 192 és 194.
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A wildbergi n8k szdmottevd hdnyada birtokolt specidlis siit6eszkozt, amely jel-
legzetes stitemények és tésztdk elkészitését tette lehetdvé. Ezeket még a legszegé-
nyebb ndk is maguk vitték a hdzassdgba, és vélhetden 6zvegységiikig megdrizeék
Sket, még joval azutdn is, hogy sajdt hdztartdsukat, vagyis azokat, akiknek siit-
hettek volna, mdr elveszitették. Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy ezek
a tdrgyak nem csupdn gazdasigi okokbdl, vagyis azdltal voltak fontosak a nék
szdmdra, hogy sajit hatékonysdgukat novelték, hanem azért is, mert szimottevd
kulturdlis jelentéssel birtak. Kiilondsen a tanulmdnyban emlitett kétféle siite-
mény — melyek elkészitéséhez a wildbergi nék specidlis eszkozokkel rendelkez-
tek — szimbolizélta és kommunikalta a korabeli elbeszélésekben és tinnepi alkal-
mak sordn a két nem egymadsrél valé gondoskoddsdt — kiilonosen egymds étellel
torténd elldtdsat. Elképzelhetd, hogy a gazdasdgi hatékonysdg, és az erds kultura-
lis rezonancia egyardnt hozzdjérult e tirgyak meghatdrozé jelentéségéhez, ame-
lyet a kora Gjkori tirsadalom ndi anyagi kultirdjdban elfoglaltak.
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