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Benda Judit

A csendes hattér
A nék munkalehetdségei a kozépkori Buddn

Az eurépai kozépkori kédex-illusztricidkon a nék lényegében minden munkafo-
lyamatban felbukkannak. Els6sorban hdzimunkdt vagy mezei munkdt végeznek,
haziallatokat etetnek, sz8nek, fonnak, de a céhes mihelyekben is megtaldlhatéak
kisegité alkalmazottként: asztalos-, szabd-, valamint 6tvosmihelyben eladéként.
Kiil6nés azonban, hogy még a kifejezetten férfimunkdnak tartott helyeken is lat-
hatbak: épitkezésen falat raknak, sirkovet faragnak, vaddszaton vadat hajtanak
fel, kovicsmiihelyben vasat izzitanak. Sét, még az olyan, hasonléképpen férfiak
dltal ,uralt” intellektudlis teriileteken is megjelennek, mint példdul a kereske-
delmi kényvelés, a tanitds és az oltdrképfestés. Londonban, Pdrizsban, Frankfurt-
ban, Kolnben és mds nagyvirosokban mdr a 14. szdzadra teljesen elfogadottd vil,
hogy asszonyok is dolgoztak céhes miihelyekben.! Elsésorban a ruhdzati ,.iparban”
volt sziikség a munkaerejiikre. A gyapjd-, a len- és a selyemfonds, valamint ugyan-
ezen alapanyagokbdl szovés, a ruhaszabds és varrds, valamint a kiegésziték készi-
tése (kalap, ov, erszény) sordn részben vagy egészen ndi céhek alakultak. Emellett
a pékmihelyekben, a sorfézésekben és mds miihelyekben is foglalkoztattdk Sket.
Tébbnyire ugyanazok a szabdlyok vonatkoztak rdjuk, mint a férfiakra:

,1364-ben egy londoni késes felesége, Agnes megigérte, hogy tanonclanyénak, Juse-
mindnak megtanitja a késkészités csinjét-binjde, eteti és 8ltozteti 8¢, és nem veri
a ldnyt. Jusema a maga részérdl igéretet tett, hogy tanoncideje alatt nem megy férj-
hez, nem kocsmdzik, és nem meséli el mestere titkait, valamint nem lop t6le tobbet,
mint hat pennyt évenként.”?

A kiskereskedelem szintén igényelte az asszonyi jelenlétet, anndl is inkdbb,
mivel a pult mdsik oldaldn vésdrloként is tobbnyire nék dlltak, ezdltal az tizlet-
menet gordiilékenyebbé és jovedelmezdbbé vélt. A mester-férj kézmiives termé-
keit drusité feleség litvdnya ugyanolyan gyakori volt a kdzépkori vdrosban, mint
a kofaké.

A kozépkori Magyar Kirdlysdg vdrosaiban egyszertibb viszonyok jellemezték
a néi munka vildgdt. Domindlt a hagyomdnyos hdziasszonyi szerepkdr, mind-
amellett egyre gyakrabban megjelentek a , férfihelyettesité” munkaalkalmak.
A soproni, pozsonyi, eperjesi végrendeletek® szovegeibdl hasonlé kép bontakozik

I Harksen 1976: 24-26; Utrio 1989: 143-145.
2 Utrio 1989: 143.
3 Majorossy—Szende (Hg.) 2010, 2014; Hazi 1930; Hdzi 1931.
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ki, mint amit majd Buddn ldthatunk. Az 6zvegyen maradt asszonyok és ldnyaik
ingatlanokat — lakéhdzakat, sz8léskerteket és majorsdgokat — 6rokoleek. Meg-
jelentek azonban az olyan vagyonelemek is, amelyek az elhunyt munkdjdra
utalnak, illetve arra, hogy a csalddtagok, az 6zvegyasszonyok tovdbb folytattdk
a pénzkeresd tevékenységet: a hagyatékokban malom, siitékemence, fiird6hdz,
tizlethelyiség és mészdrszék is taldlhaté. A mihelyek felszerelésének felsoroldsakor
olykor még az is kidertilt, hogy a feleség egy ideje mdr maga is részt vett a mun-
kdban, hiszen a végrendeletben a félkész darabok befejezését bizta rd a haldokld.

A kozépkori Buda vdroskdnyvei és a vérosi tandcs dltal kidllitott okleve-
lek legnagyobb része 1526-ban, egy 6ridsi tiizvész soran elpusztult. Igy csak az
ennek ellenére fennmaradt irdsos anyagbdl dolgozhattunk. Az aldbbiakban els6-
sorban a budai vonatkozdsu, kiadott torténeti forrdsokra tdimaszkodtunk. A kép
szinessé és érthetdvé tételének igénye miatt felhasznale krénikarészletek, versek,
szinm{ivek azonban mdr tilnydlnak a kozépkori vdros hatdrain. Buda egyrészt
példaéreékd, mivel kozponti helyénél fogva orszdgos viszonylatban is kiemelked
vérossd valt, mdsrészt viszont a kirdlyi udvar ittléte sok szempontbdl befolya-
solta a véros életét. Ebbdl adéddan a vdrosr6l mér szimos tanulmdny és elem-
zés késziilt. Ehelytitt azonban elsésorban a vdrosban é16 nék munkalehetéségei
palettdjdt kivinjuk felvdzolni. Mivel a témdt vonatkoz6 leletek hijdn régészetileg
szinte teljesen lehetetlen megjeleniteni — a budai nék antropoldgiai jellemz8itsl
eltekintve —, ezért roviden azt kiséreljiik meg 6sszefoglalni, hogy a sulyos pusz-
tuldsok ellenére rdnk maradt, rendkiviil téredékes irdsos anyag milyen képet tar
elénk a kozépkori asszonyok munkdban eltsltott éveirdl, illetve milyen jellegli
munkdk kapcsdn bukkan el6 a nék alakja a 13. szdzad hetvenes éveitdl a 16. szd-
zad kozepéig dttekintett forrdsokban.

ANTROPOLOGIAI HATTER

A Budin feltart kozépkori temeték embertani vizsglatai’ meglehet8sen egy-
séges képet mutatnak. A nék kézépmagas termetilick voltak, ami dtlagosan
160 cm koriili magassdgra tehet. Amelyik lednygyermek megérte a 10 éves
kort, az nagy eséllyel életben is maradt 40—60 éves kordig. A legmagasabb hala-
lozési ardny a 25—45 év kozotti ndket stjtotta, és az idSs kort mdr csak nagyon
kevesen élték meg. Az okiratokban gyakran felbukkané 6zvegyasszonyok ezek
szerint a mai fiatal felndttnek szdmit6 korosztalybdl kertiltek ki. A csontok vizs-
gélata vdrosias életmddot €18 népességrdl szimol be: gyakoriak a (gydgyult) vég-
tagtorések, amelyek hdztartdsi balesetekrdl tantiskodnak. Igen jellemzd a csont-
ritkulds és a fogszuvasodds is. A szuvas fogak a 14-15. szézadban megjelend
cukor szélesebb kort haszndlatit mutatjak. A sok gyaloglds és a fizikai munka-

4 Szende 1999: 304—311; Szende 2004: 116-128.
5 Bernert[1995]; Bernert 2015: 95-97.
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végzés szintén megldtszik a vdzakon: a sarokcsontok, a térdkaldcsok és a gerinc-
oszlopok nagy igénybevételrdl drulkodnak. Az iziileti gyulladdsok nyomai is
ennek, valamint a forrdsokban gyakran emlegetett betegségnek, a koszvénynek
a tiinetei lehetnek. A fert8z6 betegségek koziil elsésorban a tiiddétuberkoldzis,
valamint a 16. szdzad legelején elterjedd szifilisz® nyomai ldtszédnak a csonto-
kon. A forrdsok ezeken kiviil még influenzdrdl, tiidégyulladdsrél és krénikus
hasmenésrél is szélnak.

A vérosban laké nék otthon bizonydra mdr gyerekkorukban rendszeresen
besegitettek a hdzimunkdba. 14-20 éves koruk kozott mentek férjhez, és ha nem
az els§ gyerekiik sziiletésekor kialakult ,,gyermekagyi ldzban” haltak meg, akkor
a mdsodik vagy a harmadik vildgra jottekor végzett veliik a kér. Ha ezt is tdlél-
ték, akkor nagy eséllyel kaptak el egyszer(i fert6z6 betegségeket, amelyeket akko-
riban még nem lehetett gydgyitani. Aki elérte a 40 éves kort, mdr igen szeren-
csésnek volt mondhat6.” A megozvegyiilt nék pedig igyekeztek minél hamarabb
Ujra férjhez menni, hogy az dtmeneti létbizonytalansdgbdl kikeriiljenek.

ASSZONYOK A KIRALYNE UDVARABAN
Udvarmesternd, udvarholgyek

Arédnylag keveset tudunk a korszak egy kiilonleges néi foglakozdsdrdl, a kirdly-
nék udvarholgyeirdl. Az § tevékenységiik el8szorre nem is tlinik valédi munka-
nak, 4m a 15-16. szdzadi udvar életét megismerve mégis annak tartjuk. A rdnk
maradt kirdlyi szimaddskonyvek® meglepd képet tarnak elénk: elemzésiitk nyoman
ugyanis gy tlinik, hogy nem dolgoztak n8k a budai kiralyi palotdban. Ez a kije-
lentés azonban rogton némi drnyaldsra szorul: a kirdlyi udvarban valéban nem
dolgoztak n8k,” a kirdlynéi udvarban azonban igen, bdr ott is csak nagyon keve-
sen. Azokban az idészakokban, amikor nem élt kirdlyné a palotdban, a ndi termek
tobbnyire iiresen 4lltak. Ennek kapcsdn még egy meglehetdsen szélsdséges példa
emléke is fennmaradt: a II. Uldszl6 felesége, Candelei Anna haldla utdni évtized-
ben Bornemissza Jdnos budai vdrnagy felesége, Chapi Ilona egyszertien bekdlts-
zott a kirdlynéi lakosztdlyba.' Eleinte feltehetéen Lajos herceg neveljeként éle
ott, de aztdn 1521-ben, még 70 évesen sem akarta elhagyni a helyiségeket, amikor
pedig mdr az j kirdlyné, Habsburg Mdria megérkezett Buddra.

6 http://mult-kor.hu/20090409_szifiliszeseket_temettek_a_budai_ispotalyba?print=1 (Bernert
Zsolt irdsa).

7 Shahar 2000: 254-255.

8 Csdnki 1884: 44; Fogel 1913: 72; Fogel 1917. (Fogel Jézsef 1917-es munkdja egydltaldn nem
emlit ilyen jellegli adatokat.)

9 Ennek részletesebb kifejtését 1dsd késdbb, a Szolgdlék cimi résznél.

10 Kubinyi 2005: 13; Kerkhoff 2005: 127-128, 137 (20. jegyzet).
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————— - P— Az udvarhélgyekre vonatko-
zéan némi informdciéhoz éppen
Habsburg Mdria udvartartdsa kap-
csdn juthatunk, mivel az 8 hdzas-
sdga eldtti és megdzvegyiilése utdni
udvari rendtartdsok!! fennmaradtak.
Az 1516-1518-as innsbrucki, vala-
mint az 1534-1558 kozote késziilt
binche-i listdk nagyjdbdl egyforma
képet mutatnak. A féhercegnéi és
a régensi udvar 15-20 nébdél dllt,
akiknek vezetdje az udvarmesternd
volt, 8t kovették az udvarhélgyek és
a kamardsholgyek, majd a rangsor
végén a szolgdld asszonyok és lanyok
dllcak. Ha az élethelyzet megkivanta,
akkor bdba, dajka és nevelénd is
a csoport részét képezte. Ez utébbiak,
valamint a szolgdlék és a moséndk
munkdjdra kés6bb még visszatériink.
Az udvar élén az udvarmesternd
allt, 6 irdnyitotta és szervezte a bent-
lakék életét. Mdria budai udvartar-
tdsiban korabbi nevel$je, Frau von
Bailleul viselte ezt a tisztséget; de
kézvetlen elédje taldn éppen a fen-
-est ‘ tebb emlitett Bornemissza Jdnosné

1. kép. Borbdila kirdlyné alakja kdlybacsem-  lehetett még I1. Uldszl6 idején, aki
pén, 15. szizad (Budapest Torténeti Mizeum, — taldn (Gjra?) szeretett volna udvar-
Tihanyi Bence felvétele) mesterné lenni.'> Az udvarhslgyek
napjai szigord rendben teltek:'3

a hajnali misehallgatds utdn megreggeliztek, délelStt a fiatal linyok dolgoztak
és tanultak, majd ebéd utdn kerti sétdt tettek, vaddsztak, vagy templomba men-
tek. Tdncoldsra és vendégfogaddsra csak meghatdrozott napokon keriilhetett sor.
Ez természetesen egy szigortian nevelt, fiatal liny napirendje volt, amelyet — kor-
nyezete legnagyobb megbotrdnkozdsira — Mdria Buddn — mdr kirdlynéként —
nagy lendiilettel szegett meg. A Mdtyds kirdly mdsodik felesége, Beatrix kirdlyné
szdmdra késziilt életvezetési szabdlyzat és Habsburg Mdria udvari rendtartdsai'®
egy érdekes tényre hivjak fel a figyelmet: a kirdlynéi udvarokat szigordan zdrva
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11 Kubinyi 2005: 15-16; Réthelyi 2005: 109; Kerkhoff 2005: 127-128; Réthelyi 2007: 1208.
2 Réthelyi 2007: 1200; Kubinyi 2005: 13.

13 Réthelyi 2007: 1210-1212, 1193.

14 Réthelyi 2007: 1193, 1210.
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tartottdk. Vagyis azok a kivéltsigos
holgyek, akik itt élhettek félig-med-
dig foglyok voltak abban a palotd-
ban, amelyet asszonyhdznak nevez-
tek."” A szigort Orizet valdszintileg
nem volt véletlen, hiszen nem csak
az illetlenkedd férfiszemélyzettdl,
hanem valésdgos merényletektdl
is meg kellett 6vni a mindenkori
kirdlynét. Buddn, a kirdlyi palota
déli kisudvara koriili épiiletek egyiit-
tesérdl feltételezhetd, hogy a késd
kozépkorban a kirdlynéi udvar laké-
helye volt, hiszen zért épitészeti jel-
lege miatt megfelelt a fent emlitett
kovetelményeknek. Ehhez szervesen
kapcsolédik a ma gétikus nagyte-
remnek nevezett boltozatos helyiség,
amelynek lefelé pincéje, nyugat felé
lépcsdhidza, felfelé pedig egy eme-
leti diszterme volt. A déli és taldn
a keleti diszkert is a holgyek szdmdra
volt fenntartva, amikor a varban
tartézkodtak.

A Habsburg Albert kirdly fele-
sége, Luxemburgi Erzsébet kirdlyné
mellett szolgdlé egyik udvarholgy
nevét a sajat maga dltal rank hagyott
emlékiratdbdl ismerjiik. Kottan-
ner Jdnosné,' (linynevén) Wolfram
Ilona nemesi szdrmazdst csalddba

2. kép. Madonna szobor a gotikus szoborleler-
bél, 15. szizad (Budapest Torténeti Miizeum,
Tihanyi Bence felvétele)

sziiletett. Els6 férje soproni virosbiré volt, ennek haldla utdin mdsodjira egy
bécsi polgdrhoz ment feleségiil. Mdtyds kirdly masodik felesége, Beatrix kirdlyné
udvarhélgyei részben olaszok, részben azonban magyarok voltak.” Diomede
Carafa életvezetési szabdlydban igy inti Beatrixet:

15 A visegradi felsdvdr egy részét asszonyhdznak nevezték. Valészint, hogy a budai palota kisud-
vara koriili épiileteknek is ez lehetett a neve, illetve a funkcidja, amikor éppen a kirdlynéi

udvar lakott benne. Mollay 1979: 8.

16 Mollay (Hg.) 1979: 69 (Mollay Kéroly utészava).
17" Csdnki 1884: 80, 84-85. B4vebb és pontosabb forditdsban: Réthelyi 2007: 1213-1214.
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»Mondj készdnetet a kirdlynak az engedélyért, hogy kicsiny korod 6ta veled nével-
kedett olasz udvarholgyeidet megtarthatod szolgilatodban. Ugyelj azonban, hogy

»18

magyar udvarhélgyeiddel békében éljenck.

I1. Uldszl¢ kirdly felesége, a francia szdrmazdsti Candelei Anna kirdlyné ter-
mészetesen francia udvarhdlgyeket hozott magdval. Koziiliik kettdnek a neve is
ismert: Tiberia és Angelica kisasszonyoké.' I1. Lajos kirdly felesége, Habsburg
Miria kirdlynéi udvardnak tagjai ugyanakkor részben a magyar kiralyi udvar tiszt-
ségviseldinek feleségei koziil kertiltek ki.® Egyikiik, Likerka Lucretia Johanna Vin-
garti Horvit Géspar f6étekfogd, masikuk, Pemfllinger Katalin Enyigi Torok Balint
fékapitiny, Ungndd Erzsébet pedig Csdktornyai Ernuszt Ferenc kamards neje volt.
Misrészt azonban Miria, a tobbiekhez hasonlé médon, sajit f6hercegndi udvar-
tartdsdt is hozta magdval,?! akik tobbnyire gyermekkora éta vele voltak, nevelték,
tanitottdk.

Az udvarhélgyek elsésorban a kirdlyné koériili mindennapos teenddket végez-
hették el: 6leoztetés, frizurakészités, tarsalkodds. Ezen kiviil a varrashoz is érte-
niiik kellett, ahogy Kottanner Jinosnéndl olvashatjuk:

»[...] egy szép, nagy miseruha volt ott, valamikor Zsigmond csdszar kontése volt,
vords és aranyszint, s ebbdl kellett az ifju kirdly els6 ruhdjdt kiszabni, és ebbdl kel-
lett az ifja kirdly els§ ruhdjdt varrnom, amelyet a szent korondhoz kellett felvennie.
[...] En készitettem el a kis dltdzetet: a kdpolndban zdrt ajtok mogdte titokban kel-

lett megcsindlnom az albdt, a paldstot, a stéldt, a karkdtdt és a sarut a ldbdra.”*

Egyes udvarholgyek emellett — férjiik révén — részt vettek a kirdlyi udvarral
folytatott kereskedelemben, vagyis ,,udvari széllit6kkd” véltak. Leonita, Beatrix
kirdlyné udvarholgye?® példdul a budai német mészdrosok dltal bonyolitott bér-
kereskedelembe kapcsolédott be, amikor Polydn Ldszlé pesti mészdrosmester-
t6l 1223 darab marhabdrt vdsirolt. PempfHlinger Katalin és Orsolya udvarhol-
gyeknek csalddi kapesolataik révén komolyabb érdekeltségei lehettek az udvar
posztéfelvasdrldsaiban.

18 Réthelyi 2007: 1213-1214.

19 Fogel 1913: 39.

20 Fégel 1917: 26, 55, 57; Kubinyi 2005: 16; Réthelyi 2007: 1207.

21 Réthelyi 2007: 1214.

22 Mollay (Hg.) 1979: 41-42.

23 Benda 2015.

24 Ezt a Pemflinger csaldd aktfv udvari jelenléte alapjdn feltételezziik. Kubinyi 1964: 372-373;
Kubinyi 1967: 253.
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Baba, szoptatos dajka, szarazdajka, nevel6n6

Bér eredetileg megprébdltuk volna szétvdlasztani a babdk és a dajkdk bemuta-
tdsdt, a forrdsok azonban olyan gyakran emlitik egyiitt 8ket, hogy végiil ezen
a helyen is egyiitt szélunk réluk. Mig a béba a sziilés sordn segédkezett, addig
a szoptatds dajka dltaldban olyan asszony volt, akinek sajdt magdnak is volt
ujszilote csecsemdje, igy szoptatni tudta a rdbizott gyermeket. A szdrazdajka
tulajdonképpen mar egyfajta nevel6néként szolgilt egy hdztartdsban, aki a kis-
gyermeket elldtta és tanitgatta jarni, beszélni.

Buddrdl néhany — elsésorban kiralyi szolgalatban 4ll6 — gyermeknevelést segitd
ndi személyzetre vonatkozé informdcié maradt fenn. Ismerjitk példdul II. Uldszl6
kiraly fia, Lajos budai sziiletésekor segédkezd bdba nevét, aki a Velencébdl szdr-
mazd Armelina volt.” Sajnos, bér a sziilés lebonyolitdsdt tisztességgel elvégezte, az
anya — Anna kirdlyné — néhdny héttel a sziilés utdn gyermekdgyi ldzban elhunyt.

A dajka és a bdba alakja egyszerre jelenik meg Albert kirdly 6zvegye, Erzsé-
bet kirdlyné udvarhélgyének, Kottanner Jdnosnénak a feljegyzésében. Az asszony
a kiralyné udvardban azt a fontos megbizatdst kapta, hogy lopja el a kirdlyi koro-
ndt Visegrddrol. Erre tobbek kozote azért volt sziikség, mert a kirdlyné édllapotos
volt és elszdnta magdt, hogy sziiletendd gyermekét a tronutddlés legalizdldsa érde-
kében minél hamarabb megkorondztatja. Zsigmond kirdly unokdja, a késébbi
V. Liszl6 egy héttel a vart id6 el6tt, Komdromban sziiletett 1440-ben:*

»Két tisztes asszony, két dzvegy jott hozzd [tudniillik a kirdlynéhoz] Bud4rdl.
Az egyiket Siebenlindernénak hivtdk, a mdsiknak Zauzechné volt a neve, s két daj-
kit hoztak magukkal, az egyik béba volt, a mdsik dajka, akinek mellével a gyermeket
kellett majd tdplélnia, és ez a dajka a sajét gyermekét is elhozta, ez is fitt volt, mivel
a bolcsek ugy vélik, hogy jobb annak az asszonynak a teje, akinek fia van, mint

annak, akinek lednya van.”?’

Majd a sziilésnél felbukkant egy mdsik babaasszony is:

»[...] de azért volt ndlunk egy bdba, ezt Margitnak nevezték, gréf Schaumburg
Jdnosné kiildte nagysdgos irnémnek, s 4llit6lag nagyon jé volt, ami aztdn be is iga-
zolédott. [...] Mikor nagysdgos irnémhoz ért [tudniillik a bdba], nem tartott fél-

6rdt, hogy a mindenhaté Isten ifja kirdllyal ajindékozott meg benniinket [...].”%

Tehdt a baba baj nélkiil, mintegy fél 6ra alatt levezette a sziilést. Pénzbeli
fizetségrdl itt nem sz4l a torténet, de Margit asszonyt mégis nagy tisztesség érte:
az Gjszildte kirdlyfic Frangepdn Bertalan horvdt gréffal és Weitzdorf Ferenc

25 Fogel 1913: 95.

6 Mollay (Hg.) 1979: 80.

7 Mollay (Hg.) 1979: 28-29.
8 Mollay (Hg.) 1979: 30-31.

NN



18 KORALL 60.

budai plébdnossal egyiitt tarthatta keresztviz ald, igy az 6zvegy Erzsébet kirdlyné
komaasszonya lett.”” A dajkdnak Hédervdry Lérinc nddor felesége késdbb négy
forintot ajandékozott.*

Végiil még két rovid életkép a korabeli csecsemdgondozdsrol:

»Reggel aztdn fogtam a szent korondt, nagyon j6l bebugyoldltam egy kenddbe, és
a bolesébe, a szalma kozé tettem, mert dnagysdga akkor még nem tollakon fekiidt,
s egy hossz kanalat is tettem melléje, amivel a gyermekeket szokds szérakoztatni.”!
»Volt ndlunk egy kis fiti is, herélt volt, bohdécruhdba oltoztetve, de mégsem volt
bolond. Es bdr a nemes kirdly nem akart elhallgatni, mégis mihelyt a fiti odajote
a béles6héz, és énekelt vagy hérfdjét pengette, a nemes kirdly rogtén abbahagyta

a sirdst.”*

I1. Uldszl6 feleségének, Candalei Anna kirdlyné linydnak, Jagell6 Anndnak is
névszerint ismerjiik az egyik dajkdjdt, aki Gallinczer Léndrt budai kereskedd méso-
dik felesége, PemfHlinger Orsolya volt.** A médos budai polgdrasszony tehdt a szol-
gdlata révén bejdratos volt a kirdlyi udvarba és igen fontos feladatot biztak ra.

A nem sokkal késébbi id8szakbol egy tjabb kirdlyndi dajkardl taldlunk emli-
tést a rank maradt forrdsokban, amikor II. Lajos kirdly 6zvegye, Izabella kiralyné
Buddn 1541-ben a szultdn kérésére fidt, Janos Zsigmondot, a t6rokok ébudai
tibordba engedte.

» Végiil is aranyozott kocsin le is kiilddtte a kirdlyné a fidt dajkdjdval és két idésebb
matréndval, s a tandcsos urak jértak a kocsi eléte.”*

A kisfidt Petrovics Istvdn temesi ispdn akarta a csdszdr elé vinni, de heves
sirdsa miatt vissza kellett adnia a dajka kezeibe. A tandcskozdst kdvetSen:

,El8hivtdk ismét a dajkdt a kisfiaval, s a t6rok csdszdr fiaihoz vezeteék, kik megolel-

ték és megcesdkoltdk a kisfitit, s6t maga a csdszdr is beszélgetett a dajkdval.”®

A korabeli szokdsoknak megfeleléen a budai udvarba érkezé Habsburg
Maria kirdlyné kiséretével egyiitt utazott Magyarorszdgra nevelénéje,*® ,Frau
Perseresserin” (Margarethe von Bailleul) is a linydval egyiitt. A holgy, a férje, és
valészintleg a ldnya is Mdria bizalmi embere volt. Azt is tudjuk, hogy még az

29 Mollay (Hg.) 1979: 33.

30" Mollay (Hg.) 1979: 35.

31 Mollay (Hg.) 1979: 55.

32 Mollay (Hg.) 1979: 58.

33 Kubinyi 1964b: 372; Kubinyi 2005: 15; Réthelyi 2007: 1197.
34 Servitor 1541 [1981]: 77.

35 Servitor 1541 [1981]: 77.

36 Réthelyi 2007: 1200-1201.
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egykori dajkdjanak a linya, Katharina van Poitiers is a kirdlyné kiséretében volt.
Bér a fenti példdk csak a kiralynéi udvartartdsban tevékenykedd dajkdkrél szol-
tak, nem lehet kizdrni, hogy a Buddn él8 nemesi és médosabb polgari csalddok-
ban is megjelentek sziikség esetén, csak errdl sajnos nem maradrtak fenn forrdsok.

Szolgalok

Mint azt mdr kordbban emlitettiik, a kirdlyi udvar szimaddskonyveiben csak
férf1 szolgaldk jelenlétée lehet kimutatni. A rdnk maradt forrdsok szerint még
a hagyomdnyosan néi munkdknak tekintett tevékenységeket is férfiak végezték.
Ennek kapcsdn Toldi Miklés példdjac emlithetjitk az Anjou-korbdl. Az 1. Lajos
kiraly hadjdrataiban vitézségével kitlind, késébb ispanna kinevezett Toldi az Ilos-
vai (Selymes) Péter dltal a 16. szdzadban rimekbe szedett legenda szerint meg-
lehetdsen ,,mélyrdl” kezdte a karrierjét.

»,Nem sok napra méne kirdly konyhdjdra, / Nem vala udvarnil Toldi Gyérgy, az
batyja, / Csak étkéjért az szakdcsokat szolgalja, / Etel utdn szennyes fazakokat mos
vala. / Onnét az Dundra vizért kiildik vala, / Két j6 6reg kondért hamar ragad vala, /
Két kezében vizzel teli hozza vala, / Az 8 nagy erején eldlmélkodnak vala.”’

A leirds alapjdn olyan munkdkat végzett, amelyekrél azt feltételezziik, hogy
alapvetden leginkdbb csak nék végezték, és mindezekért fizetségiil csak ételt
kapott.

A forrdsok titkrében késébb sem viltozott a helyzet: Mdtyds kirdly,*
I1. Uldszl6 kirdly® és II. Lajos kirdly* szimaddskonyveiben egydltaldn nem emli-
tenek ndi szolgdlékat. Az 1494-es 16csei kirdlytaldlkozordl, valamint az 1490-es
évek tdjdn késziilt feljegyzések®! kizdrdlag férfiak konyhai munkdjirdl szélnak:
f6zés, edénydrzés (a tlizdn), vizhordds, mosogatds, kenyér és husfelvdgds, étel-
hordis és felszolgdlds. II. Lajos kirdly udvardban is férfi az alantasabb konyhai
munkék feltigyeldje:

»Figyelmeztetgették Harami Jdnost, a konyhaedények érdemes mosogatéjdt ne cso-
rompoljon, ne torje az edényeket és évatosabban banjon a felszereléssel.”2

37 Tlosvai [1994]: 192.

38 Csanki 1884: 44.

39 Fogel 1913: 72.

40 Fégel 1917: (egyltaldn nem emlit ilyen jellegti adatokat).
41 Fégel 1913: 137.

42 Fégel 1917: 125-126.
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Gyorkey Mos6 Ferenc® pedig
a kirdlyi udvar szennyeseinek tisztitd-
sdére felelt. Mindezek ellenére a vdros-
ban az alapvetd hdztartdsi munkdkat
azért asszonyok végezték. A polgdri
hédztartdsokban a f6zés, a mosds és
a takaritds néi ,,privilégium” maradt.

Mosonok

Mosénék lehettek egy adott hédz-
ban/hdztartdsban laké szolgdldk, de
kiilon mosdsi szolgédlratdst véllald
vdrosi asszonyok is. A Zsigmond len-
gyel herceg budai tartézkoddsa alatt
3. kép. Lanyfej a Szent Zsigmond templom-  késziilt szdmaddskonyvben® gyakran
bdl, 15. szdzad (Budapest Torténeti Miizeum, — bukkan fel ingek mosdsdra és javitd-
Tihanyi Bence felvétele) sdra kifizetett tétel, bar a fentiekben
leirtak alapjdn csak feltételezni lehet,
hogy ezt a munkdt nék végezték.

Habsburg Mria kirdlyné udvardban ellenben biztosan dolgozott moséné, aki-
18l tudjuk, hogy egyébként a pdstétomsiitd felesége volt.” A kirdlyi udvari kdltsé-
gek kapcsdn fennmaradt forrasok mellett ismerjitk Nddasdy Tamds budai virnagy
vérosi hdzdnak kiaddsairdl vezetett szimaddskonyvét is, amelyben 1530 8szének
és telének pénzforgalmi eseményeit jegyezték fel. Az ebbdl kirajzolédé kép a zava-
ros torténelmi helyzet miatt ugyan nem tekinthetd tipikusnak, de valamelyest
azért tiikrdzi a Nddasdy-hdztartdst, és az ott szolgdlok nemi osszetéeelét. A vdrnagy
kiaddsai kozott csupdn kétszer emlitenek néi munka kapesin kifizetett tételt. Egy
asszony az urasdg megbizdsdbdl viszonylag nagy dsszeget, hirom forintnyi alamizs-

ndt (?) kapott, a moséndnek pedig az adott esztend8ben 15 déndrt fizettek.

Szakacsnok

A kordbban mér emlitett Gallinczer Léndrt budai polgdr hdztartdséban? dol-
gozott egy ismeretlen nevii nd, akit ,matrona” megjeloléssel jegyeztek fel. Elss-
sorban a konyhdn tevékenykedett és hdrom bejegyzés is tanusitja, hogy pénzt

43 Réthelyi 2007: 1198

44 Divéky 1914: 563.

45 Réthelyi 2007: 1206.

46 Baraczka 1966: 263, 267.
47 Kubinyi 1964b: 390, 393.
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— taldn bért — kapott, mivel a f8zési alapanyagok kiaddsait tételenként vezették
(marhahds, kappan, méz, sajt, bor).

Nem ismerjitk a pontos tevékenységi korée annak az asszonynak, akivel
a koronarablds kapcsdn madr idézett Kottanner Jénosné is taldlkozott, de fel-
tehetd, hogy az 8 személye is a konyhdhoz (ez esetben a kirdlynéi konyhdhoz)
kotédott:

»Az udvarhélgyeknél szolgdlt egy oregasszony, akirdl Ggy rendelkezett nagysigos

urném, hogy fizessék ki a bérée, és hagyjik hétra, hadd térien vissza Buddra.”*®
gy gy )

Szabadfoglalkozasuak

A 1I. Ul4szl6 udvardban él6 Zsigmond lengyel herceg, az uralkodé 6cese szdm-
addskonyvében szintén nem taldlunk ndi alkalmazottal kapcsolatos kiaddsrdl fel-
jegyzést. Felbukkan azonban hdrom apré adat,® amely egy mdsik perspektivdt
is elénk vetit: a pdrjdval egyiitt dolgozé férfiét. Zsigmond udvardban ugyanis
egyszeri kifizetés tortént egy énekld parasztnak és nejének, valamint egy hege-
dlisnek, aki egy ndvel és egy kutydval jelent meg az udvarban, és felbukkant egy
olasz férfi alakja is egy szolgdlélannyal.

SZERZETESK 0ZOSSEGEKBEN ELO APACAK ES SZOLGALOK

Mind a férfi, mind a néi szerzetesrendekben a fogadalmat tett testvérek, illetve
névérek mellett éltek laikus testvérek és szolgdlok, akik a rendhdz hdztartdsa-
ban dolgoztak. A korai idkben még maguk a felszentelt névérek is mindenféle
munkdrt elvégeztek, még az alantasabbnak szdmitdkat is. A 13. szdzad mdsodik
felében alapitott Nyulak szigeti domonkos apdcakolostorban példdul heti beosz-
tisban dolgoztak: hizimunkdt végeztek (f6zés, takaritds) és a betegdpoldsban is
segédkeztek. Mivel a kozosségek szinte teljes 6nelldtdsra torekedtek, igen nehéz
a forrdsokat tematikailag megbontani, hiszen az apdcik és a kolostorban laké és
dolgoz6 szolgdlék munkdja gyakran azonos volt. A komplexitds megdrzése érde-
kében a kolostorban él6 néi szolgdlékkal és szakdcsnékkel kapcesolatos forrdsokat
ezért egyiitt emlitjiik.

Arpéd-hazi Szent Margit és krnyezetének élete — az 1276. évi szentté ava-
tdsi per fennmaradt anyagdnak koszonhet6en — béséges adatmennyiséggel hal-
moz el benniinket. Margit névér nem csak az imddsdgban és az aszkétizmusban,
hanem a munkdban és a betegdpoldsban is példamutatdan eldl jart. A kirdlyldnyt
sziiletésekor, 1242-ben, a tatdrjdrds idején édesapja, IV. Béla kirdly ajdnlotta

48 Mollay (Hg.) 1979: 24.
49 Divéky 1914: 463.



22 KORALL 60.

7 27

Istennek a Magyar Kirdlysig megmaraddsdére. A felajinlds azt jelentette, hogy
a lany egyhdzi palydra [ép, vagyis apicaként éli le az életét. A hdrom és fél éves
Margitkdt Mdria kirdlyné Olimpiadész asszonyra™ bizta, aki vélhetden az udvar-
hélgye, vagy a szdrazdajkdja lehetett a kirdlyi udvarban. Az asszony, akinek az
elbeszélések szerint ekkor mdr sajdt lednygyermeke is volt, a kirdlyldnnyal egyiitt
engedelmesen belépett a veszprémi dgostonos Szent Katalin monostorba. Ami-
kor felépiilt a Nyulak szigeti domonkos kolostor, a veszprémi apdcdk egy részével
és a kirdlyliny mellé adott kiskord nemes ldnyokkal egyiitt dtk6lt6z6tt Buddra.
Margit részben a korai szerzeteskozosségbe kertilése miatt, részben, mert valészi-
nileg nagyon komolyan vette sziilei fogadalmait, tulajdonképpen minden mun-
kit elvégzett,’! amit csak kellett. Gyapjat mosott, szétt, komposztot készitett,
lenbdl kételet font, vagy éppen ruhdt foltozott. Lissuk tehdt, milyen munka-
lehetSségek meriiltek fel a kolostorban.

»[...] a maga szdmdra pedig néha kért t8lem valami foltnak valét, amellyel megja-
vithatnd ruhdit, s én adtam is neki, ha volt” — vallotta a szentté avatdsi perben meg-
kérdezett egyik tand.>

Rendszeresen részt vett a betegdpoldsban, attél figgetleniil, hogy a kolostor-
ban laké névéreirdl, vagy az ispotalyban fekvé idegenekrél volt szé.

»[...] midén egyik vagy mdsik soror megbetegedett, § maga sajdt kezével fézott
rdjuk, etette-itatta 8ket, vizet hordott a kutbdl, és fiirdSt készitvén megfiirdsztotee
8ket, elrendezte az 4gyukat, megnyirta hajukat, mikor kellett, kivitte ket dolgukat
végezni, felsoporte a hdzat, elmosta a tdlakat és fazekakat, és mindezt nagy tiirelem-
mel és aldzactal mindenféle vonakodds nélkiil tette, és mikor valamely mds sorornak
kellett volna a r4 es6 héten elmosogatni az edényeket, kérte, hagyja, hogy 8 végezze
e szolgélatot; s igy elmosogatott helyette.”

»Gondozta a betegeket, megmosta fejitket — s a szolgdléknak is megtette ezt —,
etette, itatta Sket, dgyat és fiird8t készitett nekik, megnyirta dket, ha kellett, felso-
porte a beteghdzat [...], és 6 volt az, aki ldtogatta a gyengélkedd sororokat és szolgd-
16kat, s vigasztalta 8ket, és tapintatosan érdekl8dott betegségiikrdl, és kérdezgette:
»Mire van sziikségetek?« és orvossdgot keresett bajaikra, amennyire csak képes volt,

és matutinum idejéig virrasztott a betegek mellett.”>

Arra vonatkozdan, hogy mik voltak ezek az orvossigok, négy megdobbentd
adatot taldlunk a vallomdsok kozott: az egyik beteg frissen tisztitott disznébelet
evett, a masiknak tehéntrigydval toltott kenddte kotoeek a nyakdra, a harmadik-
nak nyélat tettek a szdjdba, majd ugyanannak (Lucia névérnek) a gydgyitdsdra

50 Vizsgalat [1999]: 121-131 (14. tantvallomds).

51 Vizsgélat [1999]: 156, 159, 160, 167 (25., 26., 27., 29. tandvallomdsok).
52 Vizsgdlat [1999]: 64 (1. tantvallomds).

53 Vizsgdlat [1999]: 64 (1. tantvallomds).
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Margit hajszélait dztattdk vizben (egy mdsik vallomds szerint borban) és azzal
itattdk meg.>* A legpiszkosabb munkic is elvéllalta:

,Ldttam, hogyan takaritotta a kdzosség drnyékszékére térdig dllvdn a mocsokban tisz-
togatds kdzben, s mikor kijétt, a tobbi soror utdlkozva nézett rd, mert olyan szennyes
lece.”>

Es még tovdbbi munkdkat is elvégzett:

»[...] 6 soporte ki a hdzat, a kolostort, a templomot, s takaritotta sajét celldjic, és
egyaltaldn nem ldtszott rajta, hogy kirdlyldny. [...] Néha igen sok halat cipelt, vagy
meglehetdsen sok lisztet, esetleg valami mds stlyosat, s egyediil jott a kolostor kapu-
jdig, vallidn hordozva a terhet, és nem fogadott el segitséget sem. [...] és hordta a fit,

hogy beflithessen a betegeknél.”*®

Ezenfeliil a konyhai munkakbdl sem vonta ki magit:

»Margit sziiz hetessége idején elldtta a sororok kozdsségét, megfbzvén rdjuk az ételt,
néha halat is pucolvdn, oly nagy hidegben mosvdn azokat, hogy kiserkent a vére
kezébdl, mosogatvdn a fazekakat s télakat, kisdporvén a hdzat s a konyhdt, vizet

hordvdn s mindent elvégezvén, ami a f8zéshez szﬁkséges.”57

Abba persze jobb nem belegondolni, hogy mivel sohasem fiirdott és hajat
is csak évente egyszer mosott, hdny rendtdrsndjét, illetve hdny — az ispotdlyban
fekvd — beteget fertézhetett meg 6 maga.

Bér a szentté avatdsi dokumentum alapveté Margit ,,szolgalatdnak” bizonyitd-
sdra helyezi a hangsulyt, a fennmaradt iratokbdl az itteni apdcdkat kiszolgdld sze-
mélyzetre is vetiil némi fény. A szigeti apacik kolostoraban szolgdlé Agnes® pél-
ddul annak kdszonhette nevének fennmaraddsdt, hogy szerencsétlenségére beleesett
egy vélhetSen kdva nélkiili, lefedetlen kitba a kolostor egy médsodlagos elhelyezke-
désti gazdasigi udvardn. Agnes tantvallomdsa nyoman pedig tovébbi két szolgdlé
nevét megtudhatjuk: Elvit és Agata segitettek 6t kihdzni a katbél. Rajeuk kiviil
még egy szolgdld jelen volt: Puella.”” A felszentelt apdcdk és a szolgdlok egymids-
hoz igen hasonlé életvitelét mutatja Agnes ontudatos vélasza: , Tizenkét esztendeje
szolgédlok ezen trndknél apdcaként.”® Vagyis Agnes ugy érezte, apdca médra ¢él
a kolostor lakdi kozott. A szolgdloknak egyébként kiilon épiiletszdrnyuk és sajt

54 Vizsgalat [1999]:179-180 (33. tandvallomds), 145 (20. tandvallomds).
55 Vizsgélat [1999]: 102 (9. tantivallomds).

56 Vizsgalat [1999]: 104 (10. tantvallomds).

57 Vizsgdlat [1999]: 98 (8. tantvallomds).

58 Vizsgdlat [1999]: 134-135 (16. tantvallomds).

59 Vizsgdlat [1999]: 127 (14. tantvallomds).

60 Vizsgdlat [1999]: 135 (16. tantivallomds).



24 KORALL 60.

udvaruk volt a kolostoron beliil. Ennek ténye egy dunai dradds alkalmdval keriilt
sz6ba, amikor az egyik tandvallomdsban azt olvashatjuk, hogy: ,[...] a Duna vize
behatolt az irnék cselédudvaraba, s aztdn visszatért medrébe [...].”°!

A pélos rend a budaszentlérinci f8kolostor mellett Buddn, a vdrosban is bir-
tokolt egy sajat hdzat.®* A budai ,,pdlos nagyhdz” részben a szerzeteseknek szol-
galt szalldsul, amikor a vdrosban tartézkodtak, részben a benne épitett kipol-
ndban 4rizték ideiglenesen Remete Szent Pdl test-ereklyéjét. A szenthez ftiz6d6
néhdny csodds gyégyulds ebben a hdzban tértént, amelyeket a kolostorbeliekkel
egytitt Hadnagy Bélint foglalt irdsba. Ebben a beszdmol6ban szintén felbukkan-
nak a szolgdléasszonyok:

»Felment az el8bb emlitett asszony a gyermekkel a fels§ hdzba egy nagyon jémbor
asszonyhoz, aki a testvérek szolgdlatdval volt elfoglalva a konyhaban.”®?

»Ezen a napon, mikor reggeli utdn Buddn Szent P4l hdzéban maradtam, a hdzban
1év8 Miklds asztalos egyéves kisfia fejjel a vizesdézsdba esett, amelyben fiirdették,
s csak a ldbai 16gtak ki a vizbdl. [...] Egy jdmbor asszony, Liza, aki a testvérek kony-

hdjiban foglalatoskodott, hallva a zajokat, lement megnézni, hogy mi a ldtnivalé.”®

A szerzetesekre £6z6 asszonyok jamborsigdnak hangsulyozdsa nyilvinvaléan
a pélos szerzetesek johirének megdrzése miatt igen fontos lehetett.

ASSZONYOK A VAROSBAN
Hazbérbdl, szolétulajdonbdl élok

A virosi polgirsdg korében a férj elhaldlozdsa utdn annak dsszes ing6 javait és
fekvé joszdgait”, vagyis ingatlanvagyondt az 6zvegy és a gyerekek 6rokoleék.®
Ez jelenhetett lak6hdzat, hdzrésze, foldtulajdont, vagy sz8l6t és annak minden
tartozékdt. A Budai Jogkinyv szintén rendelkezik errél:

»Az olyan embernek, aki végrendelkezés nélkiil hal meg, 4m felesége meg gyermekei
vannak, minden jészdgdt és tulajdondt osszdk egyenld részekre, és adjak az dzvegy-
»66

nek és a gyerekeknek, egyformdn mindegyikiiknek.

Az dzvegy ezutdn az 6rokolt hdzzal vagy hdzrésszel szabadon gazdélkodha-
tott, mig Ujbél férjhez nem ment. Amennyiben kiadta bérléknek, gy a bérleti

61 Vizsgdlat [1999]: 96-97 (7. tantvallomds).

62 Végh 2006: 256-258.

63 Sarbak (szerk.) 2003: 69 (4. mirdkulum).

64 Sarbak (szerk.) 2003: 107 (57. mirakulum).

65 Tripartitum [1989]: 179-180 (I. rész, 98. czim). Végh 2006: 310-311.
66 Blazovich (szerk.) 2001: 479 (313. cikkely).
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dijat a sajdt hdztartdsdra kolthette, miutdn levonta beldle a vérosi tandcs felé
fizetend§ évi add dsszegét. Feladata volt a tulajdon ,iizemeltetése”, tisztdn tar-
tdsa, vagy tartatdsa, a hdz rendjének folyamatos feliigyelete, és ha sziikségessé
vélt, egyes javitdsok, renovaldsok lebonyolittatdsa. A bérld és a tulajdonos szer-
z8dést kotoet® a lakohelyiség haszndlatdrdl és éves bérérdl. A hdziasszony vagy
hazitr a szerz8désben foglalt hatdrid§ elétt nem kiildhette el bérl8jét, csak ala-
pos indokkal. Az 6rokséget ennek ellenére a leggyakrabban eladtik vagy teljesen,
vagy részben — egy lakrészt fenntartva a maguk szdmadra.

Szakdcs Mihadly végrendeletében®® fidra és linydra hagyta budai hdzit, de
ha 8k meghalndnak akkor a felesége az 6rokéds. A végrendeletben rogzitették
egy bérlgjiik éves bérleti dijdt is, ami 20 forint volt. A Szent Gyo6rgy kdpolna-
val szemben 4116 Edesluk nev(i hiz gazddt cserélt, dm Jdnos kotélgydrtd dzve-
gyének® élete végéig joga volt a hdz hdts6 részében lakni. Két 6zvegy kozott is
torténhetett ingatlaniizlet: Erzsébet, Polydk Miklés dzvegye eladott és Katalin,
Barthus varga 6zvegye megvett egy budai hdzat.”” A fennmaradt hirom budai
bortized-jegyzékben sszesen 14 héztulajdonos asszony neve bukkan fel,” csak
négytikrdl (Kalmdr Anndrél, Nagy Mdridrél, Pozsonyi Magdolndrél és Piros-
kérol) feltételezhetd, hogy még nem voltak férjnél, esetleg kiskortak voltak.
A t5bbi asszony vagy a férje nevét viselte, vagy pedig mdr 6zvegyként birtokolta
azt a hdzat, amelyben a dézsmét befizetd sz816bérlé lakott.

Buddn — mds vdrosokhoz hasonléan — az ingatlanok mellett a szdl8skert is
orokolhetd volt. A sz616 tartozékdnak szdmitott a hozza tartozé kozat és a prés-
hely.”? A veszprémi plispokség dézsmakorzetébe tartozé sz816k utdn fizetett adée
a kirendelt ad6szedd tisztvisel6k gondosan feljegyeziék. A szdl8skertet megkotdee
szerz8dés ellenében lehetett bérbe adni.”? Ekkor a bérld kotelezte magdt, hogy
megmuveli a foldet és lesziireteli a termést, ellenéreékként pedig vagy pénzt és
terméshdnyadot, vagy meghatdrozott mennyiségli bort kellett a tulajdonosnak
adnia. (Sajnos Buddrdl ilyen sz8lébérleti szerz8dés nem maradt fenn.) Valdszi-
nileg az 6rokolhetd sz818k egy részét ilyenformdn hasznositottdk az dzvegyek.
Amikor azonban Wjra férjhez mentek, gyakran eladtdk az elsé férjik dltal rdjuk
hagyott sz8l8skertet. Igy tett Margit asszony is, amikor a Kerekedmadlon fekvé
sz818jét 25 mdrkdért értékesitette.”

67 Blazovich (szerk.) 2001: 517 (387. cikkely).

68 Végh 2008: 197 (746).

69 Végh 2008: 141 (503).

70 Végh 2008: 127 (444).

71 Székely-Szics 2005: 111-114 (Adém Gergely 6zvegye, Erdélyi Mihdlyné, Gazonné, Kakasné,
Kalmdr Anna, Lenani Orbdnné, Mirev Antal 6zvegye, Nagy Mdria, Nyird Antal dzvegye,
Pozsonyi Magdolna, Piroska, Polydk Pdlné, Szeren Gergely 6zvegye, Téglds Mdrton dzvegye).

72 Budai kdptalan protocolluma: MNL OL DL 106083/58.

73 Blazovich (szerk.) 2001: 520 (394. cikkely).

74 MNL OL DL 3750.
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Mesterek 6zvegyei — kézmiives mithelyekben dolgozok
A Budai Jogkinyv 66. cikkelye rendelkezik a vdrosi polgdrjoghoz jutds feltételeirdl.

»Ha egy idegen Buda vdrosdba akar kéltdzni, és ott polgdrjogot nyerni, az csakis

tisztességes, j6 hird és tulajdonnal biré férfi lehet.””

A néknek tehdt nem lehetett polgdrjoguk, ezdltal nem vehettek részt a biré
és az eskiidtek kivalasztdsiban, valamint természetesen a vdros fegyveres védelmét
sem kellett ellitniuk. Ez még taldn nem lett volna baj a kézépkori asszonyok nézé-
pontjabdl, dm a céhes szabdlyzatok mindegyike polgdrjoghoz kototte a céhbe vald
belépést, ami ezdltal a nék szdmdra lehetetlenné valt. Ugy tlinik azonban, hogy
ez a szigoru szabdly mdr a 14. szdzadtdl fellazult. A mesternék mdsképp is részt
vettek a miihely életében, hiszen nem csak a munkdban segédkeztek, hanem gyak-
ran druledk is a férjik dleal készitett termékeket. Ha sziikséges volt, egytitt bérel-
tek malmot, mint példdul Groblach Miklés és felesége, Erzsébet asszony.” Es mar
igen hamar, a 14. szdzad elején lehetséges volt szimukra a mészdrszékek (hasznd-
lati jogdnak) 6roklése is. Sdnta Miklds ldnya, budai Péter 6zvegye Felhévizen egy
mészdrszék egyharmaddt (1) 6rokolte, feltételezhetden az apjdtdl.””

A kozépkori varosokban gyakran felmeriilt a probléma, hogy mi legyen
a nehezen megszerzett mesterjoggal, amennyiben a mester elhaldlozott.”® Ilyen-
kor az 6zvegy tobbnyire megdrokolte az ura mihelyét, legényét, inasdt, szerszd-
mait és folytathatta az ipart.” A céhszabdlyzatokban rogzitették, hogy az 6zvegy-
nek a céhragok koziil kellett 4 férjet vdlasztania, vagy a legényének kellett 6t
feleségiil vennie. Amennyiben az elhunyt mesternek az adott mesterséget ismerd
és folytatni akard fia is volt, 8t dijfizetés nélkiil vetrték fel a céhbe. A lednyo-
kat és az 6zvegyeket feleségiil vevd legényeknek csak a felvételi dij felét kellett
befizetniiik a céh 1dddjdba, 6k ezéltal, ,,fél mesterjogot” nyertek. A Kovachich
kddexben® fennmaradt Magyi-féle formuldskényv dltal meg6rzote céhlevelekben
(a pesti vargacéh, a timdr- és vargacéh, valamint a szabdcéh esetében) felbukkan
az Ggynevezett fél mesterjog fent emlitett hasznélata.

Az Gjdonsiilt férj sok esetben felvette az elédjének nevét, igy is biztositva
az tizlet folytonossdgdnak johirét. A legismertebb példa erre, hogy PemfHlinger
Jdnos budai posztokereskedd 6zvegyének mésodik férje, Gallinczer Léndrt gyak-
ran hasznélta a Pemfllinger Léndrt nevet.®! A Komlédi Gél 6zvegyét feleségiil

75 Blazovich (szerk.) 2001: 346 (66. cikkely).

76 MNL OL DL 13682.

77 MNL OL DL 2725.

78 Kubinyi 1967: 227, 232.

79 Szende 2004: 121-122.

80 Kubinyi 1967: 232; Kovachich 439 (No. 474), 445 (No. 475), 455 (No. 480). Készoném
Spekner Enikének a forrds forditdsdban és értelmezésében nyujtott segitségét.

81 Kubinyi 1964b: 371.
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vevd Kreus Gyorgy pedig a frigyre 1épés utdn — a késébbi forrdsok tantsdga sze-
rint — a Komldédi Gydrgy nevet hasznilta.®?

Pozsonyban a fennmaradt céhszabdlyzatok koziil kettében is emlitik, hogy
ndk felvételét engedélyezik a céhbe. A cipészek 1376. évi céhlevelében még csak
férfiakrél szélnak, pontosabban arrél, hogy csak nds mestereket vehetnek fel
a céhbe és nétlen segédet nem avatnak mesterré.®> Az 1516-o0s legénycéh leve-
lében mdr megemlitik, hogy nék is tagjai a tdrsasdgnak.®* A mdsik lehetdség az
asszonyok szdmdra az 1433-as privilégium szerint, hogy a pékek céhébe 1éptek
be, megszabott mennyiségli viasz letétele utdn.® A soproni szabdcéh legényeinek
1477-ben késziilt szabdlyzatiban 4ll, hogy ha a legény a mesterrel vagy a mester-
nével tisztességteleniil beszél vagy cselekszik, hogyan kell azt jévdtennie.

A budai német mészdroscéh 1481-ben 4j céhlevelet kért és kapott a véros
tandcsdtdl, mert a régi oklevelek elégtek. A kilenc pontba szedett privilégium
hetedik és nyolcadik pontja tartalmazza a megdzvegyiilt mesterekre és mester-
nékre, valamint a fid- és ldnydrokosokre vonatkozo szabdlyokat.

,Ha a mester lednya akar hdzasodni, a mesterek beleegyezésével hozzémehet mes-
terhez, legényhez, vagy valamelyik mester fidhoz. [...] Ha valamelyik 6zvegynek
annyi vagyona van, hogy fenn tud tartani mészdrszéket, akkor a mesterek kotelesek
adni neki egy mészdrszéket és egy legényt, hogy a mesterséget sajit maga gyakorol-
hassa. [...] Ha sajdt mészdrszéket birtoklé mészdros, mester vagy ezek hitvese fid-,
vagy lednyorokost hagy hdtra maga utdn, akkor a fit csak akkor veheti hasznélatba
a mészdrszéket, ha jdrtassdgot szerzett a mesterségben [...] a lednydrokos pedig csak
akkor, ha a fent irtak szerint két hdzassdgot.”¥

A mészdrosok fennmaradt céhkényvében ugyanakkor 1500-t8l 1529-ig
minden évben feljegyezték azokat a mestereket, akik a mészdrszékben széket
béreltek. Kozottitk minden évben felsorolnak asszonyokat is, akik elhalt uruk
székhasznilati jogdt 6rokolve tulajdonosokkd viltak. Az asszonyok minden eset-
ben az dtlagosan 38—40 f&s mesterlista végén taldlhatéak, 4-8 névvel képviselve
nemiiket.®® A forrdsban dokumentdlt kézel harminc év alatt 6sszesen 36 mes-
terné (maisterin) birtokolt mészdrszéket.® Nagy valdszintiséggel csak részben vet-
ték 4t férjitk munkdjdt, elsésorban a munkaszervezésre és a mészarszékben valé
drusitdsra koncentrdlva. A nehéz és szennyel jaré fizikai munkdt, a vigéhidrél
felszéllitote fél dllatok daraboldsdt nyilvdnvaléan a legény végezte.

82 Kubinyi 1994: 28.

83 Kirdly 1894: 190, ,fraw od(er) man” 428.

84 Kirdly 1894: 191, ,prued(er) od(er) Swest(er)” 438.
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86 Domonkos 2002: 239. Skorka 2005. 150.

87 Kis—Petrik 2008: 353-354; Kubinyi 2008: 23.

88  Csak néhdny példa: Baraczka—Kenyeres—Spekner—Szende 2008: 220 (1509-bél), 226 (1510-
bél), 236 (1512-bsl). Kubinyi 2008: 50-53.

89 Spekner—Végh 2008: 310-322.
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1412-ben a szigeti apdcak beperelték Katalint, Gyorgy budai szabé feleségét
egy 6budai mészdrszék fenntartdsa tigyében.” Katalin a mészdrszéket feltehetd-
leg apjdtdl, esetleg elsd, mar meghalt férjétdl 6rokolhette, mert a rdnk maradt
oklevélben megnevezett pdrja ekkor mdr egy szabémester volt. Ugyanakkor a per
inditdsinak oka elképzelhetd médon az lehetett, hogy a tulajdonos nem, vagy
csak ritkdn jelent meg a mészdrszékben, ezért konnyen perelhetévé vélt.

A pesti hajésok és a (buda)jendi, illetve a (buda)felhévizi révészek kozoreti
perekben tantskoddk kozott nék is szerepelnek.” Harom timdr felesége és egy
szekeres 6zvegye szintén vallomdst tett. Ezek az asszonyok valészintileg a felhé-
vizi vésdrral kapcsolatban kertiltek a perbe, taldn a dunai druszéllitdsban segéd-
keztek, vagy maguk is drusitottak.

Kereskedelemben dolgozok

A keresked8k 6zvegyei — a kézmivesekhez hasonléan — ideiglenesen dtvehették
elhunyt férjiik tizleteinek bonyolitdsdt. Forster Léndrd 6zvegye példdul egy kassai
polgdr addssdgdt igyekezett behajtani peres titon.”” A 16. szdzad elején II. Uldszlé
szamaddskonyvében felbukkan két budai asszony, Viczi Miklés 6zvegye és egy
Margit nevii né, akiktdl vdsznat hozattak az udvar szimdra.”

Bar a kovetkezd példa nem budai, de lényegre t6rd és hangulatos megfo-
galmazdsa miatt tartjuk fontosnak ehelyiitt idézni. A hdzalé kalmdr és felesége
csalddon beliili munkamegosztdsardl sz6l Hans Sachs niirnbergi mesterdalnok az
egyik farsangi, A kalmdr és kosara ciml komédidjiban.”* A kereskedd hazaspér az
Arany Tiilok nevii kocsma el6tt azon vitatkozik, hogy melyikiik vigye a kosarat,
amelyben az eladandé druk vannak:

,Ot fontunk megint nincs sehol. / Abbél ma mi mindenre telne: / mézeskalicsra, borra,
serre, / hajpdntra, tlire, gydngyre, gombra [...] / A népség mind kérénk tolongna!”®

Ez utébbiak a kalmdrpar ,kosarboltjdnak” drukinalatdhoz tartoztak. Beszél-
nek azonban a rossz {izletmenetrél is:

LA tlizé napon égek én, / vonszolvdn magam untalan / oda, hol éppen bucsu van,
/ de nyerni semmit nem nyerek, / csak egyre beljebb siillyedek / a gondba és a féle-
lembe. / Az 4rut gy kapjuk hitelbe.”®

90 MNL OL DL 9721.

91 Kubinyi 1964a: 109.

92 Kubinyi 1994: 29.
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94 Sachs [1999]: 365-367.
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Pénzkolcsonzok

A Gallinzer-féle szamaddskonyvben” taldlhaté emlités egy Bona (vagy Wanna)
nevi zsidé nérdl, aki 20 forint 65 dendrt kolesonoz a Gallinzer hdz urdnak. Ez az
osszeg annak fényében még jelentdsebbé vélik, ha tudjuk, hogy ezzel egy idd-
ben Szerencsés Imre budai bankdrtél 25 forintot kaptak kolesonbe. Mds forrdsok
hijin nem tudjuk, hogy Bona asszonynak honnan volt ennyi f6losleges pénze, de
igen val6szind, hogy valamely csalidtagja (férje vagy apja) hiteliizletét vette 4.

Fekete Mendel Jakab ldnya, Jonds 6zvegye — Melamen®— is részt vett a pénz-
kolesonzésben, méghozza elég nagy megtériilési ritdval. A Csdki Gdbor budai
polgarnak kélcsonzote 200 forint visszafizetési dsszege a lejdrati id6 utdn néhdny
hénappal a négyszeresére nétt. A 800 forintos tartozdst Csaki mdr csak birtokai-
nak elzlogositdsdval tudta megtériteni.

Kofak

Buddn a legjobban ismert n8i munkalehet8ség a piacon drusitd kofiké volt.
Ismertségiik teljes mértékben a Budai Jogkonyv leirdsainak koszonhetd, hiszen
az okleveles forrdsokban a piacokra vonatkozéan csupdn néhdny helynév maradt
fenn: Kdposztdspiac, Tej utca, Tikszer, Elewenhalszer.”” A Fépiac'® a vdrosalapi-
taskor igen nagy teriileten helyezkedett el, de a 14. szdzad folyamdn a kalmdr-
boltok, a mészdrszékek és a vdrosi konyha, valamint a Szent Gyé6rgy templom
felépiilése utdn a mai Tdrnok utca és Szenthdromsdg utca vonaldra sztkiile.'!
Az emlitett Budai Jogkinyvben' mdr ez a 15. szdzadi eleji dllapot olvashaté
a ,téren” elhelyezkedd kofédkra vonatkozdan. Szimukat, nemzetiségiiket, letele-
pedési helyiiket és az 4ruk felsoroldsat szigort szabalyokban rogzitették. Arujuk
utdn nevezték el 8ket: gylimolesds-, f6zelékes-, sajtos-, tytdkdrus-, vadhas 4rus,
zoldséges- és sokofiknak. Beszerzési forrdsukat sajnos nem ismerjiik. Feltételez-
hetd, hogy drujukat részben a sajdt kertjitkkbdl, gazdasdgukbol hoztdk, részben
a kornyezd falvak termel8itl vésdroltdk fel az dltaluk drult idény-jellegli termé-
nyeket. Vélhetéen ugyanez igaz az olyan feldolgozott termékekre is, mint pél-
ddul a savanyitott kdposzta, a szdritott gytimolcs és a tejtermékek (sajt, vaj, tej-
fol), tojds. A vadhus és a s6 drusitdsa azonban mdr mindenképpen kereskedelmi
hdtteret igényelt. A kiromkodd, szitkozédé kofdkat'® valogatott biintetésekkel

97 Kubinyi 1964b: 387.
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99 Végh 2006: 190, 203, 207, 283.
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103 Blazovich (szerk.) 2001: 394, 408 (155., 180. cikkelyek).
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fenyegetik meg: a ,,civakodds tégldjac” kellett a tér teljes hosszdban végigcipel-
nilik a vdroshdzdt6l a Szent Gyorgy kdpolndig és vissza.

Olajarusnd

Errdl a kiskereskedelmi tevékenységrél nem sokat tudunk, csak annyit, ameny-
nyit a Budai Jogkinyv emlit. Bar tulajdonképpen abban is csak az artikulus cimé-
ben'™ jelenik meg az olajdrus ndéi alakja (az ,Olerin”), a jogszabily kifejtésében
mir a férfira utalé (,Oler”) kifejezést haszndljak. Az olajat (az olivaolajat, kozép-
kori nevén faolajat) kinalé kiskereskeddk és az olajos heringes kofdk mar feldol-
gozott terméket drusitottak, igy feltehetSen kozvetitd kereskeddk révén szerezték
be druikat, hiszen a halak az Eszaki- és a Balti-tengerrél szdrmaztak, mig a tart6-
sitoszerként haszndlt olaj a mediterrdn vidékekrdl kertilt Buddra.

Bedolgozok

Bédr Buddra nem igazdn volt jellemzd tevékenység az Ggynevezett bedolgozdipar,
mégsem hagyhatjuk ki a felsoroldsbdl. Az elsésorban textil (posztd, vdszon) sz6-
vésére és kikészitésére szakosodott eurdpai varosokban (Konstanz, Bértfa, fland-
riai és angol vdrosok) a céhek vagy a vdrosi tandcs dltal felvdsdrolt alapanyago-
kat kiadtdk a helybeli asszonyoknak megmunkaldsra. Ez lehetett fonds, szovés,
vészonfehérités és kelmefestés, a késdbbiekben csipkeverés is. Az elkésziilt mun-
kadarabokat egy tisztvisel8 az arra kijelolt helyen megvizsgilta, ha a mindség
megfelelt az eldirtaknak — dtvette, majd kifizette a munkadijat.'®

Az egyik legmagasabb rangg, ismert ,,fonén8” a mar megdzvegyiilt és szerény
koriilmények kozote él6 Arpad-hdzi Szent Erzsébet volt.

»Tortént pedig, hogy Magyarorszdg kirdlya, Boldog Erzsébet atyja elkiildte Pavia
nevl ispdnjdt nagy kisérettel, hogy lednydt hazahivja a sztl6fsldjére. Meghallotta
ugyanis, hogy az koldusként, minden vigasz nélkiil magdra maradt. Marburg véro-

sdba érkezve ugyanezen ispan a rokkdndl iilve, gyapjut fonva taldlta 6t.”'%

Késébb pedig:

»[...] Boldog Erzsébet épp belekezdett valami kézi munkdba, amellyel, mint mond-
tuk, a megélhetését biztositotta, amikor Konrdd mester elhivta, hogy j6jjon Mar-
burgbél Eisenachba. Es mert a gyapji megfondséért jaré pénzt az altenburgi kolos-
tortdl mdr megkapta, visszakiildte egy kdlni déndrt némi gyapjival egyiite, amelyet

104 Blazovich (szerk.) 2001: 389 (152. cikkely).
105 Benda 2015; Benda 2012: 26.
106 Libellus [2001]: 174.
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még nem font meg, nehogy a neki kijarén feliil barmije is legyen, amit nem munkd-

jéval érdemelt ki.”'?”

Sz6l6kapasok, sziiretelok

A sziiret Buddn Szent Mihdly havéban, azaz szeptemberben volt,'”® a 2618 prése-
lése még a hegyen'® megtortént. A mustot a horddba t6ltés utdn szallitottdk be
a varosban 1év6 lak6hdzak alatti pincékbe, amely aztdn mar ott forrott ki. A vér-
hegy pincéiben a régészeti feltdrdsok alkalmaval gyakran taldlnak mécsestarté fiil-
két, amely létfontossdgti volt a bor érése idején keletkezd gézok miatt. A varosban
a bor szdmitott az elsé szdmu italnak, a gyermekeknek és betegeknek is adtak
beléle. Hires volt a budai fehérbor az ize és az ereje miatt, amit a kdzépkorban
alapvetéen a hévizeknek tulajdonitottak.!® Emellett igen hasznos volt t8keképzd
ereje: kereskedelmi biztositékként haszndltdk fel szerzédések alkalmaval.

A 16. szdzad elejérél (1505, 1510, 1531) fennmaradt hirom budai bortized-
jegyzék ad6zoi kozote sszesen 86 nd nevée taldljuk,'' akik négy kivételtdl elte-
kintve dzvegyként vannak feljegyezve. Koziiliik csak a nemesi szdrmazdst Banfly
Margit szerepel a sajét nevén, ezen kiviil hirom asszony férje még vélhetden élt
a jegyzék Osszeirdsakor, mivel a férjiik nevén (-in) irtak réluk. Az elhunyt fér-
jek elsésorban mesteremberek voltak, akik vagy a Véraljdn, vagy a castrumban
laktak, a legtobb alkalommal még azt is megjel6lték a jegyzékben, hogy kinek
a hdzidban. Sajnos nem tudjuk egyértelmtien elkiiloniteni egymdstdl azokat a sze-
mélyeket, akik csupdn szélétulajdont birtokoltak azoktdl, akik a sajdt foldjiiket
maguk muivelték, a termést betakaritottdk, a sz818t préseltették és a mustot hor-
dokba gytijeoeték. A 140 fényi sz8l8kapds kozott — vagyis akikrdl a neviik alap-
jan (Kapds) feltételezhetd, hogy ebbdl a tevékenységbdl éltek — kilenc 6zvegyet
is emlitenek. Taldn nem jérunk messze a valésdgtdl, ha feltételezziik, hogy ezek
a sz8l8mivesek és asszonyaik rendszeresen részt vettek a budai dombok kinalta
munkdkban.

A koribban mdr emlitett, 1525-ben késziilt Gallinzer-féle szimaddsban''?
ugyan nincs utalds néi sziireti munkdt végzékre, de Kubinyi Andris az dltala
idézett soproni analégidk alapjin Buddn is val6szinisiti a létiiket. T6bb mint
valészind tehdt, hogy mind a kapaldsban, mind a sziiretelésben, de leginkabb
a sz8létaposdsban az asszonyok is részt vettek.

107 Libellus [2001]: 175.

108 Vizsgdlat [1999]: 251-253 (73-74. tantvallomdsok).

109 Végh 2006.

110 Alhéviz és Felhéviz meleg forrdsainak vize a Dundba 6mlétt, nem tudunk réla, hogy a sz816-
t8kéket locsoltdk volna vele. A budai bor taldn inkdbb a vdrost 6vez8 napos dombvidéknek
koszonhette j6 tulajdonsdgait.

11 Szakdly—Sziics 2005: 115-148.

112 Kubinyi 1964b: 384.
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Tobbek kozott erre utal a kordbban mar tdrgyalt forrds, Margit szentté ava-
tdsi pere jegyz8konyvének egyik bejegyzése. A Budavéraljin laké Erzsébet!''?
a sziiret idején besegitett a sziileinek, ha kellett, és egy ilyen alkalommal t6rtént
hirtelen betegsége, majd ezt kdvetden a csodds gydgyuldsa.

»Szent Mihdly havdban, sziiret idején kimentem a sz818be apdmhoz, s ott maradtam
a vesperds idejéig, s mikor hazatértem, otthon megetettem a kikotott kutyde.”4

Ekkor tortek rd a ldnyra a litomdsok, ami miatt meg kellett 6t kotdzni. Ezt
kovetden dtszallitottdk a szigetre, Szent Margit sirjdhoz és a templomban bent
lév8k imddsdgdnak hatdsira meggySgyult. Anyjdt tantiként megkérdezték, hogy
meddig volt a linya rosszul, amire azt felelte:

»Szent Gdl iinnepétdl, amikor folszedik a kdposztdt, Szent Antal linnepéig tartott
a betegsége.”'

Tehdt oktdber kozepétdl janudr kozepéig kellett rd vigydzni, ami elég hosz-
szt idének tinik a forrdsban olvashaté ,iddstiritéshez” képest. A mez8gazdasdgi
munkdknak és az egyhdzi tinnepeknek a hétkoznapi életben valé szoros Gssze-
fonédésa is megfigyelhetd a torténetben.

A mis virosokbdl fennmaradt kiilonb6z8 vérosi szimadaskonyvekbdl azt is
tudjuk, hogy az idény jellegt, esetiinkben sziireti és sz8l6kapds munkdkat végzd
nék alacsonyabb bérezés fejében dolgoztak (sokszor a férfi munkdsok bérének
felét, hdromnegyedét kaptak fizetésképpen). '

Buddra alapvetden a mezdgazdasdgi jellegli, 6stermeldi tevékenység volt
jellemz8. A Budai Jogkényv mdr emlitett piaci rendjével kapcsolatos szabdly-
zatokban''” érhetd tetten, mit is jelenthetett ez valdjdban: hdzi kenyérsiitést,
zoldségtermesztést, gytimolestermesztést, tejeld tehén tartdsa révén tejtermékek
készitését, és a kotléstytikok dltal pedig tojdstermést. Az ezekkel kapcsolatos
munkdk mindegyikét, sokszor a hdztartds keretei kozott, a nék végezték, hogy
aztdn a Buda vdraljai majorsdgokbdl és a varoshoz kézeli falvakbol hozhattdk
a piacra a terményeket.!'8

113 Vizsgélat [1999]: 251-253 (73-74. tantvallomdsok).

114 Vizsgalat [1999]: 253 (74. tantvallomis).

115 Vizsgélat [1999]: 253. (74. tantvallomds).

116 Utrio 1989: 145-146. Pozsonyra vonatkozéan: Majorossy Judit szives szébeli kozlése.
117 Blazovich (szerk.) 2001: 390-393 (154. cikkely).

118 Példdul Képosztdsmegyerrol.
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Sajat haztartasukban hazimunkat, haz koriili munkat végzok

A kozépkori asszony munkaidd utdn is dolgozott, elldtta a csalddjdt, errdl szol
a kovetkezd torténet. Arpad-hdzi Margit névér haldla utdn rovid idével toreént
egy csoddlatos eset Budafelhévizen.'?

»Bontius Benedek nevii fia vesperds utdn megjdtt az iskoldbdl, anyja enni adott neki,
majd dgyba fektette; [a gyerek] szolt az anyjdnak, vessen rd keresztet és mondja el az
»Ave Maria-t«, atyja is ott {ilt és vacsordzni késziilt, de még nem volt elétte az edény,
és [ekkor] leomlott a fal, a kovek a fid dgydtdl [nem] messze hullottak le, azutdn
pedig elboritottdk a padlédeszkdt és a fiti dgyit is, ahol fekiide.”'2°

A halottnak ldtszé gyermeket kivitték az udvarra, ahol egész éjszaka ott
fektidt. Az apja konyorgott Szent Margithoz, hogy timassza fel 6t és megtortént
a csoda, a gyermek magdhoz tért, és ,tyakhast kére enni”. Egy mdsik szemtant
szerint kenyeret kért, és vittek neki ezt is, és sdrgadinnyét is.

Egy miésik példa a gyermeknevelésre Kys Demeter'?! esete, aki még cse-
csem@kordban vesztette el leprds beteg sziileit. Demetert a Budavdraljdn laké
Faggyas Jdnos 6zvegye, Orsolya vette magdhoz és gondoskodott réla. Demeter
haldbél az 6zvegyasszonyra hagyomdnyozta hdzdt és mds javait.

Az asszonyok hdzimunkdjdt a legszemléletesebben egy 15. szdzad végén
keletkezett francia bohézat foglalja ssze, amely a férfi és a ndi szerepek karnevali
felcserélésén alapul. Az érthetdség és a rovidség kedvéére a kozbiilsé parbeszéd-
részek kihagydsdval csak a munkdk felsoroldsdt idézziik.

»Ha nyafog éjjel a baba, / Bolcsét ringatni, ahogy szokds. / Folvenni, s ha nem alha-
tik, / Hajcsikdztatja hajnalig / Végig a szobdn, fol s ald. / O4, ez visz a fold al4. [...]
/ Tiizet megrakni koteles, / Kovészol, tlizre fit keres. / Szitdl, mosogat, mos, sza-
pul. / Siirdg fdradhatatlanul, / Megizzad, mint a Luciper. / Dagaszt meg parazsat
seper. / Megy a malomba &rleni. / Az dgyat szépen megveti, / Mdsképp megsinyli
képe-mdza. / Lukon a fazekat vigydzza. / Sikdl, sopér, akdr a vész. / Oly gyors a sz6,
s nehéz e kéz! [...] / Stit. Meg kemencér fiit. Szitdl. / Mosogat. Mos, szapul, sikdl —/
Mit mosogatok? Ibriket! / Megszakadok, ha igy siet. / Tehdt: az ibriket sa tdnyért. /
0, ég, micsoda nagy csapds ért! [...] / Tehde? Kimosni, jaj, mit is? / A pelenkdt is, ha
pisis, / Ha szurkos, lenn a patakon / Ezt nem! Ezt le se frhatom.”'??

A 16. szézad kdzepén magyar f6ldon késziilt az a verses hdztartdsi Gtmu-
tatd, amelyben az ifja férj okratja helyes viselkedésre a feleségét. A tandcsok elfo-
gaddsdnak f6 mozgatdereje az a fenyegetd tény, hogy be nem tartdsuk esetén

119 Vizsgélat [1999]: 297-306 (106., 107., 109., 110. tantvallomdsok).
120 Vizsgdlat [1999]: 297 (106. tantvallomds).

121 Végh 2008: 168 (596).

122 Szamirtestamentum [1983]: 469-471, 587.
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mindkettdjiiket kinevetnék és kiilonféle valogatott gunyszavakkal szolndk meg

Sket a korukbéli fiatalok.

»Mikor vendégok hdzunkhoz jiinnek, / Vigassigot mutass jdambor vendégnek. / [...]
Mikor egy tton csak ketten megyiink, / Eldttem ne jdrj akkor, hogy megyiink, /
[...] Ha mikor ruhdt nékddvehetok, / Ruha tettled megtisztdltessék, / [...] Ha az
piacra el-kilépendesz, / Sokat ne késsél és ne trécselj, / [...] Keves buzdnkat, keves
lisztiinket / El ne tékozoljad az mi morhdnkat, / [...] Az bort hdzunknal dmbdacor
igyad, / De az korcsomdt te ne gyakoroljad, / [...] Az mi hdzunkat te tisztdn tartsad,
/ Kicsin celldnkat gyakron megsépérd.”!#

Fiird6s

Kozismert, hogy Buda két kiilvirosiban, Alhévizen és Felhévizen sok héforrds
tort fel és folyt a Dundba. Ezeknek a forrdsoknak a gydgydszatilag jétékony hatd-
sdt mdr a 12—13. szdzad 6ta haszndltdk tisztdlkoddsi és orvosi célokra. A kozép-
korban Felhévizen, a johannita lovagok Szenthdromsdg egyhdza mellett épitett
firdéhdz és ispotdly, mig Alhévizen a Szent Erzsébet ispotdly fogadta a betege-
ket, 4m ezen kiviil a kirdlynak is volt itt magdnfiirddje. A budai Viraljdn ezen
kiviil két furdérél tudunk, az egyik a Szent Istvdn kiilvdrosban dllhatott és Szent
Jénos fiirdének nevezték, a masik feltételezett helye pedig a Szent Péter kiilvaros
volt.'** A fiird6hdzakban férfiak és nék is dolgoztak, akik igény szerint borotvél-
tak, hajat nyirtak, massziroztak, hajat mostak, vagy csutakoltdk a polgdrokat.'
Csak egyetlen adatot taldltunk egy Budafelhévizen élt fiirdés ozvegyérdl, de
a ndk tisztdlkoddsinak még biztosan szdmos segitdje volt.'*

Biintetend6 foglalkozasuak: keriténok, kurtizanok, boszorkanyok

A keriténére vonatkozéan kolt6i megfogalmazdsa miatt az aldbbiakban idézziik

a Budai Jogkinyv egész cikkelyét.

»Ha a pokol oreg reteszeit, a gonosz asszonyokat tettleg rajtakapjék azon, hogy asszo-
nyokat vagy hajadonokat keritenek és erkélestelenségre birnak vagy kényszeritenek,
akkor 8ket mind zsdkba kell varrni és a Dundba dobni. Ugyanez legyen a biinteté-
sitk az olyan fogaddsoknak is, akik mindehhez hézakat bocsdtanak rendelkezésre.”'?’

123 Adhortatio [1994]: 125-127. Csak a témdhoz szorosan kapcsol6dé részeket idézziik.
124 Végh 2006: 107-108.

125 Harksen 1976: 27.

126 Kubinyi 1964a: 140.

127 Blazovich (szerk.) 2001: 465 (287. cikkely).
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Ebben a leirdsban szinte minden benne van, amit a dologrél tudni érdemes.
Ugyanez a biintetés vart egyébként a gyermekeit erkélcstelenségre adé anydkra,
bérmit is jelentsen ez a sz6.'*

A kurtizdnok &si mesterségét gyakorlé nékre a kozépkori német nyelvben
a ,szabad linyok” (freyen tochrer) kifejezést haszndltdk. A pozsonyi pékek céhle-
vele'® példdul kifejezetten megtiltotta, hogy a legények szabad ldnyokat vigyenek
a malomba. Ebbél egyértelmiien kovetkezik, hogy valészintleg torténtek ilyen
esetek, ami nem is csoda, hiszen a malomkerekek forgisa kell6en zajos helyszint
biztositott e diszkrét szérakozdshoz. A pozsonyi cipészek céhes statituma pedig
a kocsmai mulatdst és a tisztességes helyeken valé tdncoldst tiltja rosszhir(i linyok
tarsasdgaban.'’® Buddn a Jogkonyvben®' szintén taldlkozunk a ,szabad linyok”
emlitésével, ahol érdekes médon sajndlatra méltonak taldljik Sket. Amennyiben
az ilyen személyek nem viselnek a kend@jiikon sarga foltot, pénzbirsigot kell fizet-
nitik, egyébirdnt viszont semmi sem utal arra, hogy tiltandk munkélkoddsukat.
A kitartott asszonyokat a vdrosbdl valé kitizéssel fenyegették, ha azonban még liny
volt az illetd (heimlicheryn), védelem alatt 4llt, nehogy késébb utcaldnny4 véljon.'s?

Buddn nyilvdnvaléan nem csak a polgdrsdg vette igénybe a kurtizénok szol-
galtatdsait, hanem a felsébb (nemesi) korok is. Nemes Tar Lérinc pokoljdrdsinak
viziéjdban mertilt fel a kovetkezd kép Zsigmond csdszdrral kapcsolatban, amely
bizonydra hétkdznapi valésdgot titkroz.

»S0k pérta nélkiil valé lednyokat, / Szép menyecskéket és szép ruhdsokat, / Kiknek

Zsigmond megmérte koldekeket, / Hosszasdgokat és szép tiigyeket.”!%

A fent emlitett n6knek bizonydra fizetség is jért a csdszdri kddfiirdé utdn.
Révid uralkoddsuk alatt I. Albert és V. Ldszl6 kirdlyok egyes udvari mulatozdsaik
alkalmdbdl szintén igénybe vették a kéjndk szolgilarait.'**

A kerit6kon és a ,szabad ldnyokon” kiviil a Budai Jogkinyv kiilon rendelke-
zik a vardzsléndkrél, a blibdjosokrdl és a boszorkdnyokrdl — német szokds sze-
rint minden ,mesterségnek” kiilon nevet adva: ansprecherin, zauberyn, liplerinn.
Erdekes a biintetésiik: el8szor egy szertartdsszer(i megszégyenitést kellett elszen-
vedniiik, de ha mdsodszorra is rajtakaptik éket, akkor maglydn haltak meg.

»Aki mint ilyen vélik hirhedtté, vagy ezen rajtakapjék, elsé alkalommal rakjék fel

[tiltessék fel] egy létrdra, és viseljen fején egy hegyes zsiddsiiveget, amelyen festett

angyalok vannak, és ezzel forgolédjon.”'?

128 Blazovich (szerk.) 2001: 468 (292. cikkely).

129 Kirgly 1894: 188, 429.

130 Kirdly 1894: 192, 439.

131 Blazovich (szerk.) 2001: 411 (186. cikkely); Mollay (Hg.) 1959: 124-125.
132 Blazovich (szerk.) 2001: 466 (288-289. cikkelyek).

133 Tinddi [1994]: 39.

134 Kubinyi 2001: 18.

135 Blazovich (szerk.) 2001: 489-490 (331. cikkely).
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Nem tudjuk pontosan, hogy a hdrom fenti mesterség kozott mi a kiilonbség,
az ansprecher sz6 val6szintileg rdolvasist, a zauber egyértelmtien vardzslist, a lip-
ler taldn szerelmi vardzslatot jelent, dm egyik sem a klasszikus Hexe (striga, male-
fica) kifejezéssel egyenértékd. Buddn nem ismeriink sem boszorkdnyégetésre,
sem a fent emlitett megszégyenitésre vonatkozé emlitést. Lehetséges, hogy ez
a cikkely csak elrettentési céllal kertilt be a_jogkinyvbe.

Nehéz is lehetett volna elitélni valakit efféle tettére, hiszen Albert kirdly kisld-
nya, Erzsébet hercegnd is készitett vérhasban szenvedd apjinak gydgyité amulet-
teket. El6szor ingecskéjét kiildte el, masodjdra ,akasztét varrt ahhoz a zacskdéhoz,
amely két szentképbdl késziilt, s vardzsszer volt benne: borséhajak.”'3

Reméljiik, az adatok sztikossége ellenére sikeriilt di6héjban bemutatni a kozépkori
asszonyok lehetéségeit a munka vildgdban. Az életutak nagy varidcios lehetdségeket
villantanak elénk: idénként a hdzas és gyermeket neveld nébdl is valhatott felszen-
telt apdca, a mesterné megdzvegyiilve dtvette férje miihelyét és munkdjdc, a kirdly-
lanybdl fon6nd lett, a bababol viszont a kirdlyné komaasszonya. A férfiak viligaban
tetten érhetd nagyobb mozgdstér, szabadabb élettér lehetdsége a ndk szdmdra csak
a hdzassdg ttjan volt elérhetd. Rdaddsul, mint minden korban az 6nmagukat eltart6
néknek, asszonyoknak mindig nehezebb sorsuk volt, mint a hdzassagban él6knek.
N6ként az erényes asszony, a szorgalmas feleség, a hdztartisdt példdsan vezetd né,
a sz6fogadé ldnygyermek szerepkorei vartak rdjuk. A szerzeteskozosségben élék
taldn még ennél is nagyobb ,személytelenségben” élték le életiiket. A kotelességtu-
dat mindegyikiik életének 6 mozgatérugéja volt, hiszen a lusta, részeges, vagy kur-
véilkodd né a kdzosség nyilvanos megvetésével szamolhatott.

Ezzel egyiitt mégsem dllitjuk, hogy a ndk a kozépkori Buddn teljesen ald-
rendelt szerepben éltek. Ugy tiinik, sok esetben ink4bb arrél van szé, hogy kiegé-
szitették a férfiak vildgat. A munkdkra vonatkozé forrdsokban dltaliban az olyan
foglalkozdsok kapcsdn tlinik fel az alakjuk, amelyek intim volta (bdba, dajka,
udvarholgy), vagy zdrtsdga miatt (apdca) eleve nem tirte a férfijelenlétet. Ilyen-
kor tobbet tudunk meg réluk, mint azokban az esetekben, amikor tdbbségében
férfiak dltal végzett munka kapesdn keriilnek a litéteriinkbe. Azokban a szak-
mdkban azonban, ahol a néknek nem volt direke elkiiloniilési igényiik, bizo-
nyos fokd koedukdcié figyelhetd meg. Lithattuk, hogy egyrészrdl a kézmiives-
mester 6zvegye képes volt dtvenni férje mihelyének vezetését, a zsid6 asszonytdl
is kértek kolceson, a kapds felesége is részt vett a sz8lémiivelésben, mig mdsrész-
16l a kirdlyi udvarokban férfiak is tudtak f6zni, mosni és mosogatni. A kiala-
kult ,rendet” valdszintileg mindkét nem képviseldi hallgatélagosan elfogadtdk
és eszerint éltek, legaldbbis Buddn nem tudunk ez ellen kialakult ldizongdsokrdl,

136 Vagyis borséhéjak. Mollay (Hg.) 1979: 8.
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kihdgdsokrdl. Ugy tlinik, a néi aldrendeltség helyett egyfajta segitd, kiegészitd
szerepet toltottek be a vdros asszonyai a kozépkor folyamdn.
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