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Szirdcsik Eva (szerk.): Uradalmak kora.

(Discussiones Neogradienses 10.) Nograd Megyei Muzeumi Szervezet,
Salgotarjan, 2010. 288 oldal.

A hazai tudomdnyos igény(i gazdasdgtorténet-irds mintegy mdstél szdzados torté-
netének egyik legeredményesebb irdnyzata az uradalomtérténet-irds. Sok oka van
annak, hogy az uradalmak kutatdsa divatos témava vdlt. Az egyik nyilvinvaléan
a forrdsadottsdg, hiszen a hazai levéltdrak (néha mazeumok is) sok régi nagybir-
tok anyagdt 6rzik. A rdnk maradt csalddi iratok jelentds része a jogbiztositdshoz
kapcsolédik, de azért szép szdmmal maradtak olyan forrdsok is, amelyekbdl az
uradalmak gazdasigdra, tirsadalmdra, egyéltaldn a mindenkori miikodésére lehet
ravildgitani. Szerepet jétszhat az irdnyzat népszertiségében a németes neoklasszi-
kus gazdasdgtorténet-irds hatdsa is, hiszen a nagybirtok vizsgilatdndl a kutaté egy
jol behatdrolhaté, zdrt és dtldthatd rendszert vizsgdl, ami akdr egyszemélyes (nem
til modern) feltdré6 munkdval is megoldhaté. De annak is szerepe lehet, hogy az
uradalmak vizsgdlatakor egyszerre ldthat az ember egy nagy struktirde: a hagyo-
ményos nagybirtok egyszerre volt gazddlkodd, jogszolgaltaté és kozigazgatasi fel-
adatokat elldt6 szervezet, vagyis kis tdlzdssal azt is mondhatndnk, hogy egy adott
agrértdrsadalom miikodésének a totalitdsa is megjelenhet egy nagybirtok tanulma-
nyozdsakor. Ezek a szempontok komoly szerepet jétszhattak abban, hogy folyama-
tosan magas maradt az érdeklédés az uradalmak miikédésének vizsgalata irdnt.

A mai romlé kutatdsi feltételek kdzepette kiilonosen nagy jelentSsége van az
olyan szakmai konferencidknak, ahol szimot lehet adni az elért eredményekrdl.
E gondolat hivta életre a Négradi Megyei Mazeum dltal 2009-ben Salgétarjdn-
ban megtartott uradalomtérténeti konferencidt, amelynek eléaddsai Szirdcsik
Eva szerkesztésében 2010-ben meg is jelentek. Az Uradalmak kora cimi kotet
tizenegy tanulmdnyt tartalmaz. A kronolégiailag nagyjdbdl egymds utdn illesz-
tett irdsok vizsgdlati id6kerete igen széles, a 16. szdzadtdl a 19. szdzad végéig tart.
A szerz8k kozote hazai és kiilfoldi kutatkat egyardnt taldlunk, akik foglalkozd-
suk szerint muzeoldgusok, PhD-hallgatdk, egyetemi oktatdk, illetve levéltdrosok.
Emeljiik ki, hogy a tanulmdnyirék kéziil hirom kutaté reprezentélja a beszterce-
banyai Bél Matyds Egyetem Tudoményos és Kutatdsi Intézete munkdjar. Orven-
detes az is, hogy a szerz8k kozott tobb olyan fiatal kutaté taldlhaté, akik még
meglehetdsen elején tartanak (a remélhetSleg sokdig tartd) torténészi palyafu-
tdsuknak. A vizsgalt uradalmak tobbsége az egykori Nagy-Magyarorszdg északi
vidékein helyezkedett el (Zélyomlipese, Végles, Szepesség, Szddvar), de taldlunk
dundntali birtokokat is (Keszthely, Pdpa), nem feledkezve meg az egy alfoldi
(Tiszaabdd) uradalomrdl. Ne felejtsiik el, hogy Eszak—Magyarorszaig és a Dunin-
tal volt az a két teriilet, ahol taldn a legteljesebben formdban fejlédétt ki az ura-
dalom, igy azt gondoljuk, hogy a tanulmanyok jél reprezentaljék a hazai nagybir-
tokok korabeli rendszerét. Ismertetésiink elején meg kell még emlitentink, hogy
a mi alapvetden konferenciakétet, igy elvdrdsainkat is ehhez kell igazitanunk.
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Mindazondltal hidnyzik a munkibél egy néhdny oldalas bevezetd, amiben a célo-
kat és az eredményeket roviden 6ssze lehetett volna foglalni.

Két tanulmdny is foglalkozik a zélyomlipcsei uradalommal. Az elsé (Pavol
Maliniak) az uradalom lakéinak 16. szdzadi tantvallomdsait elemzi. A szerzé
rdmutat arra az ismert jelenségre, hogy a tandvallomdsokat érdemes erds kriti-
kéval fogadni, hiszen adataik szimos esetben meglehet8sen pontatlanok. A tant-
vallomdsok tematikdja sokrétli. A szerz8 bemutatja, hogy a vallomdsok adataibdl
az ipari termelésre, az egyes birtokrészek hatdraira, a kereskedelemre és a jobba-
gyi fuvarozdsra, tovdbbd a politikai-katonai eseményekre is lehet kovetkeztetni.
Erdekesek az adott népességcsoportok meghatdrozdsira vonatkozé forrdsok:
a szerzd taldlkozott olyan elénevii egyénekkel az iratokban, akiknek ottléte az
olah kolonizdcié (19) nevi letelepedési hullimhoz kapesolhatd, amelynek sordn
a Kédrpdtok hegyvidékein a nemzetiségi hovatartozist illetden meglehetdsen
vegyes lakossdg telepedett le.

A misik zélyomlipesei tirgyt tanulmdnyt Oto Tomacek irta, s a vdrbirtok
16-17. szdzad birtokviszonyait vizsgédlja. A vizsgdlatbdl négy elemet érdemes
kiemelntink. El8szor is azt, hogy a 16. szdzad el8tt az uradalom hatdrai meg-
lehetésen sokat véltoztak, majd a 16. szézadtdl a kordbbi mozgdsok csillapodtak,
s egyre inkdbb élland6vd valt a birtok teriilete, dltaldban 21-22 telepiilés tar-
tozott hozzd. A mésik érdemi pont Breznébdnya kivaldsa a rendszerbél, hiszen
a kordbban kivéltsdgot kapott vdros az un. Déczy-féle foldesuri korszakban Gjra
uradalmi telepiiléssé siillyedt, s az uradalom és a vdros kozotti kapesolat oddig
fajult, hogy 1517-ben a foldestri csapatok fegyverrel tortek be a vérosba, s azt
alaposan kifosztottdk. Végsé soron azonban a megoldds a rendi fejlédés tipus-
esete: a vdrosnak II. Lajos kordban sikeriilt elszakadnia a féldesurdtdl. (Rész-
ben hasonlé folyamatot vazol fel a szerz8 Zélyomlipcse esetében is, amely vir
Midria kirdlyné birtokdva vdlt.) A harmadik megjegyzésiink az uradalom szer-
vezeti-teriileti egységére vonatkozik: a zélyomlipcsei uradalom esetében is meg-
figyelhetd a tulajdonosvéltdsok gyakorisdga; az uradalom volt dllami (kincstdri)
tulajdonban, az 4llami adéssdg miatt azonban privatizélni kellett, s igy jelentds
summdért Gjra magantulajdonba keriilt. Erdekes vondsa az esetnek, hogy nem-
csak nemesek, arisztokratdk birtokoltak Magyarorszdgon nagybirtokot, hanem
polgdrok is, igy példdul 1598-ban Tribeli Gdspdr besztercebdnyai polgdr fizette
ki az uradalomért a zdlogdijat. Ezt kovetSen a Széchyek tulajdondba keriilt a var
és uradalma. A Wesselényi Ferenc—Széchy Mdria hdzaspdr idejében készitették el
az uradalom els6 urbdriumdt. A Wesselényi-féle osszeeskiivést kovetd eljrdsok
sordn az uradalom djra kincstdri tulajdonba keriilt. Utolsé megjegyzésiink egy
telepiilésszerkezeti sajdtossdgra hivja fel a figyelmet, mégpedig a tanydk megjele-
nésére. A szerz8 elemzése szerint 15 telepiilés kornyékén mintegy 20 tanya jelent
meg. Nem tudjuk, hogy ezek teljesen 6ndllé (amolyan alfoldi jellegii) tanydk
voltak, vagy csak egyszer(i kiilteriiletek, mindenesetre a szerzé parhuzamot von
az uradalom teriiletére bekdlt6z8 idegen lakossdg és a tanyak kialakuldsa kozote.
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Az el6bb bemutatott hosszu tavi vizsgdlathoz képest Ulrich Attila tanul-
mdnya, amelyben a Szepesi Kamara teriiletén végrehajtott birtokelkobzdsokat
vizsgdlja, minddssze néhdny évre, vagyis az 1670-1673 kozti idészakra kon-
centril. Ertékelend§ azonban a szerz$ azon torekvése, hogy szélesebb idéhori-
zontba helyezze témdjit, rimutatva arra, hogy Eszak-Magyarorszdgon a 17. sz4-
zad mdsodik felében szinte egymadst érték a konfiskaldsok (Wesselényi-mozgalom,
kuruc mozgalmak stb.). A szerz8 alapvetd forrdsa egy olyan dsszeirds volt, amely
az okkupdcidkat tartalmazza. Szdmitdsai szerint mintegy 15 000 hold allodidlis
foldet, 8158 kaszds rétet és az ehhez illeszkedd 6185 lakott Grbéres telket, vala-
mint 89 sz8l6t koboztak el a hdrom év alatt. A szerzd a kdrvallottakat is vizsgilta
és azt dllapithatta meg, hogy a fénemesektdl kezdve (Nddasdy, Bocskai, Csdky
stb.) a virmegyei életben jelentds szerepet betoltd nemeseken 4t a vdrosi polgaro-
kig igen széles volt azok sora, akiktdl foldet vettek el. Jol sikertiltek a tanulmdny-
nak azok a kisebb betétei, amelyek az egyes kdrvallott familidkrél, személyekrdl
sz6lnak. A szerzd torekedett arra is (bar ez kidolgozatlan maradt), hogy az egyes
elkobzott birtokok bevételeire, jovedelmeire felhivja a figyelmet. A Kamara az
elkobzott birtokokbdl behajtott addk révén 1670-1672 kozote tekintélyes bevé-
telekkel, nevezetesen 85 000 déndrral gyarapitotta az dllamkincstdrat. A tanul-
mény fontos adalékot szolgiltat annak megértéséhez, hogy Magyarorszdgon az
dllami-politikai retorziék nagyon sokszor kikezdték a hagyomdnyos tulajdon
rendszerét, igy nem véletlen, hogy ndlunk sem akkor, sem azéta nem alakulha-
tott ki a magdntulajdonnak olyan szildrd érték(i magatartdsbeli-etikai rogziilése,
mint egyes nyugati orszigokban.

A kotetben az egyik legnagyobb magyarorszdgi csalddi levéltdri anyagra
épiild két olyan tanulmdny kovetkezik, amely a Batthydny-familia uradalmi
rendszerébe enged bepillantist. Tarké Ilona a katondskodé féuri csaldd rabkeres-
kedelmét vizsgdlta. A 16-17. szdzad forduldjdn a rabkereskedelem mind magyar,
mind t6rok részrél komoly tizletdggd véle (holott torvény tiltotta a torokokkel
valé kereskedelmet). A tanulmdny egy nagyobb forrdscsoport elsé részének fel-
dolgozdsdval prébal meg a témdval kapcsolatban kovetkeztetéseket levonni.
A szerz8 rdmutat arra, hogy Batthydny II. Ferencnek mintegy 70 000 forintos
elvirds mellett ténylegesen 40 000 forintos bevétele szdrmazott a torok rabok
eladdsdbdl, érrékesitésébsl. Erdekesek és szinesek azon informéciék, amelyek
a véltsdgdijra vonatkoznak. A forrdsok tantsdga szerint a rabokért leginkdbb
marhdval és meghatdrozott druval (sz8nyeg, egyéb textilféleségek stb.) fizettek
a vésarlok, a készpénzes kivéltds csak 17%-ot tett ki. Ez persze nem jelenti azt,
hogy egyes termékek tovabbértékesitése ne tértént volna meg.

A misik Batthydny-tematikdju Szalai Veronika tanulmanya, amely a Batt-
hyény 1. Addmhoz 1649-ben beérkezett 974 kérvényt elemzi. A dolgozat fon-
tossdgdt az adja, hogy ilyen tipusi iratokbdl nagyon kevés maradt fenn. A mér
statisztikai elemzésre is lehetSséget adé forrasokbdl a szerzd tizenegy jelentdsebb
témacsoportot kiilonitett el. A legtdbb téma a foldestri addk és egyéb szolgil-
tatdsok elengedése vagy csokkentése, az ehhez nagyon hasonlatos segélykérés,
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illetve a vegyes és peres tigyeknek nevezett kérvények csoportja, amikor is a fol-
desuri alattvalék egymds kozotti tigyeiben kértek foldesuri dlldsfoglaldst. Utdbbi
nyilvdnvaléan jelzi a mar kordbban emlegetett uradalmi jogszolgdltatdsi funkcié
létét. A tizenegy csoport leirdsa kicsit torzé maradt, szerencsés lett volna kovet-
keztetések levondsa, esetleg a teriileti vagy tdrsadalmi csoportok elemzésével egy-
bekotve, s akkor talin mélyebben lehetett volna bedgyazni a témdt a 17. szdzadi
toreéneti folyamatokba. Erdekes ugyanakkor, hogy Batthyény foldesir személye-
sen is ismert sok alattvalét, és 6 maga is foglalkozott az tigyekkel.

Szirdcsik Eva a Nograd megyei Kohdry-birtokok vizsgélatdval arra kereste
a vélaszt, hogy a lakossdg szdmadra lehetséges volt-e egydltaldn a szokés. A téma
jelentdségét hirom tényezd adja. Egyrészt a Kohdryaknak hét uradalmuk volt
Négridban: 1720-ban a gazddk 19%-a élt ezen birtokokon. Ok voltak a leg-
nagyobb foldesurak a virmegyében, vagyis ami ndluk t6rtént, mintaadé lehe-
tett mds birtokra nézve is. Mdsrészt ne felejtsiik el, hogy a korszak az 6rokés
jobbdgysdg id8szaka, amikor is a jobbdgyok koltozése kemény feltételekhez volt
kotve, s csak meglehetdsen ritkin mehetett végbe. Harmadrészt: a 18. szdzad
elején jelentds betelepedés, s ezzel parhuzamosan belsd migrdcié ment végbe.
A szerz8 szdmitdsai szerint 1676-1719 kozote 159 szokés tortént a birtokok-
r6l, gyakorisdguk féleg az iddszak utolsé két évében nétt meg. Nagyon jelentds
volt a Kohdry-uradalmakon beliili mobilizdcid is. A szerz8nek néhdny szokevény
esetében sikeriilt azok hovatartozdsit is felderitenie. Fontos megallapitdsa, hogy
ezek az esetek alapvetéen nem a szegények, hanem sokkal inkdbb a hdzzal, fold-
del rendelkez8k szokési probélkozdsait mutatjak. A vindorlds irdnya/célteriilete
elsédlegesen a varmegyén kiviili vidék volt, elsédlegesen Pest-Pilis-Solt, Heves
és Kiils6-Szolnok, de Hont és a tdvoli Békés varmegye is célteriiletnek szdmitott.
Erdekesek a szokések okairdl irtak: a szerzd szerint nem nagyon valdszin(, hogy
a politikai tisztogatds eldl valé6 menekiilés nagy szerepet jdtszott volna (a Koh4-
ry-familia a csdszdr oldaldn 4llt a Rakdczi-szabadsigharc idején, bér kétségtelen,
hogy rokonsdgéban akadtak ,rebellisek”); ezzel szemben a valldsi és gazdasdgi
okoknak nagyobb jelentésége volt a szokésekben. Nagy retorziok ugyanakkor
nem tdreéntek (a szokevények egy része mads Kohdry-birtokra keriilt), aminek
oka a munkdsok magas szimdban foghaté meg; nem nagyon van arrél informi-
cié, hogy munkaeréhidny lett volna a négradi birtokokon.

Jan Zildk az Esterhdzyak kezében 1évé véglesi uradalom 18. szézadi tiveggydr-
tdsdt vizsgalta. Szerencsés adottsdga volt a birtoknak, hogy az tiveggydrtds mind-
egyik alapanyagdval rendelkezett. A szerz§ rdmutatott arra, hogy az tiveghutdk
a helybeli lakossdg jelentds részének biztositottak munkaalkalmat; ugyanakkor az
ottani ipari dolgozék a kérnyék foldmiiveseinek termékeit vésiroltdk meg. Az ura-
dalomban t6bb tiveghuta is miikodott, amelyekbdl valésigos telepiilések jottek
létre. A hutdkban dolgozdk a merev magyar jogi besorolds szerint zsellérnek miné-
stiltek. Fontos annak rogzitése, hogy a véglesi huta 1787-ben azért sziintette be
miikdését, mert a kozvetlen kozelében elfogyott az alapanyag. Ez egyben rdamutat
a hagyomdnyos ipari tevékenység egyik nagy problémdjdra is: amikor a nehéz és
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dréga szdllitds mellett mdr nem volt gazdasdgosan folytathaté a termelés, akkor
kényszerszertien 4t kellett helyezni a termelést olyan helyre, ahol ugyanigy meg-
taldlhatbak voltak az alapanyagok. A zélyommikldsi huta 18. szdzad kozepi létre-
hoz4sdndl taldn érdemes azt kiemelni, hogy ez mdr egyértelmien tiikrozi a foldestr
anyagi-iizleti szempontjait: a cél a minél nagyobb ardnyu jovedelemtermelés volt,
évi 200 aranyat vért bel@le. A korabeli technoldgia miatt persze maradtak nehézsé-
gek: az amortizdcié miatt a 18. szdzad vége felé mdr elég nyomortsigosan néztek
ki a huta épiiletei, amelyeket aztdn 1801-ben be is zdrtak, s a munkdsok és a gydr-
tds is tkoltozott egy Gjonnan alapitott tiveghutiba. Hogy az tivegnek volt piaca,
azt pontosan az Uj lizemek alapitdsa bizonyitja.

Rémids Tibor az Esterhdzyak hercegi dga szddvdri uradalmanak egy specifi-
kus elemét, nevezetesen a trianoni Magyarorszdg egyetlen lengyel (gordl) népcso-
port altal lakott kozsége, Derenk tirsadalmi és gazdasdgi sajdtossdgait vizsgilta.
A telepiilésrdl a néprajzi irodalom mér igen sokat irt, igy a szerz6nek primer
forrdsok megszolaltatdsival kellett munkdjdt elkésziteni. Ezekbdl kideriilt, hogy
a lengyel lakossdg mar az 1720-as években jelen volt a faluban. Maga a telepii-
1és alacsony lélekszamt maradt, még a 19. szdzad kozepén is alig 500-an lak-
tdk. A szerz8 demogréfiai kutatdsai bizonyitjdk, hogy a faluban 186 év alatt alig
toreént vegyes hdzassdg (20 alkalom). Gazdasdgilag az llattartds dominancidjdc
lehetett megfigyelni Derenken, ami nem utolsésorban a gyenge szdntéelldtott-
sdggal fiiggote dssze. Szorosan kapcsolédott ehhez az erd8k haszndlata, s a vadd-
szat. A telepiilés kapcsdn érdemes megjegyezni, hogy a derenkiek megérizeék
nemzetiségi vondsaikat, s nem asszimildlédtak a kornyék lakossdgahoz. A falut
és egyben a goral kozosséget végiil a I1. vildghdbort embertelen intézkedései sza-
moltdk fel 1943-ban.

B. Gal Edit az Orczy-csaldd tiszaabddi uradalmanak kétszdz évét vézolta fel
réviden irdsiban. A nagy idéintervallum miatt meglehetdsen elnagyolt képet
kapunk az uradalom néhdny aspektusdrél, amiért némileg kdrpétolja az olvasét
az adatok sokasdga. A tiszaabddi birtok jelentésen kiilonbézott az eddig bemu-
tatott hegyvidéki uradalmakedl, hiszen itt egy olyan teriiletrdl van sz6, amely
a hdédoltsdg alatt elnéptelenedett, s rdaddsul dllanddan ki volt téve a Tisza dra-
ddsdnak. A szerz8 bemutatja az 1710-es években megindul6 betelepitést, amely-
nek sordn németek érkeztek az egyik faluba. A gyors népességnovekedés hatdsira
a 18. szdzad végén mdr jelent8s munkaerd-kapacitds koncentrélédott az urada-
lom falvaiban. A szerz§ szélt az Orczyak birtokgy(jtésérdl: a familia Magyaror-
szdg kiilonbozd részein mintegy 250 000 hold foldet szedett 6ssze (amiben nagy
szerepe lehetett csdszdrhiiségiiknek is). B. Gdl Edit foglalkozott tovabbd a Tisza
szabdlyozdsinak néhdny elemével is. A dolgozat ugyanakkor jelentds adalék
a reformkori uradalmi gazddlkodds gyakorlatdnak megértéséhez, hiszen mintegy
forraskozld jelleggel irja le az uradalom gazddlkoddsdt, bevételeit. Ugyanakkor
megismerhetjiik beldle azt is, hogyan osztottdk meg az Orczy-leszdrmazottak
a nagybirtokot, s a tulajdonosok novekvd szimdnak kovetkeztében hogyan esett
darabjaira a hajdani nagy birtokkoncentratum.
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Fillsp Eva Mdria forrdskozléssel egybekotote tanulmdnya a gréf Ester-
hazy csaldd papa-ugod-devecseri uradalmanak torténetébe avat be benniinket.
A 18. szdzad elején itt is megindult a hédoltsdg utdni idékre jellemzd gazda-
sdgi és tdrsadalmi Gjjdszervezés. Az 1820-as évek vége felé aztdn az uradalom
— az el6z8 Orczy-féle birtokhoz hasonléan — eljutott oda, hogy az éppen aktud-
lis tulajdonosnak, Esterhdzy Ferencnek nem volt 6rékése, igy elindult a testvé-
rek 4gdn val6 orokités, amelynek sordn Miklés gréfnak szimos rokonnal kellett
kiegyeznie. A szerz8 bemutatja az igen érdekes és bonyolult csalddi divisio rész-
leteit, amelynek sordn egyiitt kezelték a tatai-gesztesi és a pdpa-ugod-devecseri
uradalom hovatartozdsdnak kérdését. Végiil az 1829. évi egyezség szerint a tatai
dg évi 51000 forintért harminc évre dtengedte a cseklészi dgnak a pdpa-ugod-de-
vecseri joszdgot, véllalva a cseklészi 4g 1 millié forintos orokségrészének kifizeté-
sét. Fontos megdllapitdsa a szerz8nek, hogy a szerz8dés csak egy zdlogjogi aktus
volt. A tanulmdny jél érzékelteti azokat a sokszor mdr nehezen kihdmozhaté
jogi sajatossigokat, amelyek az ilyen t6bbszdld, sok 6rokost érintd osztozkodd-
sok kovetkezményei voltak, jelen esetben is tovébbi szerzédéspontositdsokra volt
szitkség a késébbiekben.

A kétet utolsé tanulmdnya Lukdcs Gabor tolldbdl egy még nagyobb birtok,
mégpedig a keszthelyi gréf Festetics-hitbizomdny gazddlkoddsi reformjiba enged
bepillantist. A szerz8 egy olyan korszakot mutat be, amelynek sordn a piaci fel-
tételek szinte folyamatosan javultak, s a hazai uradalmak gazdalkoddsi gyakorla-
tiban egyre nagyobb szerepet kaphatott a majorsdgi drutermelés. Ehhez azonban
az addig kovetett birtokirdnyitdsi elveket is racionalizdlni kellett. Lukdcs Gébor
féleg a Nagyvdthy Jdnos dltal 1795-ben irt Kozonséges Instructio alapjin mutatja
be a gazddlkoddsi Gjdonsdgokat. Igaza lehet a szerz8nek abban — sajdt kutatdsa-
ink is megerdsitik — hogy az Instructio masolatainak nagy jelentésége volt a kora-
beli nagybirtokiizemi gazdalkoddsi gyakorlatban. Bemutatja azokat a vondsokat,
amelyek az elképzelésben djak és hatdsosak voltak. Nincs médunk felsorolni
minden olyan valtoztatdst, ami a jészdgkormanyzé munkdjinak eredményeként
felhozhaté. Réviden emlitjitk csak meg, hogy Nagyvdthy 6téves vezetdi miiko-
dése sordn kialakitotta a kettds kdnyvvezetést; jovedelemorientalt, drutermeld
szemléletet honositott meg; a névénytermesztésben és dllattenyészeésben szémos
Ujdonsdgot adaptile, s ez dltal jelentésen emelte a jovedelmezdséget. A bevételek
valtozdsdt a szerzd a kiilonbozé levéltdri forrdsok statisztikai elemzése segitségével
diagramokon is bemutatta.

Egészében véve ugy gondoljuk, hogy a kétet tanulmdnyai fontos hozzdjéru-
ldst jelentenek a kés§ kozépkori és Gjkori magyarorszdgi uradalmak mikodésé-
nek megismeréséhez. A hazai uradalmak természet- és gazdasdgfoldrajzi adottsd-
gaik, tirsadalmi 6sszetételiik, eltérd tulajdonosi szerkezetiik, avagy gazdilkoddsi
gyakorlatuk szerint rendkiviil kiilonbozhettek egymdstél. Ez a sokszin(iség tiik-
r6z8dik a tizenegy tanulmdnybdl is, ahol taldlunk példdt a tradiciondlis drtéri
gazddlkodds felvdzoldsdra, az uradalmak ipari termelésére, a bérleti jellegli gaz-
dalkoddsi gyakorlatra, vagy éppen a nyugati tipust drutermeld gazddlkoddsra
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is. Az irdsok tiikrozik a tdrsadalmi-kozosségi szinten is létezd eltéréseket, hiszen
példdul a gordlok hagyomdnyalapt sszetartozdsa nagyban kiilonbozott a volt
hédoltsédgi teriileteken létrejote uradalmak tdrsadalmi szokdsaitél, s akkor még
nem is beszéltiink azokrdl a teriiletekrdl, ahol a 18. szdzadban jelentés népesség-
vandorlds ment végbe. Utalhatunk a tulajdonosi kiilonbségekre is, hiszen a nagy-
birtokok sorsa hosszu tévon (a legtdbb esetben) a divisio volt, ami alapjaiban
véltoztathatta meg az addigi tizemi kereteket.

Az uradalomtorténetet kutatdk eldtt persze maradtak még tovabbi feladatok.
Ma madr azt mondhatjuk, hogy viszonylag sok uradalomra vonatkozé informa-
ciéonk van. Ugy becsiiljiik, hogy eddig 230 kériili azon uradalmak szdma, ame-
lyekrél — a 16-19. szdzadra vonatkozéan — valamilyen torténetkutatdi dolgozat,
tanulmdny, forrdsk6zlés mdr megjelent. Nyilvdnval6, hogy a levéltdri forrdsadott-
sdgok fiiggvényében meglehetdsen eltérd, hogy ezek mit vizsgdlnak. Az urada-
lomkutatds sokszor nem Iépi tdl a helytorténetirds kereteit, de még ez sem nagy
baj, hiszen az ilyen szakmai anyagok nélkiil lehetetlen 4ltaldnositdsokat megfo-
galmazni. De reménykedjiink abban — hogy ezen kétet irdsainak felhasznaldsdval
is — el8bb-utébb eljon annak az ideje, hogy fel lehessen vdzolni a hazai uradal-
mak tipusait, s azok miikodési sajdtossigait. Hozzdjdrulhatnak e tanulmdnyok
ahhoz is, hogy redlisabban lehessen értékelni az uradalmak torténelmiinkben jdt-
szott szerepét. Ezért mdr érdemes dolgozni, még akkor is, ha ezt egyre rosszabb
lét- és kutatéi feltételek kozote teheti meg a magyar szakedrténészgirda.

Kaposi Zoltdn



