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A Michal Kopecek dltal szerkesztett
kotet azt vizsgdlja, hogyan formdl-
tak Gjra a jelenkor — a rovid 20. szd-
zad, avagy pontosabban a fasizmus és
a kommunizmus — torténetét a ber-
lini fal leomldsdt kovetd id8szakban
Kelet-Kozép-Eurépdban. 1989-ben
hirtelen megsemmisiiltek a torténeti
anyagnak értelmet ad6 régi keretek,
szinte egyik naprol a mdsikra értelmet-
lenné téve majdnem minden kordb-
ban megszokott elbeszélést a mult-
r6l. Ez a koriilmény elkeriilhetetleniil
magdval hozta a malt Gjraalkotdsinak
kényszerét vagy a ,tdrténeti revizio-
nizmust”. Ebben a kotetben ezeket az
) torténeteket vizsgaljak olyan nyu-
gat- és kelet-eurdpai kutatdk, akik mér
hosszabb ideje részesei a kritikai djra-
gondolds folyamatdnak, az dtalakulds
krénikdsainak vagy éppen aktiv formd-
l6inak szerepét 6ltve magukra. Maga
a szerkesztd is, a pragai Jelenkor-torté-
neti Intézet tudomdnyos munkatdrsa,
szdmos, a térség historiogrifidinak
kritikai vizsgdlatdt célz6 nemzetkozi
egylittmiikodés résztvevdje. Az aldb-
biakban ismertetett kotet is egy efféle
egytittmiikodés eredménye. Szerzdi
2006. oktéberben részt vettek azon
a prigai muhelykonferencidn, mely
a budapesti Nyilt Térsadalom Archi-
vum vezetésével és a Culture 2000 Ala-
pitvdny finanszirozdsdval zajlé , Tor-
ténelmek a bukds utdn: a rovid 20.
szdzad meghatdrozatlansiga (Histories
after the Fall: The Indeterminacy of
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the Short Twentieth Century)” cim(
rendezvénysorozat része volt.

A tirsadalomtudomdnyos kuta-
tdsoknak mdr régéta fontos teriilete
a torténeti megjelenitések és a mult,
illetve a kollektiv emlékezet feldolgo-
zdsa. Ez a kdnyv ezen belil kifejezet-
ten a jelenkortdrténet feldolgozdsdra,
illetve egy olyan térségre 8sszpontosit,
ahol ennek az id8szaknak az emlé-
kezete kiilonos jelentdségre tett szert.
A tanulmdnykétet dlldspontja sze-
rint a jelenkortdrténet vitatott kérdé-
sei — a holokauszt, a guldg, a németek
kitelepitése, a masodik vilighdboriban
vagy a kommunistaellenes felkelések-
ben vald részvétel — a posztkommu-
nista Kelet-K6zép-Eurépdban a poli-
tikdrdl és az identitdsrdl sz616 vitdk
eléterében dllnak. A konyv e torténel-
meknek a rekonstrukciéjdt helyezi bele
a ,torténeti revizionizmus” érzékeny
kontextusdba.

A torténeti revizionizmus kifeje-
zést a gazkamrak létére vonatkozé tor-
téneti bizonyitékok, és ezdltal a zsidok
néci haldltdborokban valé megsem-
misitésének elfojtdsdra és tagaddsdra
tett rosszindulatd kisérletekkel szokds
azonositani. Habdr a kommunizmus
torténelmének revizidja a mai Kelet-
Kozép-Eurépdban gyakran hasonlé
gyanakvist kelté szaindékokkal pdrosul,
az ismertetett kotet két kiilonosen fon-
tos megdllapitdsra jut a kérdést illetSen.
Egyrészt, a legtobb kézremiikodd
hangstlyozza a vildgos kiilonbséget
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a ,torténeti revizionizmus”, mint
a torténelmi blindk relativizdldsdnak
formdja, illetve a torténelem revizi-
6ja, mint a multra vonatkozé tudés és
értelmezések drgondoldsdra tett, a tdr-
sadalmi felel8sség hatékonyabb figye-
lembevételét eredményezd kisérletek
kozote. Ebbél kovetkezden a kényv
magitd] értetéddének tekinti, és gyak-
ran ki is mondja, hogy a mult nem
minden revizidja elvetendd.

Aviezer Tucker elméleti megala-
pozdst is nydjt e megillapitdsokhoz,
amikor megkiilonbozteti a , torténeti
revizionizmust” és a bizonyitékokon
alapulé torténeti reviziét. Véleménye
szerint, mikoézben a mult értelmezé-
seinek legtobb revizidjit a jelenbeli
értékrendszerekben bekovetkezd vél-
tozdsok motivéljdk, ezek soha nem
fuggetlenek az elérhetd bizonyité-
kokra vonatkozé megalapozott tudo-
mdnyos kozmegegyezéstdl, ellentétben
a ,torténeti revizionizmust6l”, amely
elmossa a torténeti tudds alapvetd
ismeretelméleti alapjait.

Elméleti szempontbdl ez a kotet
legnagyobb erdssége: empirikusan
megalapozott esettanulmdnyok olyan
széleskord gyljteményét nydjtja,
amely képes a hasonlé mintdk megal-
lapitdsira, mikozben megjeleniti a tér-
ség sokrétli mivoltdt is. Tucker dltald-
nos érvényd esszéjét tizenegy, jorészt
egy-egy orszdgot érintd, dm az Ossze-
hasonlité perspektivdt is szem el8tt
tart6 esettanulmdny koveti. Kiilon
irdsok foglalkoznak a kozelmult képét
dtformdl6 kulcsjelent8ségli témdkkal:
a holokauszt tdrténetének jogi védel-
mével és az errdl elmondhaté toreéne-
tek hatdrainak kijel6lésével; a németek
kelet-eurdpai kitelepitésének a német

Ujraegyesités szemszogébdl Gjragondolt
torténetével; az antifasiszta mitosznak
az NDK megalapitdsidban és a neo-
ndcizmus kelet-németorszdgi felélén-
kiilésében jdtszott szerepével; a nem-
zeti torténelmek erds paradigmdinak
a nemzeti emlékezet intézményesité-
sére irdnyul6 kisérletekkel valé kap-
csolatdval; a fasizmus és antifasizmus
folyamatos dtértelmezésével a 20. szi-
zadi Csehszlovikidban; az Gj szlovak
dllamot szolgélé alapité mitoszok fel-
épitésére kidolgozott kétséges straté-
gidkkal; az antikommunista ellenzéki-
ség elére nem ldtott hozzdjdruldsdval
a kommunizmus feldolgozdsdt érintd
mordlis beszédmddok kialakuldsdhoz
Magyarorszagon; a magyar 1956-os
forradalom kdddrista értelmezéseinek
kértékony, a felkelés posztkommunista,
antidemokratikus hagyomdnyainak
megalapozdsdt érintd kovetkezményei-
vel; a professziondlis térténészeknek
a lengyel kormdny ,torténelem poli-
tikdjdnak” értelmet adé vallalkozdsok-
ban betdltdtt szerepével és helyével; az
ukrajnai ,Nagy Ehl’nség” értelmezései-
vel, mint a megsziilet§ posztkommu-
nista torténeti tudat alapvetd kérdé-
sével; valamint a kiilonbozd, a szovjet
mult megértésére és a ndcizmussal valé
osszehasonlitds révén ,eurdpaivd” ala-
kitdsdra tett észtorszdgi kisérletekkel.

A konyv masik erdssége, hogy sike-
resen mutatja meg, miszerint a kozel-
mult e kelet-kozép-eurdpai reviziéi és
a holokauszt-tagadds kozé nem tehetd
egyenldségjel. Ezek az Gjraformdle
megjelenitések dltaldban véve nem
tagadjék a torténelmi események létét,
és tiszteletben tartjdk a bizonyitékok
jelentését. Ugyanakkor, a kelet-kozép
eurdpai kozelmult revizidk is pontosan
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mutatjdk a posztkommunista elitek-
nek a kollektiv identitdsok kialaki-
tasdra tett kiilonféle probédlkozdsait.
Ezek elvdlaszthatatlanul 8sszekapcso-
l6dnak a kommunizmus és torténetei
orokségével, amelynek feldolgozdsa
azonban még nem sikeriilt megfele-
l6en. A tanulmdnyok helyesen mutat-
nak rd, hogy az dtformdlt mult kdros
kovetkezményei és kudarcai a torté-
neti anyaggal és bizonyitékokkal val6
kiilonféle manipuldciés technikdkkal
fiiggenek Ossze, és nem egyszerd taga-
ddsuknak a folyomdnyai. Ennek elle-
nére, a kotetben kozolt tanulmdnyok
dltaldban véve elmulasztjidk e manipu-
léciés gyakorlatok pontos vizsgalatdt
és bemutatdsdt. A kiadvdny elméleti,
a bizonyitdsi paradigmdknak a mualt
képének dtalakitiséban jatszott lényegi
szerepére vonatkozé hozadéka elle-
nére megviélaszolatlan marad a kér-
dés, hogyan képesek a torténeti anyag
dbrazoldsdnak bizonyos formdi sikere-
sen ldthatatlannd tenni mdasokat, vagy

a bizonyitékok szdndékos elszigetelése
hogyan tesz képessé mds bizonyitéko-
kat arra, hogy kibujjanak a torténeti
értelmezés aldl.

Eme hidnyossdgok ellenére —
melyeket természetesnek tekinthetiink
egy, még eléttiink 4dll6 vizsgaloddsi at
kezdeti szakaszdn — a kotet a torténe-
lemrdl sz4616, a kommunizmus buka-
sit kovetd majdnem hdsz év nyilvinos
beszédmddjainak kivételesen gazdag
tarhdzdt nytjtja. A konyv egyesiti
a ,bennsziilott” kelet-kozép-eurdpai
néz8pontokat annak nyugati szakértdi
megfelelSivel, és — a térségen beliil is —
az egymds édlldspontjdnak megértése
irdnti valédi szdndékrdl tesz tandbi-
zonysigot. Ez a tény, egy olyan régi6-
ban, ahol a térténelem valéban szimit,
és ahol ezt a multban gyakran antide-
mokratikus politikdk igazoldsdra hasz-
naltdk ki, onmagdban véve is figyelem-
remélt6 eredmény.
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