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Kozépkori mozaikleletek a székesfehervari
kiralyi bazilikabol.
Készitéstechnikai €s torténeti kutatas

Kiirtosi Brigitta Maria

A szerz6 doktori kutatdsanak téméja a torténelmi Magyar-
orszag eddig publikalatlan rémai és a kozépkori mozaik
leleteinek vizsgalatara épiil. A munka sordn nagy hang-
sulyt kap az egykori székesfehérvari kiralyi bazilika fel-
tarasa soran eldkertilt kora kdzépkori eredetli mozaikbol
szarmazé toredékek' vizsgalata. Ezek a leletek a hazai ko-
zépkor eddig ismert egyetlen iivegmozaik falimunkdéjanak
technikatorténetét rejtik, illetve az adott torténeti korszak
lenyomatat 6rzik. A jelenleg zajlo kutatas soran nemcsak
a hasonl6 koru leletek és jelenségek Osszevetésére nyi-
lik alkalom, de nagyobb tavlatban nyomon kovethetok
az anyagokat €s a technikékat érint0 jellegzetességek is.
A mozaikok szorosan kotddnek épitészeti kornyezetiik-
hoz, esztétikajukban és anyagaikban hordozzak az adott
kor ¢és hely jellegzetességeirdl tantiskodd informaciokat.
A székesfehérvari mozaik toredékei minden kétséget
kizar6an muralis miihoz tartoztak. Ez a koriilmény alap-
vetd eltéréseket jelent a padldémozaikok készitéstechnika-
jéhoz képest, ami nemcsak az elokészité munkakra igaz,
de jelentds kiilonbségek adodnak a felhasznalt nyersanya-
gok megvalasztasaban is. A nagy mennyiségben eldkeriilt
mozaikszemek anyaga iiveg, nagyobb részben aranymo-
zaik, melyet esetiinkben sargas, illetve halvany lilas-bar-
nas arnyalatu, attetsz6 alapiivegre felvitt aranyflist réteg-
gel boritottak, amit hagyomadnyosan még egy vékony
iiveglemezke (cartellina) védett. Amennyiben ez a felsé
védoréteg sériil, ugy a mikron alatti vastagsagu fémfolia
feliilet fokozottan érzékennyé valik. A legtobb asats-
bdl szdrmazd aranyszemen mar csak nyomokban talal-
haté meg az emlitett feddiiveg. A székesfehérvari Szent
Istvan kiraly Muzeum kiallitdsaban lathaté ornamentalis
toredék (1. kép) jol példazza az eltérd fémfolids iiveg-
mozaikok kozotti valdszinusithetd technologiai kiilonb-
séget, mivel romlasuk, illetve sériilésiik mértéke nagyban
eltér. Az erre vonatkoz6 vizsgalatok folyamatban vannak.
A szines liveg tesserak mellett nagy mennyiségben talalt
arany szemek azt bizonyitjak, hogy falat, vagy boltoza-
tot’ borithatott a mozaikmii, mivel a sériilékeny arany
mozaikszemeket altaldban nem hasznaltdk padlémozai-
kokhoz. Kivétel ez aldl a példaul a 3. szazad végére datalt
16d-i padlémozaikok egyike, ahol ennek ellenére talaltak

I Szent Istvan Kiraly Mizeum allando kiallitasa és raktara, Székesfehérvar.
2 Az ésat6 régészek a mozaikot apszisdiszitménynek tartjak.

1 kép. Keétféle tipust fémfolias tessera, és azok eltérd pusztulasa.
A keretez6 lilas-barna alapiivegen mar csak nyomokban lathatd
a vékony fémbevonat, a motivum kozepét alkotd szemek viszont
teljesen épek. Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly Mizeum. Foto:
Bona Istvan.

arany tesserakat is egyes ornamentalis motivumokban, de
a hazai nagyharsanyi figuralis padlémozaikok részletei-
ben is fellelhetéek aranymozaik szemek, bar nem tul nagy
mennyiségben.’

Az aranymozaikok készitéstechnikdjanak elsé ira-
sos emlitése a 8. szdzadi gorog hagyomanyokat rogzitd
lucca-i kézirathoz kothetd.* Az arany tesserak hasznalata-
nak eddig ismert legkorabbi példai a Kr. el6tti 1. szdzadra
datalhatok.’

A székesfehérvari leletek Henszlmann Imre
1862-ben megkezdett 4satasa nyoman keriiltek nap-
vilagra (2. kép). A mar emlitett tesserdk mellett csak
néhany toredék maradt fenn, megkdzelitdleg egyenld
vastagsagu (1,8-2,5 cm) vakolatba agyazva (3. kép).
A mészbazist habarcs szine fehér, nem tartalmaz tégla-
tormeléket, viszont toltéanyagként hozzdadott mészkd
szemcsék jol lathatok a vékonycsiszolatokat vizsgalva
(4. kép). A habarcsok j6 megtartasiak, nem malléko-
nyak, alig repedeznek. E jellegzetességek alapjan valo-

3 Verba 1997.

4 Neri— Verita 2013., 217. 30. De inoracione musiborum. Hedfors, 1932.

5 Neri — Verita 2013. Nympheum of Lucullus, Bartoli et al. 2013., és
Domus Aurea Lavagne 1970, Sear 1977. Réma. Szoérvanyos eléfordu-
lasok ismertek 2—6. szazadi antik mozaikokbdl is. Neri — Verita, 2013.



2 kép. Archiv felvétel a székesfehérvari bazilika és a Szent Istvan
kéapolna asatasarol, 1862-bdl. Dercsényi, D. 1943. p. 18. Fig. 3.

4. kép.

A mészbazisu
beagyaz6 vakolat
mészko toltdanya-
got is tartalmaz,
melynek szovet-
szerkezete is meg-
figyelhetd.

(PLM, IN).

5. kép. Az alapvakolat struktiraja, novényi részletek lenyomata
a beagyaz6 vakolat hatoldalan. Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly
Muzeum, ltsz.: 718.

3. kép. A toredékek egy része mozaikszemekkel egyiitt maradt
fenn, bizonyos darabjai viszont csak a festett bedgyazd habarcsba
agyazott szemek lenyomatat Orzi. Székesfehérvar, Szent Istvan
Kiraly Mtzeum.

szinlisithetd, hogy a visszamaradt tdltéanyag mellett
szerves eredetii Osszetevéket is tartalmazhat.” Némely
toredék hatoldalan megfigyelheté ndvényi lenyomatok
az elOkészitd vakolat Osszetételére utalnak (5. kép).
Remek parhuzam vonhatdo a velencei Szent Mark
bazilika kiallitasaban lathatd, ndvényi szalakat tartal-
maz6 alapvakolat jellegével (6. kép), vagy az isztam-

6 Lenolajat tobb forras is emlit, pl. Harding 1989.

6. kép. Levalasztott mozaikrészlet hatoldala. A tesserak hatan
tobb rétegili vakolat toredékei mutatjak a rétegfelépitést. Velence,
Szent Mark Bazilika allando kiallitasa.

buli Hagia Sophia fali mozaikjainak’ alapvakolataival,

melyek rétegszerkezetérdl és jellegérdl a restaurdtorok

7 A Justinianus csaszar uralkodasa alatt, 532 és 537 kozott épiilt Hagia
Sophia mozaikjait Konstantinapoly 1453-as bukasa utan lemeszelték,
illetve levakoltak, melyeket csak kozel 400 évvel késdbb, 1931 és 1949
kozott tartak fel és tisztitottak meg. Az eltakart mozaikokat 1848-ban
a Fossatti-fivérek ,fedezték fel”, az épiilet szerkezetének felmérése,
megerdsitése, és a belsd restauralds soran, de akkor bizonyos részletek
dokumentalasa utan a muszlim abrazolasi szokasokat és tilalmakat tisz-
teletben tartva ujbol befedték azokat.



7. kép. Festett beagyazo habarcs toredéke négyféle szinii tessera-
val. Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly Muzeum.

felmérése tantiskodik.® Megfigyeléseik szerint a vizsgalt
esetekben harom rétegben vitték fel a vakolatot, kozvet-
leniil a téglafalra. Megkiilonbdztettek két durvabb, atla-
gosan 2,5-2,5 cm vastag alapréteget (arriccio), valamint
egy finomabb, kb. 1,7 cm vastagon felhordott beagyazo
réteget (intonaco), mely a mozaikszemeket fogadta.
Az alapvakolatot és a koztes vakolat rétegét novényi
szalakat és téglaport is tartalmazdé mészhabarcsként
irjak le. Az 4gyazd habarcs mész és marvanypor keve-
réke, melynek vastagsaga valtozo az eltérd plasztikaja
feliileteken. A munka soran a bedgyazo6 habarcsot kisebb
egységekben vitték fel, ardnyosan a napi rakas meny-
nyiségével, a freskotechnika giornatdihoz hasonldan.
Megfigyelték azt is, hogy a ,,napi varratok” kiosztdsai
a bonyolultabb kialakitasu épiiletrészleteken kisebbek
voltak, mint az egyszerlibb, sik feliileteken. Valamint
tapasztaltak a felvitt habarcs vastagsagaban is eltérése-
ket az épiilet kiilonb6z6 részein. A bizanci mozaikosok
gére. De ismert olyan emlités is elokészitd vazlatrajzrol,
ami kozvetleniil a tégla falazatra késziilt.” Az isztambuli
Hagia Sophia mozaikjainak beagyazo6 rétegére fresko-
ban festett részletesebb szinvazlat is késziilt, kiegészitve
az alapra felvitt rajzot.'” Megfigyelték, hogy ott az egyes
feliileteken a mozaikszemek délési szoge is eltér'’, iga-
zodva az adott fényviszonyokhoz. Arany és eziist sze-
meket is hasznaltak a hatterekhez, amit olykor sotétlila
tesserak alkalmazésaval tortek meg. Ezzel a technika-
val még intenzivebb szinhatédst tudtak elérni. Nemcsak
a kiilonb6z6 arnyalata alapiivegekre felvitt arany hata-
sat hasznaltak ki, de sokszor a habarcsrétegre felfestett
szin is szerepet kapott a végsd szinhatds és intenzitas
elérésében.

8 Teteriatnikov 1998. pp. 49-61.

9 Teteriatnikov 1998. p. 55., Mouriki: The mosaics of Nea Moni, pp.
94-106., Underwood: Kariye Djami, pp. 174-175.

10 Teteriatnikov 1998. p. 56.

1115 és 30%-kozott allapitottak meg.

8. kép. TFestett feliilet széle, valamint a felfestett szin és a rakertild
mozaikszemek viszonya a bedgyaz6 habarcson.

A székesfehérvari mozaik beagyazo vakolatainak tore-
dékei maradtak fenn; ezek mindegyikén lazarosan felvitt
voros és fekete festék nyoma figyelhetd meg. Az Gsszes
megOrzott toredéken lathatd ez a festés, ennek ellenére
valésziniileg sinopia nyomai lehetnek, nem a teljes felii-
letet festhették.

A elGkerilt téredékek esetében a felfestett szin, és
a rakeriil6 mozaikszemek szine kozott nincs azonossag,
ebbdl szintén az alarajz alkalmazasara kovetkeztethetiink
(7. kép). Egyes toredékeken a fekete (sziirke) festésen
négyféle szinli mozaikkd szerepel (kék, fehér, lilas-fekete
¢és arany). Egy toredék esetében lathat6 a felfestett részlet
széle; ami szintén széles ecsetvonasokkal felvitt vonalas
kompozicidra utalhat (8. kép). Arany szemek harom tore-
déken sziirke alafestésen szerepelnek, van azonban két
eset, ahol vOros a szemek alatti vakolat festett feliilete.
A festéshez hasznalt pigmentek az eddigi mikro-kémiai
tesztek eredményei alapjan vastartalmiiak.

Az asatasbol eldkeriilt szines iiveg-, és aranymozai-
kok jellegzetes darabjaibodl valasztott reprezentativ min-
tak egy része alkalmasnak bizonyult vékonycsiszolatok
készitéséhez. Polarizaciés mikroszképos vizsgalatuk
soran megfigyelhetd a mozaikiivegek szovetszerkezetére
jellemz6 inhomogenitas; 1égbuborékok, illetve az el nem
kevert szinezéanyag szemcséi. JOl lathat6é szabad szem-
mel, hogy a szines mozaikszemek kialakitdsahoz a for-
maja okan lepénynek nevezett kiontott iiveget daraboltak
apré kockéakka. Ezt bizonyitjdk az egyes szemek legdm-
bolyodott oldalai, melyek a lepény szélei. Egyes toredé-
keken még az eredeti habarcsba agyazva is megfigyelhetd
ilyen legdmbolyddd formaju szemcese. Ez a jelenség utal-
hat a gazdasagos anyagfelhasznalasra; nem hagytak karba
veszni a lepény széleit. Utalds tovabba esztétikai szem-
pontokra; képet kapunk a mozaikfeliilet jellegzetességei-
ol is. A korszakra jellemz0 rakdasmod szamol a fényhata-
sokkal, ahogy ez a jelenség a mar emlitett Hagia Sophia
mozaikjainal szoba keriilt. A szemek ko6zotti fugak mére-
tébdl sokszor arra is kdvetkeztethetlink, hogy a miinek
a szemlélotél nagyobb magassagban 1éve részletérol
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9. kép. Az opak voros tessera (Szfv_1) vékonycsiszolatanak rész-

lete a vOrds szinért felel6s kolloid méretli szemesék eloszlasat
mutatja az alapiiveg matrixban. (PLM, az objektiv nagyitasa 40x).

10. kép. A vords szint ado fém réz részecskék savosan rendezédnek
el az liveg alapanyagban (Szfv_1), hol feldusulva, hol kisebb meny-
nyiségben vannak jelen. (PLM, az objektiv nagyitasa 40x).
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11. kép. A székesfehérvari lelet hasonlo készitéstechnikdjii szines opak tesserdi. Az XRD mérés mindharom esetben kvarcot és krisztoba-
litot mutatott ki, mint kristalyos komponens, amely felelés az opak megjelenésért.

van-e sz0; ugyanis azoknal a rakdsméd szamos esetben
lazabb, mivel a mozaik készitdi eleve kalkulalnak a tavol-
saggal, és latasunk additiv képességével.

A mozaikiivegek kémidjardl jelentés nemzetkozi
szakirodalom 4ll rendelkezésre, ami nagy segitséget nyujt
a hazai anyagvizsgalatok szempontjaihoz. Az iivegek
Osszetétele, az alapiiveg anyaga, a szint adé fém-oxidok,
illetve az opalizalé anyagok mibenléte utal a szdrmazas

10

helyére, az eldallitds technikajara és a készités idejére
is, mivel a kiilonboz6 torténeti korszakoknak, helyeknek
megvolt a maga jellemzd metddusa az iiveggyartasban.
A székesfehérvari kiralyi bazilika mozaikjahoz hasz-
nalt vords mozaikiivegbdl (Szfvl) készitett vékonycsi-
szolat polarizacios mikroszkopos vizsgalata soran nagy
kettéstorésii, magas torésmutatdji szemcesék voltak meg-
figyelhetdk, jol lathato bireflexioval (visszaverési pleok-



12. kép. Fehér tessera, melynek anyaga a rontgen-diffrakcios vizs-
galat alapjan tiszta, természetes magnezit (MgCO3), mely mikro-
kristalyos, tompa fényti, porcelanhoz hasonlé megjelenésii. Székes-
fehérvar, Szent Istvan Kirdly Muzeum.

roizmus). A mikron alatti mérettartomanyt szinez6éanyag
szemcséi savosan jelentkeznek az alapliveg matrixban
(9-10. kép). A rontgen-diffrakcios mérés alapjan'> fém
réz adja az iiveg voros szinét. Opak vords iivegeket a Kr.
elétti 2. évezred ota készitenek; szdmos régészeti lelet
vizsgalatainak tanusaga szerint ennek egyik elterjedt eld-
allitasi modja soran a fém réz szerepel, mint a szinért fele-
16s anyag."

A székesfehérvari opak szines tivegek masik csoport-
jara egységesen jellemz6 az opacitasért felelds anyag-
ként alkalmazott kvarc és krisztobalit, melyet kristalyos
komponensként a rontgen-diffrakcios mérés is kimutatott
(11. kép). Az ehhez a tipushoz tartozé tesserak habitusa,
optikai jellegzetességei szabad szemmel is nagyon hason-
l6ak. Ide sorolhatoak a kék, a sziirkészold, a sotétlila moza-
ikszemek. Ezek a szinarnyalatok a kozéptonust képviselik
a palettan. A fekete ¢és a sotétkék esetében a sotét szin maga
vezet az opak megjelenéshez. A kékek szinét a kiilonbdzo
aranyu kobalttartalom eredményezi."* A kiilsnboz6 adalé-
kok alkalmazasa korszakra és helyre jellemzd, igy a mért
kvarc és krisztobalit is kijelol egy jellemzd idGszakot
a mozaikiivegek gyartasat illeten. Ez a periddus pedig
sok szempontbdl atmenetnek tekinthetd.

A bizanci hagyomanyra jellemz6 tovabba, hogy a szi-
nes tivegpasztakbol eldallitott mozaikszemek mellett
természetes koveket is felhaszndl, féleg a testszinek,
illetve a nagyobb méretii, és eltérd formaju berakasok
alkalmazasakor. A székesfehérvari mozaik eddigi anyag-
vizsgalatai soran egy fehér és egy vords k6 is mintaként
szolgal. Mindkettd kiilonleges a maga nemében. A fehér
szinii k6 természetben eléforduld, tiszta magnezit'’; ilyen
anyaghasznalatra ez iddig egyéb nemzetkodzi példa nem
utal. A magnézium-karbonat tompa fényti, porcelanhoz

12 A rontgen-diffrakcids mérést Sajo Istvan végezte (PTE-SZKK).

13 Freestone 1987.

14 Kézi XRF mérés alapjan, melyet Sajo Istvan (PTE-SZKK) végzett.
15 Saj6 Istvan rontgen-diffrakcios mérése alapjan (PTE-SZKK).

13. kép. A eldkeriilt mozaikszemek k6zott talalunk nagyobb, kere-
kebbre alakitott darabokat is. Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly
Muzeum.

hasonlé megjelenésii anyag. Az asatasi leletek kozott
nemcsak kockara tort, de korong formajura alakitott val-
tozata is szerepel (12—13. kép), mely hasonlit a jol ismert
bizanci mozaikokon hasznalt ruha, illetve hajdiszek meg-
jelenéséhez.'

Az anyagok ¢és a technika vizsgélata révén, a nemzet-
kozi kutatdsok adatainak ismeretében kirajzolodik egy
behatarolhaté iddszak, és egy irdny a székesfehérvari
mozaik szdrmazasat illetden.

Mivel az allamalapitast kovetd idészak kedvezett
a magyarorszagi egyhdzi miivészeteknek, a kirdlyi varos
mellett néhany tavolabbi, kisebb kézpont is virdgzasnak
indult. A bencés rend tobb monostora is aktivan mitkodott.
A pécsvéradi monostor felszentelését 1015-re'’, a székes-
fehérvari kiralyi bazilika alapitasat 1018-ra teszik, a bize-
rei monostor padloéi alol eldkeriilt éremleletek II. Istvan
(1116-1131) és II. Béla (1131-1141) magyar kiralyok
pénzei.” A 11. és a 12. szazad folyaman késziilhettek
a fenti épiiletek kiilonbo6zo feliileteit diszitd, eltérd tech-
nik4ju mozaikok. Ez id6 alatt a magyar uralkodok szinte
mindegyike rendelkezett bizanci, vagy velencei kapcso-
latokkal, a fontosabb kereskedelmi itvonalak ugyszintén
érintették kdzépkori varosainkat.

Egy példa a bizanci-magyar kapcsolatra: 1083.-hoz
kotik 1. Istvan kirdly szentté avatasat, de igazi kultusza-
nak kezdetét Konyves Kalmén alapozta meg. Kalman
volt az els6 uralkodd (1095-1116), aki Istvan utan a sz¢é-
kesfehérvari bazilikaba temetkezett. Székesfehérvar volt
nemcsak haldlanak, de sziiletésének helye is. Bizénci
kotddése bizonyitott; 1. Laszld unokadecseként, annak
lanyat, Piroskat (a késobbi Irenét) a bizdnci udvarba
kiildi, és a késébbi csaszarhoz, I1. Ioannész Comnenushoz
(1118-1143) adja feleségiil (1104). A par lathat6 a Hagia
Sophia egy mozaikjan is.

16 Hagia Sophia, Isztambul, San Vitale, Ravenna.
17" Bodd 2010. p. 349.
18 Burnichioiu — Rusu 2000. p. 26.
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1. tablazat: Kozépkori opak tesserak dsszehasonlitasa a felhasznalt opalizald szerek alapjan,
egyes székesfehérvari mintak adatait nemzetk6zi publikaciok eredményeivel 6sszevetve.

0= Kvare, Cryst= Krisztobalit, Sn= Kalcindlt 6lom és 6n, CaSb= Kalcium-antimonat

A székesfehérvari mozaik anyagvizsgalati eredmé-
nyeit Osszevetve a publikaciok adataival szintén bizanci
anyaghasznalatra kovetkeztethetiink. A két gérég monos-
tor, Hosios Loukas és Daphni diszitményeihez hasznalt
mozaikanyag tekinthetd, a kutatas jelen allasa szerint,
a legpontosabb analdgianak, ami a mozaikiivegek kémi-
ajat illeti (1. tablazat). A Daphni monostor els6é emlitése
1048-ra tehetd, de szamos utalas talalhaté mukodésérol
a helyi szent, Hosios Meletios (1035-1105) életrajzaban
is. Valoszintisitik, hogy a févarosbol érkeztek a miivé-
szek, de pontos adat nem 4all rendelkezésre. A Hosios
Loukas monostor legkordbbi mozaikdiszeit 1040-re
teszik, konstantinapolyi miivészek munkdinak tartjak."”
Ebben az idészakban a kereskedelem legfébb bonyolitdja
éppen Velence volt.

A vékonycsiszolatokat, a mikroszkopos és mikro-ana-
litikai vizsgalatokat Kiirtosi Brigitta Maria (MKE-DI),
a nagymiiszeres vizsgalatokat Sajo Istvan (PTE-SZKK)
végezte. Temavezetd: Dr. Bona Istvan DLA, habil (MKE).
Konzulensek: Dr. Jozsa Sandor (ELTE-TTK) és Kriston

19 Arletti et. al 2010. pp. 798-799. (t6bb korabbi forrasra hivatkozva).
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Minta Vizsgdlati Szdrmazas Szin Opalizdld szer
mdd
V3 XRD Velence {]) lila “Verita, M.:
Technology of Italian Glass
Wy XRD Velence () kék Q Mosaics. In: Conservation
of the Last Judgement
N . Mosaic,
vo XRD Velence ) kek Q 5t. Vibus Cathedral, Frague.
; - - Chapter 9. Edited by
F-4 XRD FII'E'FIZE“] kEk S'I'I Francesca Plaué, Dusan .
Stulik, The Getey
R5* XRD Rémall) kek CaSh Conservation Institute,
Los Angebes, (M004) 127-128
R&* XRED Romail} kek =Sn
HL_F10** XRD Hosios Loukas (GR) kék @, Cryst
=* arlptti, R, Fiori, C.,
HL_F9** XRD Hosios Loukas (GR) szlrkes zold 1, Cryst Vandini, M.: A Study of
glass tesserae from
- f ; mosaics in Monasterie
Do _2 XRD Daphni (GR) kék Q, Cryst of Daphni and
R N Hoslos Loukas [Greece),
D17_2* XRD Daphni (GR) lila G, Cryst Archacometry 52, 5
(2010) 795-815
D33 2+ XRD Daphni (GR) Szurkés zold 1, Cryst
Szfv_2 XRD Szekesfehérsar (HU) keék Q, Cryst
Szfv_4 XRD Székesfeharvar (HU) lila Q, Cryst
Szfv 5 XRD Székesfehérvar (HL) szlrkés zokd Q, Cryst

LaszIo (MKE). A leleteket a székesfehérvari Szent Istvan
Kirdly Muzeum Orzi, a jelen kutatasba térténé bevond-
sukat Nadorfi Gabriella és Biczo Piroska tették lehetéve.
Ezuton is koszonet minden segitségert.

A fotokat Kiirtosi Brigitta Mdaria készitette.
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Vaszonkép restauralas vakuumasztal nélkiil

Bona Istvan

Bevezeto

A korszerii restauralasi modszereket bemutato irdsok tobb-
nyire a draga modern berendezésekkel elérhetd eredmé-
nyekrdl szamolnak be. A vdkuumasztal a hatvanas években
terjedt el, utana jott a kisnyomast, majd tobbféle ,,vakuum-
zseb” eljaras.! Ez utobbiak ugyan egyes esetekben hazilag
is kivitelezhetdk, de most nem errél szeretnénk értekezni
(1-2. kép). Sok jol képzett restaurator kénytelen ugy dol-
gozni, hogy nincs maddja efféle berendezéseket hasznalni.
Milyen lehet6ségeik vannak a korszert restauralésra ilyen
koriilmények kozott?

A fent emlitettek, elsdsorban a hagyomanyos flithetd
vakuumasztal egy sor olyan 0j karosodast okozott a res-
tauralasok soran, amelyek korabban ritkabban fordultak
eld, vagy ismeretlenek voltak.” A fejlesztések nagy része
ezért arra iranyult, hogy a magas homérséklet és a nagy
nyomas hatasara 1étrejové karosodasokat kivédje.” Azt
mondhatjuk tehat, hogy a modern berendezések hidnya-
nak van egy elénye: nem fogunk a hasznalatukbdl eredd
karokat okozni a festményekben. Ugyanakkor egy szem-
1¢életi problémat is le kell kiizdeniink. A draga berende-
zésekkel valo kezelések utan a festmények olyan ,,toké-
letessé”, simava valnak, amilyenek sose voltak, még
kozvetleniil az elkészitésiik utan sem. Ha kiméletesebb
kézi modszereket alkalmazunk, el kell fogadnunk a régi
festmények kisebb tokéletlenségeit: azt, hogy kissé hul-
lamosak, repedezettek, esetleg kagylésak, stb. gy elfo-
gadhatobba valik a ,,minimalis beavatkozas, maximalis
eredmény” elvén végzett, nem ,,tokéletes” eredménnyel
zaruld konzervalas is.

A vasznak simitasa és dublirozasa® sordn a legtdbb
hagyomanyos eljaras esetén a vasznat lebontjuk a vak-
keretrdl és a feszitd széleket kiegyenesitjiik. Barmilyen
szakszerlien végezziik ezt a feladatot, egyszertien lehe-
tetlen karosodasok nélkiil megoldani. A legtobb kar az
ujra felfeszitéskor keletkezik. A szerz6 ezt korabban ugy

I List of dates in the history of conservation and restoration — Wikipedia
vhttp://en.wikipedia.org/wiki/List_of dates_in_the_history_of con-
servation_and_restoration (2014.01.05.).

2 Az impaszt6 kilapitdsa, az impasztd benyomodésa a vaszonba, a tex-
tura elvesztése (gyengiilése), a textiira megerdsddése, benyomodasok
(Borsoszem kisasszony effektus) stb. Berger 1966. pp. 170-80. Ber-
ger 2000. pp. 85-108., Berger 2000. pp. 109-116. Cummings — Hed-
ley 1974. pp. 10-16.

3 Hacke 1983. pp. 257-286., Berger 2000. pp. 23-44.

4 Olyan beavatkozéds, amikor a véaszonkép hatuljara egy 10j vdsznat
ragasztunk, vagy feszitiink ragasztas nélkiil (loose lining).
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1. kép. Dublirozas vakuumzseb eljarassal a Magyar Képzémi-
vészeti Egyetem Restaurator tanszékén. Egy ipari porszivo adja
a vakuumot.
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2. kép. A vakuumot vékony PVC csovekbdl készitett elszi-
vo-rendszerrel hozzuk létre. Ezzel két folia koziil kiszivjuk a leve-
g6t. Az egymashoz préselddo foliak szoritjak a vasznakat dssze.

\ X
N

védte ki, hogy a feszit keretek éleit, ha azt a diszkeret
megengedte, legdmbolyitette, illetve felragasztott az élre
egy félkor keresztmetszetii profillécet. fgy a felhajtasnal
jelentkez6 torés, ami a legtobb bajt okozza elkeriilhetd.
Ezt a megoldast tovabbra is javasolhatjuk. A nemzetkozi
gyakorlatban azonban mas utakat is kerestek és talaltak.
Megprobaljak a képeket ugy kezelni és dublirozni, hogy
a feszitd széleket nem egyenesitik ki.

Simitas hideg paraval
A hideg para alkalmazasa a vaszonkép simitas egyik leg-

jobb modszere. A relativ paratartalom mintegy 80%-ra valo
emelésekor a vaszon felpuhul és megereszkedik. Felpuhul
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3. kép. Meghullamosodott festmény hidegparas kezelés el6tt. Str-
l6fényes felvétel.

5. kép. A parasito sator szerkezete. A festmény alatt mintegy husz
centiméterrel helyezkedik el a megnedvesitett szintetikus fatyol.
A satrat ugy kell megépiteni, hogy a takaro-folia ne érjen afestmény
feliiletéhez.

7. kép. A festmény hidegparasitas utan ellenfényben fotézva.

tovabba az alapozas, s6t még az erésen polimerizalodott
régi olajfesték is. Normal esetben a hideg parasitas ennél
magasabb paratartalmat nem eredményez, ez a tartomany
meglehetdsen biztonsagos. A magas paratartalom okozhat
hirtelen zsugorodast, ami akar a festmény pusztulasahoz is
vezethet, de ebben a tartomanyban ez annyira ritka, hogy
nem kell tartanunk ettél. 95% relativ pératartalom folott
azonban a vaszon hirtelen dsszeugorhat. Bar ezt az értéket
az alabb leirt moédszerrel, normal szobai koriilmények ko-

4. kép. Ugyanaz a festmény a hatoldala fel6l. A gumikkal val6 fel-
feszités mar simitott rajta, de még nagyon hullamos a feliilete.

6. kép. A kész parasito sator. A foliat silyok és magnesek segitsé-
gével rogzithetjilk. A magnesek lehetdvé teszik a folia megfeszité-
sét, ugyanakkor megkonnyitik a bontast.

z06tt nem lehet elérni, azért a biztonsag kedvéért jo, ha a ho-
mérsékletet és a relativ paratartalmat folyamatosan mérjiik
a parakamraban. Természetesen a festményt folyamatosan
figyelni kell az eljaras kozben, és készenlétben kell tar-
tani azokat a felszereléseket, amikkel beavatkozhatunk,
ha sziikséges. Ezek a kovetkezok: egy megfeleld méretii
prés, még jobb egy elokészitett vakuumzseb Osszeallitas,
vagy egyszerien egy nyomolap sulyokkal, illetve pillanat-
szoritokkal. Az is segithet, ha tudjuk novelni a feszitGerdt
a munka-kereten. Példaul ha ki tudjuk cserélni a gumikat
a feszitd kereten erdsebb rugdkra. Fontos, hogy legyen kéz-
nél vasald, szilikon papir, Melinex f6lia. Az ilyen siirgdssé-
gi beavatkozast nevezik angolul ,,hot fingers”-nek.

A péarakezelés soran megereszkedett és felpuhult fest-
ményt enyhe feszitéssel egész jol ki lehet simitani. A feszi-
tés fenntartdsa mellett torténd szaradas soran a festmény
megtartja simasagat, a vaszon sikban marad. A kagyldso-
das jelent6sen csokkenhet, de nem mindig mulik el telje-
sen. [smételt kezeléssel ezen javithatunk, de emlékezziink
a tokéletes eredményrdl korabban elmondottakra. Fontos
tudatositani azt is, hogy a képet ez esetben a simitast eld-
idézendden semmiféle, a legtobb korabban emlitett karo-
sodast okozo, feliiletre meréleges mechanikus behatas
nem éri (3—7. kép).
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Festmény-simitas parasitéo dobozzal

A simitas kitind mddszere a hideg parasité doboz alkal-
mazasa. Ezt a technikat a Magyar Képzémiivészeti Egye-
temen Tannar Ruuben, a finn testvérintézmény tanara
mutatta be 2005-ben’ (8. kép). A médszer lényege, hogy
habkarton lemezbdl készitiink egy akkora dobozt, mint
a festmény mérete. A dobozt vékony lécekkel merevitjiik,
és polietilén foliaval kibéleljiik. A képet ugy helyezziik fel
a dobozra, mint egy fedelet. A lehajtva maradt feszit6 szé-
lek hasonldan veszik koriil a doboz fels6 élét, mint a tetd
pereme. A vasznat ezutan bef6ttes gumikkal felfeszitjiik.
A gumikat iratcsipeszek és durva csiszolovaszon segitsé-
gével erdsitjiik a fliggdlegesen lefelé allo feszitd szélhez.
A gumik masik felét szegekbe akasztjuk, melyeket egy-
szerlien belesziirunk a habkartonba. A szegek tavolsaga
¢s a bef6ttes gumi mérete hatdrozza meg a feszitéerét. Ezt
kezdetben kicsire vessziik, majd a simitas soran fokoza-
tosan noveljiik.

Célszerli a doboz oldalara kérben egy vonalat hizni
abban a tavolsadgban ahova eldszor kivanjuk beszirni
a szegeket, hogy azok a peremtdl mindeniitt egyforma
tavolsagban legyenek. Igy a feszit6 er6 is egyenletes lesz.
Ha a feszitést valtoztatni akartjuk, athelyezhetjiik a sze-
geket, de a ndvelésnek vannak egyszeriibb modjai is.
A gumit atfeszithetjiik az egyik, vagy mindkét szomszé-
dos szegen is (9. kép).

A parasitasrol egy megnedvesitett, majd alapo-
san kicsavart lepedé anyag gondoskodik. Ezt betessziik
a doboz aljara. Ezutan a dobozt lefedjiik polietilén foli-
aval, vigyazva arra, hogy az ne érhessen a festményhez.

Ha professzionalis miteremben dolgozunk, a doboz-
ban mérjiilk a hémérsékletet és a relativ paratartalmat.
A hOméro és a paratartalom mérd szenzorjait minél maga-
sabban, kozvetleniil a festmény alatt kell elhelyezni. Olyan
berendezést hasznaljunk, amelynek a kiilonallo érzékelje
vezetékkel van Osszekotve a leolvasod egységgel, hogy
azt bevezethessiik a dobozba. A leolvasas igy folyamato-
san lehetséges a belsé kornyezet megbolygatasa nélkiil.
A gyakorlatban ez a mérés nem tul fontos, hideg parasitas
esetén alig fordulhat el6 olyan eset, ami a festmény karo-
sodasahoz vezetne. A paratartalom nagyon gyorsan beall
80% koriilire és tartdsan ott is marad.

A hideg parasitas a festmény-simitas legkiméletesebb
modszere. Az esetek tobbségében egy-két kezelés elég
a tokéletes eredményhez. Tannar Ruubennel Graber Béla
egy mindkét oldalon, erdsen pasztdzus, vastag olajfes-
tékkel festett vasznat valasztottuk a probahoz, amit mas
modszerrel nem lehetett volna kezelni. A kép a Magyar
Képzomiivészeti Egyetem tulajdona, ezért a szerzének
maig modjaban all figyelni az eredményt. A kép kisimi-
tasa egy hétig tartott, ami ritkasagszamba megy.’ Az ered-
mény nagyon meggy6z0 volt. Mara, kilenc év elteltével
a festmény ujra elkezdett kissé hullamosodni, de véle-

Metropolia University of Applied Sciences, Department of Conservation.
6 A simitds nagyon hosszu ideig tartott, ezért azt a szerz6 fejezte be.
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8. kép. Tannar Ruu-
ben festményrestau-
rator parasito dobozt
épit a Magyar Kép-
zOmuvészeti Egyete-
men tartott kurzusa
alkalmaval.

9. kép. Parasitd dobozra feszitett festmény.

ménylink szerint egy nap alatt Gjra ki lehetne simitani.
Ha rugo6s vakkereten lenne, egész biztosan sima lenne.
Ez esetben azonban az eredeti szerkezet minél teljesebb
megodrzését tliztiik ki célul.

A simitas utan, ha dublirozas vagy a feszitdsz¢él meg-
erdsitésére sziikséges (strip lining) az utobbiak kiegye-
nesitése nélkiil, kézi moddszerekkel az is megoldhato.
Mindossze annyit kell tenni, hogy egy lécet erdsitiink
a munkaasztalra két pillanatszoritoval, ehhez tdmasztjuk
a festmény felhajlitott feszité szélét. gy lehetévé valik
a feszit6szél erdsitésnek, vagy a dublirvaszonnak a felhaj-
litott vaszonhoz valo hajlitasa és vasalasa. A beavatkozas-
hoz mind termoplasztikus ragasztok’, mind hagyomanyo-
sabb anyagok hasznalhatok.

Festmény-simitas feszitokeretekkel és magnesekkel

A vaszonban bekovetkezett deformaciok kisimitasanak
masik modszere a feszit6keretek alkalmazasa. Ezekbdl
sok gyari termék ismert, azonban mind igen draga. Van-
nak olcsobb, ,,hazilagos” megoldasok, melyek koziil egy
par lengyel otletet a szerzé is kiprobalt.® A legigérete-

7 Példaul a BEVA 371, vagy a Lascaux 360 H. V. Mindkett6t dublirozéas-
hoz fejlesztették ki. BEVA 371: etilén-vinilacetat gyantak gél oldata
petroleum szarmazékokban. Lascaux 360 H. V.: akril diszperzio.

8 Mitka 1997. pp. 76-78.



sebb szerkezetet egy palyazat keretében sikeriilt legyar-
tatni és kiprobalni. Az egyszerl eszkdz bizonyos méret-
hatarig valéban jol mikddik, de alkalmazasat mégsem
javasoljuk. Tessziik ezt azért, mert a szerz6 altal kidol-
gozott rugods feszitd rendszer sokkal egyszerlibb, ol-
csobb és hatékonyabb.

Afeszitokeret és a parasitas kombinalhat6. Ha modunk-
ban all akkora parésito satrat késziteni, amibe a felfeszi-
tett kép belefér, nagyon meggyorsithatjuk a munkankat.

Than Moér, Maria és Erzsébet talalkozasa cimi
festményének konzervalasa’

Than Mo6r Maria és Erzsébet talalkozéasa cimi, 6t négy-
zetméteres festményének vasznat Gecse Arpad jaszsa-
gi festémlivész 1938-ban hatulrol beitatta valamilyen
olajos anyaggal. Mivel a képet nem bontotta le a vak-
keretrol, annak lécei ¢és belsd merevitoi alatt a vaszon
¢érintetlen maradt. Ez azt eredményezte, hogy a festmény
nagyon eltéréen viselkedett a kétféle feliileten. Az olaj-
jal beitatott és idovel meglehetdsen merevvé valt részek
dunnaszeriien felpuposodtak, a be nem itatott savokon
stirti, hullamszert gytrddések jelentek meg (10. kép).
A képet a fent emlitett lengyel cikk alapjan késziilt
csavaros, feszithetd vakkereten kezeltiik (11-13. kép).
Mintegy harom hét alatt a Gecse altal beitatott feliiletek
kisimultak, de a vakkeret alatti, a beitatas nélkiili terii-
letek hulldmosak maradtak. Ezért ezeket a vaszon-ré-
szeket nedvesités utdn magnesek segitségével présel-
tiikk. A festett felilletre egy polietilén folidba csomagolt
badoglemezt tamasztottunk (14. kép), a masik oldalra,
a megfeleld helyek nedvesitése utan habkarton lapo-
kat tettiink, melyeket magnesek szoritottak a feliilethez
(15. kép). A hullamos savok szépen kisimultak, de par
nap mulva visszahullamosodtak. Ezek utan a kezelend6
részt tobbszor beitattuk 5%-os, lakkbenzin és nitrohigito
keverékében feloldott Plexigum PQ 611 miigyantaval.”
Addig impregnaltuk a teriiletet, amig merevsége hason-
lova valt a kdrnyezd részekhez. Ezutan magnesek segit-
ségével a fent leirt modon enyhe, de folyamatos nyomast
alkalmaztunk a simitas érdekében. Az eredmény ezuttal
mar jonak &s tartdosnak bizonyult (16—17. kép).

A csavaros feszitd keret nem valtotta be a hozza fiizott
reményeket. Kezelése nehézkes, a sarkoknal hajlamos
szétesni. Ezért ideiglenes merevitoket kellett felcsavaroz-
nunk rd, ami megnehezitette a munkat, mert a merevitoket
minden egyes feszitésnél oldani kellett, majd jra felerd-
siteni (12. kép). A tapasztalat azt mutatja, hogy bizonyos
méretek felett, a sarkoknal feszitheté keretek igénylik
a belsé merevitést, még a nagyon draga gyari berende-
zések is. Nagyobb méretek esetében ezek kezelése egyre
nehézkesebbé valik.

9 A képet Lopusny Erzsébettel és Susinszky Agnessel restauralta
a szerzo.
10 Jzobutil-metakrilat, Kremer.

10. kép. A festmény a restauralas el6tt, ellenfényben fotdzva.
A megsotétedett képen kétféle hullamosodas figyelheté meg.
A nagyobb, hullamz6, megereszkedd struktira a vaszon megnyuQ-
lasa miatt keletkezett. A merevitok f616tt pedig kis gylirddések sora
lathato.

S
11. kép. Lengyel mintara készitett — csavaros — feszitd keretre fel-
feszitett kép.
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12. kép.
A csavaros
feszité szerkezet.

16. kép. A par napos kezelés utan tokéletesen kisimult festmény.

13. kép. A keret merevitése, stabilizalasa
egy bizonyos méret f616tt elengedhetetlen.

14. kép. A magneses préseléshez a festett oldalra
tamasztott, folidval boritott badoglemez.
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17. kép. Than Mor, Maria és Erzsébet talalkozésa c. képe restaura-
las utan.

15. kép. vaszon simara préselése habkarton
lemezekkel a festmény hatoldalan.
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Festmény-simitas rugos rendszerekkel

Arugds rendszer alapjat a Berger altal publikalt ,,maxima-
lis fenntarthato feszités” elmélete képezi." Ennek lénye-
ge, hogy minden egyes festményre kiilon-kiilon jellemzé
egy fesziiltségtartomany, ami hosszu-tavon fenntarthat6,
¢és a festékréteg legjobb megdrzését biztositja. Ez 15-20
N/méter korill mozog. Ha ezt a fesziiltséget kissé¢ meg-
haladjuk, a vdszon szalai maradand6 alakvaltozast szen-
vednek, ezért a deformalddott vaszonkép lassan simulni
kezd. A fenntarthat6 fesziiltség jelenségét a gyakorlatban
akkor figyelhetjilk meg, amikor a tulfeszitett festmények
egy-két nap alatt enyhébb, de stabil feszességre allnak be.
Ezt az ellazulast, lassu megnytlast nevezik angolul ,,cree-
ping”-nek, azaz a vaszon ,,kliszasanak”, ami addig tart,
amig a maximalis fenntarthatd fesziiltség allapotaba jut
a festmény. Ha a képet ismét tulfeszitjiik, hamarosan jra
meglazul, és kozben fokozatosan kisimulnak a benne 1év6
deformaciok. Ha rugékkal enyhe tulfeszitést allitunk be,
nincs sziikség az ismételt feszitésekre, csak figyelniink
kell, hogy mikor tiinnek el a nemkivanatos elvaltozasok.

A talzott fesziiltség ugyanakkor karos, akar a fest-
mény szétszakadasahoz is vezethet. Szerz§ tapasztalata
szerint 25 N/méternél mar megfelelden és kockazat nélkiil
kisimulnak a képek. Ennek alapjan tervezte meg azokat
a rugokat, melyek tobbek kozott az 1996-ban Vagd Pal,
A magyar huszarsag diadalatja cimi, 18x3 méteres fest-
ményének restauraldsakor sikeresen bevaltak a vaszonkép
kisimitdsara és maig szépen sikban tartjak'> (18—19. kép).
A jol megtervezett rugok eldnye, hogy mintegy ,,megér-
zik” a sziikséges feszitd erdt. Beallnak arra, és tartdsan
abban a tartomanyban tartjadk a képet. Ha a kép a kor-
nyezet valtozésainak hatdsara Osszezsugorodik, uténa
engednek, ha megereszkedik, akkor pedig a rugok 6ssze-
huzodasa tartja a festményt feszesen. A két sz€ls6 allapot
kozotti rugout soran a feszitderd nem valtozhat jelentd-
sen. Ez csak akkor lehetséges, ha a rug6 elég hosszu és
a vaszon méretvaltozasa nem okoz jelentdés méretvalto-
zast benne. A festmények tobbsége az 1-1,5 méter koriili
mérettartomanyban késziil. Ezek esetében egy szazalék
elmozdulas 1-1,5 centimétert jelent. Ha két oldalon rugo-
val feszitjiik fel a képeket, az 5—7,5 milliméter hosszvalto-
zast okoz rugdnként. A rug6 feszité-erejének még lénye-
gesen nagyobb elmozdulds esetén sem szabad nagyon
megvaltoznia. Vagod Pal miive azonban sokkal nagyobb
a fent emlitetteknél, igy a szerz6, amikor a rugdkat meg-
tervezte, arra is figyelt, hogy a festmény méretének val-
tozasai ne befolyasoljak talzott mértékben a feszitGerot.
Ezért dontott a htizo rugd mellett, és valasztott viszonylag
hosszu rugokat (20. kép).

A jelen cikkben ismertetett rugdkat a Banki Donat
Miiszaki Foéiskola segitségével sikeriilt optimalisra ala-

11 Berger 2000. pp. 245-262., Berger 2000. pp. 263-275.

12 A festményt Bucsi Agnes, Gyopos Miklos, Szentkiralyi Miklos és
a szerz6 restauralta. A vakkeret mérnoki terveit Lorincze Zsuzsanna
készitette.

18. kép. Vagé Pal 18x3 méteres festménye a vakkeretre valo fel-
feszités elokészitése kdzben.

19. kep.
A gorgds fliggesztok
segitségével stabil alu-
minium sinre felloga-
tott kép.

kitani, 6k végeztek szivességbOl méréseket a Restaura-
tor Tanszék szamara. A mérések tanulsagait felhasznalva
alakitotta ki a szerzé a ténylegesen alkalmazott rugo-
kat, melyeket valtoztatas nélkiil javasol felhasznalni."”
A rugék ugy vannak megtervezve, hogy amennyiben tiz
centiméterenként helyeziink el egyet-egyet €s pont tiz
centiméteresre huzzuk ki, éppen 25 N/méteres feszitést
kapunk. Innen egyszeri szamolni, ha kicsit gyengébb,
vagy netan erdsebb feszitést kivanunk alkalmazni. EIG-

13 A rugokat a Makai Rugokészitd Kft. készitette. Budapest 1082 Baross
u. 59. http://www.rugokeszites.hu
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20. kép. A vasznat erre a feladatra tervezett és legyartott rugok
feszitik.

Aruge 0.8 milliméteres
dréthal készlt,

Lr

|Amg¢wmm£mur, |

21. kép. A rugd méretei.

nyiik még, hogy tulfeszités esetén maradandd deforma-
cidt szenvednek, azaz biztosan nem tépik szét a festményt
(21. kép).

Arugés feszitéshez alkalmazott keret alapelve hasonlit
a lengyelek altal alkalmazott keretekéhez. Négy, a sziik-
ségesnél nagyobb, egyszerlien Osszeépithetd, erdteljes
léc alkotja, melyek akarhanyszor ujra felhasznalhatok.
A lécekbé] erds vas sarokelemek' segitségével barmek-
kora keret gyorsan dsszedllithatd. Onbehajto csillagesa-
varok segitségével egy keret mintegy tiz perc alatt elké-
szithet6. Mivel a sarkok merevek, nagyon stabil, a képpel
egylitt biztonsaggal mozgathat6. Az alabbi példa jol
illusztralja, hogy barmilyen forméaju festmény kénnyedén
felfeszithet6 az igy elkészitett keretre. Sajossy Alajos egy
festményét ugy feszitettiik fel, hogy a rugdkhoz vékony
lagyvas kotozo drotokat erdsitettiink, melyek lehetdvé tet-
ték a feszités allitasat is.

Sajossy Alajos: Szent Anna Mariat tanitja cimii
oltarképének restauralasa®

Gecse Arpad ezt az oltarképet is 1938-ban restauralta.
Maria és Szent Anna kopenyét €s a kovet, melyen Szent
Anna il, vastagon atfestette. A kép aljan 1évo, az adoma-
nyozasat megorokitd feliratot szintén lefestette.

A festményt Gecse nem bontotta le a vakkeretrdl,
hanem mivel az mar akkor is hullamos lehetett, meg-
probalta kisimitani a vakkeret kifeszitésével. Ezt a felsd

14 8 darab, 8x14 centis, 5 mm vastag lagyvas lemez. Ezekbe sziikség sze-
rint barmennyi lyuk furhat6.
15 A képet Lopusny Erzsébet és Susanszky Agnes és a szerzd restauralta.
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22. kép. Sajossy Alajos Szent Erzsébet tanitja Szliz Mariat cimi
képe restauralas eldtt. Felsé részébe benyomodott egy, 1938-ban
a vakkeretbe kalapalt faék, ami mellett két oldalrdl ferdén lefuto,
nyulasbol eredd hullamok keletkeztek. A benyomodas korrigalasa
csak tobb lépcsében sikeriilt. A hattérben Than Mor egy, mar res-
tauralt oltarképe all.

23. kép. Sajossy festménye rugokkal valo felfeszités elott. A merev,
nagyon szilard keret tovabbi erdsités nélkiil is biztonsaggal meg-
tartja a festményt.

ivben egy fliggéleges merevitd utdlagos befeszitésével
kivanta megoldani. Hogy ez mennyire volt eredményes
azt nem tudjuk, a feszit6rid azonban feltehetdleg elmoz-
dult a helyérdl, és durvan belenyomodott a vaszonba,
nehezen helyrehozhatd karokat okozva a kép legfelso,
ives részén (22. kép). A keret tobbi részét megprobalta
kiékelni, ami meglehetésen érthetetlen, mert a lécek
ossze voltak szegelve, azaz a keret nem volt ékelhetd. Igy
a csapolasok széthasadtak és a szétfeszitett 1écek végei itt
is benyomodtak a festmény vasznaba. Az alsé vakkeret-
léc és a vaszon kozé behullott szennyezddések is kisebb



25. kép. A benyomddas kozvetleniil a felfeszités utan. Par nap alatt
rengeteget javult, de tigy tlint, hogy csupan a feszitéssel nem lehet
teljesen eltlintetni.

deformaciokat okoztak a kép aljan. A vakkeret nagyon
rossz allapot volt, ezért ujat készittettiink Lehoczki
Laszl6 asztalosmesterrel.

Sajossy képérol a megsargult lakkréteget aceton és
lakkbenzin alkalmazasaval tavolitottuk el. Az atfestések
a lakkon helyezkedtek el, igy azzal egyiitt leoldodtak.

A csavaros feszitokerettel szerzett kedvezdtlen tapasz-
talatok €s az a tény, hogy a két festményt egy id6ben res-
tauraltuk, arra az elhatdrozasra vezetett, hogy a sokkal
rosszabb allapotban 1évd képet eltéréd modon kezeljiik.

A vaszon deformadcidit ez esetben is csak feszitéssel
lehetett kisimitani, ezért a képet lebontottuk a vakkeretrdl
és rugos feszitd keretre erdsitettiik fel. A feszités mintegy
két hétig tartott (23-25. kép).

A vaszon lebontdsa utan a feszitOszéleket beitattuk
Plexigum PQ 611 akrilgyanta oldattal, majd EVA'® 6mle-
dék-ragasztdval hizoé molind vasznat erdsitettiink hozza.

A tiz centiméter széles dupla véaszoncsikot Osszeva-
salva er6s hiizoszélet kaptunk. Ebbe tiz centiméterenként
fémgytiriiket erdsitettiink, hogy a rugodkat, majd késébb
a vakkeretre valo felfeszitést szolgald csavarokat ezekbe
illeszthessiik (25. kép).

16 Etilén-vinilacetat.

26. kép. A benyomodott részlet a kezelés utan ellen-
fényes felvételen. A deformacié szinte teljesen elttint.

s —

27. kép. A nagyobb benyomoddasok simitdsa magnesek
segitségével. A képoldalon badoglemezek vannak
a kérdéses részeken.
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28. kép. A hullamok kipréselése a hatoldal fel6l
magnesekkel és habkarton lapokkal.

]
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29. kép. Sajossy Alajos képe a restauralas utan.

22

A hetekig tartdo ismételt ovatos feszités a nagyobb
hulldmokat ,,kihuzta”, de a merevité okozta erés gylro-
déseket nem tudta tokéletesen kisimitani. Ezért a képet
hatulrél, teljes felilleten beitattuk 5%-os, lakkbenzin
¢és nitrohigitdé keverékében oldott Plexigum PQ 611-el.
Ezutéan a simitas érdekében magnesek segitségével enyhe,
de tartés nyomast alkalmaztunk a felsd v alatt és a 1écbe-
nyomodasok helyein (26-29. kép).

A nagyon stabil keret elénye volt az is, hogy a fest-
ményt fel tudtuk allitani az eredeti helyéhez kozel, igy
nem maradt ki a templom diszitésébdl, illetve a hivek altal
megszokott 1atvanybol a restauralas idejére.

A restauralds ota eltelt hat év soran a hullamok lassan
kezdenek visszatérni. Ez sajnos természetes, mivel a fest-
mények ugyanabban a kdrnyezetben vannak, amelyben
a korabbi elvaltozasok 1étrejottek. Ezen a helyzeten két
moédon lehetne segiteni. Miiszalas dublirvaszonnal valo
dublirozassal, vagy rugoés vakkeretek alkalmazasaval.
A masodik valtozat a rokonszenvesebb, nemcsak, mivel
a dublirozas nagyon erételjes beavatkozas az ilyen méretii
és allapotu képeknél, hanem mert a dublirozas esetén is at
kellene alakitani, vagy le kellene cserélni a vakkereteket.
A mostani keretek ugyanis mar nem birndk el a sokkal
merevebbé valo képek felfeszitését, viszont elég egysze-
rlien atalakithatoak lennének rugods rendszertivé. Az ered-
mény jobb és olcsobb lehetne a rugdk alkalmazasa ese-
tében.

Festékrogzités és deformacié-simitas
magnesek segitségével

Az alaptol elvalt, hdmlo festékréteg és a feszitéssel nem
korrigalhat6 erdteljes deformaciok javitasanak egyik le-
hetséges modja a magnesekkel valod préselés. A magne-
sek ¢és badoglemezek alkalmazésaval torténd restaura-
las lehetéségeit Lucia Saccani és Luigi Rella publikalta
2007-ben."” A szerzé és kollégai elészor Jaszapatin, Than
Mor és Sajossy Alajos nagyméretii oltarképein alkalmaz-
tak a leirtakat, teljes sikerrel."® Az eljaras 1ényege, hogy
kiilonb6z6 méretlh magnesekkel eltérd erdsségii, de fo-
lyamatosan miikodé nyomast fejthetiink ki a megragasz-
tott részletekre, vagy simitandé feliiletekre. A festmény
héatoldalara horganyzott lemezt helyeziink, ha sziiksé-
ges szilikon papirral bevonva. Ez fogja vonzani a mag-
nest. A magnes ald kiillonb6zo rétegek tehetok: karton,
filc, Promatco'’, szilikon papir, stb. Kisebb méretii fest-
mények esetében a munkaasztalra akkora lemezt fekte-
tiink, mint maga a festmény. Arra azonban figyelni kell,
hogy ha a kezelések helye tul kozeli, a megmagnesezett
lemez taszitani fogja a magneseket. Kis gyakorlattal ez
a probléma kezelhetd. A magneses mddszer segitségével
hideg préseléssel végezhetjiik el a sziikséges ragasztaso-

17 Saccani — Rella 2007. pp. 182-186.

18 A magnesek a Borsmagnet Kft. termékei. 1107 Fert u. 14. http://www.
borsmagnet.hu

19 Promatco Vliesstoff FE 2510 (Classen-Papertronics KG. Essen-Kett-
wig.) Specialis, nagyon sima és nagy légatereszté képességi filc.



30. kép. Hamlo festékréteg rogzitése kisméreti
festményen. Akril alapu ragaszté festékréteg ala
valo bejuttatasa.

kat (30-31. kép), ami mindenképpen a legkiméletesebb
modszer, sokkal kevesebb kart okoz, mint a vasalas. Ter-
mészetesen lesulyozassal is ragaszthatunk, homokzsak,
vagy soOrétes zacsko segitségével, de a magnes erdsebb
nyomast tud kifejteni és a megfelel6 magnes kivalaszta-
séval szabalyozhatjuk a nyomoerét. Fiiggdleges feliileten
a sulyozas nem oldhaté meg, magnessel viszont konnyen
dolgozhatunk.

A restauratorok altal évszazadokig hasznalt asztalos
préseket is elfelejthetjiikk. Amit eddig azokkal oldottunk
meg lassan és bonyolultan, azt most gyorsan és kimélete-
sen elvégezhetjiik magnesek segitségével.

A fent leirtak kiprébalasat jo szivvel ajanlhatjuk a kol-
légaknak azzal, hogy amennyiben tovabbi informaciora
volna sziikségiik, batran keressék a szerzot.

A fényképeket Bona Istvan készitette.
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dates_in_the history of conservation and restora-
tion, (2014.01.05.)

Bona Istvan DLA

Festmény-restaurator

Egyetemi docens

Magyar Képzémiivészeti Egyetem

Budapest, 1062 Budapest, Andrassy ut 69-71.
Tel.: +36-1-342-1768

E-mail: bonaistvanmeister@gmail.com
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19-20. szazadi festett butorok allapotfelmérése
¢s restauralasa a segesvari Mihai Eminescu Alapitvany
tamogatasaval

Mathé Zsolt

A Mihai Eminescu Alapitvany' (MET) 1987-ben jott létre
Anglidban. Elsddleges célja a romaniai koltok és irok ta-
mogatasa volt, a nyugati orszagokkal val6 kapcsolattartas
érdekében. Az id6k soran ez a cél megvaltozott, ugyanis
az iparosodas érdekében Ceausescu tervei kozé tartozott
az erdélyi falvak elarasztasa is, ezért az alapitvany ezek
megvédése érdekében probalt tevékenykedni. Az érték-
megbérzé munka az erdélyi szdsz falvakban kezdddott,
mivel ezek épitett 6roksége veszélyeztetve volt a szaszok
kitelepedése utan. Ezek a falvak azért kiilonlegesek, mert
hagyomanyos jellegiiket megérizték az idok soran, és ez
egybeesik az alapitvany célkitiizéseivel.

A MET fontosnak tartja a helyi lakossag kozremii-
kodését a kulturalis, épitett és természeti 6rokség meg-
Orzésében és ujjaélesztésében, ezért egy ugynevezett
Onallé falu cimii programot kezdeményezett. A projekt
céljai koz¢é tartozik a mesteremberek képzése a hagyoma-
nyos mesterségek terén, a helyi vallalkozok és a gazda-
sagi élet fejlesztése és tdmogatasa, valamint a kulturalis
¢és természeti orokség védelme és restauralasa. 12 év alatt
tobb mint 1100 projektet — haz- és tet6felujitastol, temp-
lom illetve varfalak restauralasaig — sikeriilt végrehajtani
49 faluban és 6 varosban. Az Onéll6 falu projektben részt-
vevo telepiiléseken a MET épitészeti emlékeket alakit at
vendéghazakka (1-2. kép). Az épiileteket hagyomanyos
modon, helyi mesteremberek egylittmiikodésével ujitjak
fel és rendezik be. Az alapitvany vendéghdazait a turizmus
terén kiképezett személyek vették kézbe, és egyéni val-
lalkozasokat hoztak 1étre. 20 csaladot tamogattunk sajat
vendégszobaik, illetve hazaik hagyomanyos modon valo
berendezésében.

A vendéghazak a még megmaradt helyi és kornyékbeli
népi lakberendezések apro miizeumaiként is szolgalnak.
A butorok legértékesebb darabjai koz¢ tartoznak a kelen-
gyésladak, padladak, almariumok, stb.

A kozelmultban elvégzett szambavétel és allagfelmé-
rés alapjan legrosszabb allapotban 1évének talalt tizenot
festett targy 2014-2015 folyaman restauralasra keriil az
angliai Horizon Foundation’ tAmogatasaval. A kivélasz-
tottak koziil eddig egy almarium és egy padlada restaura-
lasa tortént meg.

Az alapitvanyr6l bévebben 1d. http://www.mihaieminescutrust.org.
2 Bovebben 1d. www.horizonfoundation.info.
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2. kép. A helyreallitas utan vendéghazként miikodé Appafy kuria.

Az Almakeréken talalt, 1867-es felirati almarium
mar csak egyszerl diszit6 szerepet tolt be egy vendéghaz
elészobdjaban. Eredeti helyén, a szép szobaban, az utra
nézo két ablak kozotti vakablakot takarta. Mogotte tar-
tottak a fontosabb iratokat, a Bibliat, esetleg a palinkat.
E targy teljes restaurdlasi folyamaton ment végig, mivel
az eredeti festékréteg nedvesség kdvetkeztében pergés-
nek indult (3—4. kép). Ezt minden més beavatkozas el6tt
rogziteni kellett, ami meleg halenyves, japanpapiros mod-
szerrel, és 50—60 °C-os levasalassal tortént (5. kép).

A téka ajtajanak egy részét olaj alapu, zold szinii fes-
tékréteg boritotta, ami festéklemaro vegyszerrel, pakola-
sos modszerrel kertilt eltavolitasra (6. kép). Ez az eljaras
sokkal hatékonyabb az ecsetes felhordasnal, vagy a tam-
ponalasos modszernél, mert a vegyszergdz jobban behatol
az olajfesték és az eredeti, vizes alapu festékréteg kozé.



4. kép. A festékréteg felvalasa.

7. kép. A téka restauralas utan.
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9. kép.

Az atfestés alol
elésejlé motivumok.
Részlet, restauralas
elétt.

A meglazult 0Osszeillesztések Ujraenyvezése utan
a hianyz6 részek kiegészitése az eredetihez hasonld
faanyaggal tortént. A hatoldal és a festett feliiletek tisz-
titasa utan a lyukak és horpadasok Balsittal vald kiegé-
szitése kovetkezett. A festékréteg esztétikai helyreallitasa
trattegio és rittoco technikéaval, a reverzibilitas torvényét
szem elOtt tartva, vizfestékekkel tortént. A festetlen fafe-
lilletek méhviasz oldatos, a festett részek dammar lakkos
bevonatot kaptak (7. kép).

A masik restauralt targy egy festett padlada, szintén
Almakerékrol valo (8. kép). Erdekessége, hogy eredetileg
kétszer olyan hosszu volt, mint ma. Feltehetden a vagyon
osztasakor a felek hatarozata alapjan kettévagtak, kettobe
osztottdk a ladat. A jelenlegi targyat valamikor a kozel-
multban z6ld szinii olajfestékkel atfestették (9. kép). Ezt
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8. kép.
Festett padlada
restauralas elott.

10. kép.
A restauralt padlada.

a réteget az eredeti festés karositasa nélkiil forrd levegds
fjassal, majd mechanikusan spaklival, az ezutan a feliile-
ten helyenként visszamaradt olajfestéket pedig vegyszer-
rel lehetett eltavolitani (10. kép).

Az ismertetett restauralasi projekt célja a targyak hely-
reallitasa mellett, tudatositani a helyi lakosokban, hogy
az a valtozatos targyi és szellemi orokség, amit atvettek,
orokoltek, hatalmas kincs, a valamikori viragzo Erdély
tanja. A restaurdlasra keriil6 targyakat a vendéghazak
kialakitasakor kiilonb6z6 haztartasokbol, pajtakbol, csii-
rokbol, pincékbdl menekitették egy helyre. Azdta allapo-
tuk csak romlott, olyannyira, hogy komoly rovarkaroso-
das mellett a festékrétegek nemcsak peregni kezdtek, de
egyeseken meg is semmisiiltek. Mashol a targyakat atfes-
tették, rosszabb esetben pedig tlizre keriiltek.

Errdl a pusztulashoz vezetd lejtérdl probaljuk meg-
menteni e butorokat, bizvan abban, hogy példankat latva
masok is jobban értékelik elédeik hagyatékat.

Matheé Zsolt

Festett fa restaurator

Mihai Eminescu Trust Alapitvany

545400 Segesvar, Zugravilor u.7

Tel.: +40-728-123-078

E-mail: zsmathe@mihaieminescutrust.org



A kétszinli oromszeg0 ¢s a torténeti kotéstipusok kapcsolata

To6th Zsuzsanna

A kétszinii oromszegd a legismertebb, oromszegé tipus,
amellyel mindenki talalkozott, aki kozelebbi kapcsolat-
ba keriilt a napjainkban késziilt kézi kotést konyvekkel.
Tobb mint 6tszaz éve kiséri a kotéseket, de természetesen
ez a hosszll id6 nem hagyta valtoztatas nélkiil sem a koté-
seket sem magat az oromszeg0 tipust. Az évek soran ren-
geteg adat gytlt 6ssze, mind az oromszeg6krdl, mind a ko-
tésekrol, és nem utols6 sorban kapcsolatukrol. A tipusnak
nem alakult ki altalanosan elfogadott neve, de a veretku-
tatassal kapcsolatos nagyszamu kotés leirasa, adatfelvétel
konnyitése és pontositisa, megkovetelte a névadast, igy
sziiletett meg az dnkényes elnevezés, a kétszinii oromsze-
20, elkiilonitve a mas oltéstipusu, de szintén két szinnel
varrott oromszegdkétol. Természetesen a tanulmanyban
bemutatott formak nem fedik le a varidciok teljességét,

1-2. abra. A kétszinli oromszeg6, ahogy altalaban latjuk és az egy-
szerl Oltése.

de kovethetové teszik a tipus valtozasat, mely sordn az
oromszegd kapcsolddasa a konyvtesttel és a tablakkal
meggyengiilt, majd az oromszegd puszta diszitéelemmé
valt. Oromszeg0 tipust jellemezni csak a hozzajuk tar-
toz6 kotéstipusokkal egyiitt van értelme, ezért alabb az
oromszegdt hordozo legmarkansabb kotéstipusok bemu-
tatasa is kovetkezik. A feldolgozott veretes kotetek nem
mutathatjadk be az id6szak Osszes kotésformajat, még az
altalanosan elterjedteket sem, hiszen a veretek jelenléte
tulajdonképpen feltételezi fatablak meglétét is. A veret
nélkiili, papirtablés és tabla nélkiili kotések feldolgozasa
tovabbi adatgyiijtést igényel, de utalds szinten azért meg-
jelennek az alabbi tipusleirasokban.

A 15-16. szazad fordul6ja, amely az Gsnyomtatva-
nyok kordnak lezarasat is jelenti, nemcsak a nyomda-
szattorténetben, hanem a konyvkotésben is forduldpont-
nak tekinthetd. A nyomtatott kdnyvek példanyszamanak
ugrasszerii emelkedése, a gotika és a reneszansz kozti
stilusvaltas a kotésekre is ranyomta bélyegét. A valto-
zas viharos sebességgel néhany év, évtized alatt vég-
bement, természetesen teriileti eltérésekkel. A massziv
megjelenési gotikus kotések helyét fokozatosan atvették
a reneszansz konnyedebb, filigranabb kotései, mikozben

mélyrehatd valtozasok torténtek nemcsak a szerkeze-
tikkben, hanem a konyvek diszitd motivumaiban is. Ez a
valtozas sok, utkeresésre utald technikai megoldast is
eredményezett. Parhuzamosan fordultak elé eléremutatd
és régi kotéstechnikai eljarasok mindenféle variacioban.
Az egyes variaciok valosziniileg tajegységekhez, konyv-
koté mithelyekhez kotddtek, és egy-egy miihely hagyo-
manya biztosithatta rovidebb, hosszabb fennmaradasukat.
Ilyen tovabbéld technikak talalhatok magyar reneszansz
kotéseken is.

A korai kotéseket hosszll hasznalatra tervezték, anyag-
valasztasban, szerkezetiik felépitésében elsddleges szerepet
kapott a tartossag. Az oromszegonek szerkezeti funkcioja
is volt, alapjat altalaban a bordakéval megegyez6 anyag-
bol készitették, és ezek az alapok a bordakhoz hasonlo
szerepet is betdltve, rogziiltek a tdblakhoz. Ezenkiviil az
oromszeg6 alap védte az ivéleket a flizés soran, mert az
ivekben végighalad6 fliz6cérna a lapszéleknél kibukkanva
keriilte meg az oromszeg6 alapot és lépett kovetkezo ivbe.
Az oromszeg0 alap gatolta meg az ivek beszakadasat fiizés
kozben, mert a fiiz6cérna meghizasa az iranyvaltas miatt
kiilonben beszakitotta volna az ivéleket. Az oromszeg6
alap rogzitése a fiizéssel egy menetben tortént, ezért a fiz6-
cérna megbontasa az oromszegd alap lebomlasat is ered-

Velence, 1501.

3. abra. Az oromszegdn a két szin nem azonos aranyu, az orom-
szeg0 alapot az ivekhez csak csak néhany 6ltés rogziti.
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Velence, 1519.

4. abra. Az alapot fitzpont nélkiil rogzitették, a himzbéfonal két szi-
nét azonos aranyban tekerték koriil az alapon, a himzdszallal egy-
altalan nem oltdttek az ivekbe.

ményezi. A gotikus kotéseken megjelend perem lehetévé
tette, hogy az addig az ivek mogé hiizott, vagy a levagott
ivsarkakba fekvd oromszeg6 alap a metszések folé emel-
kedjen. A perem védelmében az alapokat sokféle dltéssel
diszitették, szines és latvanyos oromszegoket hozva Iétre.
Valosziniileg szintén a korszak vége felé jelent meg kote-
teken a fitzpont. Flizéskor mar nem az ivek sz€lén, hanem
a fitzpontnal Iéptek at az egyik ivbol a masikba, mikdzben
az iveket egymashoz hurkoltak. Ebben az esetben az orom-
szeg0 alapot mar a fiizéstdl fliggetleniil rogzitették a kotés-
hez, altalaban a fitzpont ald ledltve, de nem feltétleniil
minden ivbe beledltve (4. abra). A 15. szdzad végén a két
fiizéstipus még egymas mellett élt, de a fitzponttal flizott
konyvek fokozatosan szoritottak ki a fitzpont nélkiil fiiz-
otteket. A kotéseken azonban a két fiizéstipus 6tvozetét is
megtalalhatjuk, ebben az esetben a fiizés soran a fitzpont-
nal ugyan hurkot képeztek, de a kovetkezd ivbe csak az
oromszeg6 alap megkeriilése utan 1éptek at.

Magyar reneszdnsz kotések
Lanyi-kodex csoportja.
Parizs, 1512.

5. abra. Az els6 és utolso iveket kivéve a kotetet fitzpont nélkiil fliz-
ték, az oromszegd alapot kertilve 1éptek at az egyik ivbol a masikba.
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6. abra. A fitzpontndl az iveket egymashoz
hurkoltak, de a fiiz6szal az ivben tovabb-
haladva az oroszegé alap megkeriilése utan
lépett a kovetkezd ivbe.

£
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Az Apor-kodex fiizése és
tablaja. Budai kotés a 16.
szazad masodik évtizedébol.

7. dbra. A tablan kialakitott
hely oromszegd alapnak és
R R a bordaknak.

A kétszinli oromszegd megjelenési ideje bizonytalan,
de megléte mar a 15. szdzad végén kimutathato, foleg
a reneszansz elemeket is hordozé kotéseken. A legko-
rabbi példanyokon még 6ltésének egy variansat talaljuk.
A himzés soran az egyik, rendszerint a vilagosabb szal
tobbszori tekerésével érték el, hogy a valtakozd szinek
koziil az egyik szélesebb legyen, esetleg az egyik szin-
bol dupla szalat fiiztek a tiibe. Az oromszegd megjelenése
mindkét moédon hasonld, de a tekert valtozatnal a gyongy
egyszalas, elnyujtott. A tekert formabol eléfordulnak
hasonlé szinaranytak is (3. dbra). A forma egészen az
1530-as évekig megtalalhatd, de az azonos szinarannyal
varrt, tObbszor tekert, oromszegdk még a 17. szazad ele-
jén is kimutathatok. Az alapok késziilhettek borbol vagy
zsinegbdl, végiiket minden esetben a bordakhoz hason-
loan rogzitették a fatablakon. A fiizés fitzponttal tortént,
az alapokat gyakran csak a himz6szal rogziti a tablakhoz
(4. abra). A tablak kiils6 oldala lehet szakaszosan rézsu-
tolt. A kdtéseken altalaban a karéjos csattipus példanyait
lathatjuk.

A magyar reneszansz kotésekhez tartozo Lanyi koté-
sek a 15. szazad tizes éveiben keletkeztek. Fiizésiik nem
teljesen egységes, megoldasaik taldn utkeresésnek is
tekinthetok. Az iveket altalaban fitzpont nélkiil fiizték, de
az els6- és utolso iveknél a fiizés fitzponttal tortént. Az ala-
pok borbol késziiltek, melyeket a fiizéssel egy menet-
ben rogzitettek az ivekhez. A gerincen tulnytlo végeiket
a bordakkal megegyez6 moddon, a fatabla kiilsé oldalan
bemélyitett helyre, faszoggel rogzitették. A himzések alta-
laban négy-négy vékony szallal késziiltek, vorosbarna és
nyers szinnel (5. dbra). A szintén ebbe a csoportba tartozo
Apor-kédex oromszegdjének megjelenése megegyezik
a csoport tobbi tagjaéval, de flizése eltérést mutat. A kode-
xet végig fitzponttal flizték az oromszegd rogzitésével egy
menetben (6—7. abra). Az Apor-kodexhez hasonld orom-
szegb megoldas a korban nem tekinthet6 kivételnek.

A 16. szazad forduldja utdn a kétszinii oromszego,
kiszoritva az addig hasznalt formékat, szinte egyedural-



koddva valt. A gotikus oromszegdkre jellemzd valtoza-
tossag eltiint, a fennmarad¢ tipusok sokkal egyszeriibbé
valtak, és a kdvetkez6 szazadokban a kétszinii oromszegd
alkalmazkodva a kialakul6 0j kotéstechnikakhoz renge-
teg variacioban keriilt a konyvekre. Ezek inkabb az ala-
pokra és a rogzitési médokra vonatkoznak, megjelenésiik
a kotéseken egységes képet mutat. Kiszorulnak a tobb-
szOr tekert formak és allanddsul az aranyos szinelosztasu
oltés (8-9. abra).

8. abra. Fitzpont nélkiil flizott kotet, az oromszegét tobb szallal
himezték.

A tabla sarkan helyet alakitottak ki az oromszegd6 alap-
nak, a boralapot athuztak a fatablan és a bels6 oldal feldl
kiékelték.

Az egyik kotéstipus, technikai szempontbdl tekintve,
kiilondsen hossza ideig volt elterjedt, példanyai egészen
a 16. szazad fordul6jatol a 18. szdzad végéig megtalal-
haték. E tipusnak szintén nincs Osszefoglalé neve, noha
szamos valtozatuk ellenére Osszetartozast mutatnak, igy
a kotések egy csoportba soroldsa célszert lenne. A kotés-
csoportot jellemz6 egyes részletek mar a 15. szazad gétikus
kotésein is feltlintek, de ezek mar tipikus reneszansz mun-
kak. A tipus els6 korszakat talan a 16. szdzad kdzepéig ter-
jedonek tekinthetjiik. A bizonytalansag abbdl adodik, hogy

A tabla sarkan helyet
alakitottak ki az
oromszego alapnak,
a boralapot athuztak
a fatablan és a belsé
oldal felol kiékelték.
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9. abra. Az oromszeg6 alap csak tablakhoz
rogziil, a konyvtesthez csak a ftzpont ala
o6ltott himzoszal kapesolja. Parizs, 1601.

5 7=

Antwerpen, 1665.

Niirnberg, 1702.

10. dbra. Néhany tipikusnak tekinthetd nyomasfelosztas a tipus
kotésein.

a kotések elterjedtsége miatt a variaciok szama szinte vég-
telen, valamint egyes elemek id6- és térbeli megjelenése
nagy szorast és sok parhuzamossagot mutat. A valtozatok
ellenére a tendenciak jol kovethetdk. A konyvek legtobb-
szOr timsos cserzésti disznoborbe kotottek, de vannak koz-
tiik, kisebb szamban, barna szinti, ndvényi cserzésii kecske
¢és borjubdr kotések is. Szinte kivétel nélkiil mindegyiket
vaknyomas disziti (10. abra). A centralis elrendezésii tab-
ladiszitésiiket egyre sziikiild keretek, és a kereteket kitoltd
nyomads jellemzi. A kereteket filétakkal nyomott 1éniak-
kal alakitottak ki, és legtobbszor gorgetdkkel toltotték ki,
de az egyesbélyegzOk hasznalata is fennmarad. A tablak
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A bordakoz diszitetlen, a nyomds

rafut a tablakra és haromszog alak-

) o ban zarddik. Miinchen, 1657.
A gerincmezd siiriin nyo-

mott, a bordak duplara
kidolgozottak.
Lyon, 1539. i ]

Kidolgozatlan, szimpla
borda. Evszdm nélkiil.

Dupla borddk szimplara kidolgozva.
Dillingen, 1680.

11. abra. A gerincbdr kidolgozottsaganak és diszitésének valtozasa.

kozépmezejét diszithették lemezrdl nyomott képekkel, ha
ezek abraja eltér, akkor tin. lemezpéarokrol beszélhetiink.
A kotéstablak aranyabol adodoan, a rovidebb oldalon gya-
kori a nyomott sav duplazéasa és egy-egy iires sav kiha-
gyasa. E savokra a konyv tulajdonosanak monogramjat és
a tulajdonba vételének idépontjat, esetleg a kdnyv cimét
nyomtattak. A datum nem feltétleniil egyezik a kotés évé-
vel. Az el6- és hattablak diszitése legtobbszor megegyezik,
de egyes vidékeken a két tabla nyomasa eltérhet. A tipus
korai kotésein jellemzobb a siirli nyomas, a tabla feliileté-
nek teljes kitoltése, késébb a nyomads levegdsebbé valik,
fellazul. Az iddszak végén ez jelenthet a tablat kereteld
egy-két nyomott savot €s csak néhany egyesbélyegzo-
vel diszitett kozépmezot is. A kozépmezd kozepére nyo-
mott, altaldban ornamentalis mintat legtobbszor a sarkok
negyedmintdjil motivumaibol forgattak Ossze, esetleg az
iires savokat diszitették szintén két Osszeforgatott min-
taval. Természetesen a diszitettség mértékét a készitd és
a megrendeld mindvégig egyarant befolyasolta.

A diszitéelemek leginkabb a reneszanszhoz kotddnek,
de a kotéstipus megjelenésekor gotikus, a végén barokk
motivumokat is tartalmazhatnak.

Az 1500-as évek kozepéig altalaban slirli nyomas-
sal diszitették a gerincmezdket is, késébb ezek altalaban
diszitetlenek maradnak, esetleg a bordak6zoket diszitették
egy-egy bélyegzdvel, ezenkiviil mar csak a bordakat és az
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oromszegdket hangsilyozza nyomas. A nyomas tulajdon-
képpen a bordak lekotésébdl adodd lenyomatot imitalja
vagy annak szabalytalansadgat kendézi el, ezért legtobb-
szor ,,kotélmintaja”, esetleg 1éniakbdl vagy vonalszeriien
keskeny mintas savokbdl all. A nyomas rafuthat a tab-
lakra, de meg is szakadhat a tablaszélnél. A tablara futd
nyomas altaldban haromszog vagy W alakban zarodik.
A kotéstipus hasznalata soran valtozik a kotésbor kidol-
gozottsaga is. Kezdetben a gerincbort szorosan a borda-
tovekbe dolgoztak, és bordaként alakitottak ki az orom-
szegoket is. A dupla bordakat a két zsineg kdzotti vonallal
jelolték, késébb a 17. szazad kozepétdl ez a vonal sok
kotésrol eltiinik, majd a bordak kidolgozottsaga csdkken,
egészen addig, amig a gerincen mar szinte csak hullamvo-
nalként jelennek meg, de a hangsulyozé nyomasuk mind-
végig megmarad (11. abra). A gerinc kidolgozottsaga par-
huzamosan valtozott a flizés valtozasaval. E kotéstipusra
mar a fitzpont hasznalata volt jellemzd. Kezdetben a kote-
teket dupla zsinegbordakra fiizték és a bordakat a fatabla-
kon athtizva a tabla belsd oldala feldl rogzitették. Késobb
a dupla zsinegbordak hasznalata megmarad, de gerincen
talnyalo végiiket mar nem huzzak at a tablakon, hanem
legyezdsitve a tablak belsé oldalara ragasztjak ki, leegy-
szeriisitve a betablazast. Szintén a 17. szazad kozepe felé
kezdik a dupla bordéakat a fiizés gyorsitasa miatt szimpla
bordaként megkeriilni, majd szimpla bordakkal felval-
tani. Természetesen ez a megallapitas csak a tendencidkat
mutatja, a dupla bordak hasznalata, dupla bordaként fiizve
szinte mindvégig kimutathat6 (12. abra).
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Dupla zsinegbordara  Szimplaként fiizott Szimpla bordara

fiizott. Bazel, 1554. dupla borda. fizott.
Nagyszombat, 1580  Augsburg,
(késobbi kotés). Dilinga, 1740.

Tabla belsd oldalan
az athuzott borda.
Miinchen, 1657.

Tabla belsé oldalan legyezdsitve
kiragasztott bordavég.
Monasterium Westfaliae, 1659.

12. abra. A fuzés és a tablak rogzitésének valtozasa.



A tablak szintén aprd, de folyamatos valtozasokon
mentek at a tipus hasznélata soran. A fatablak mindvé-
gig szinte kizarolag biikkfabol késziiltek, metszéshez
esO belsd oldaluk rézsutolasa minden kotésen lathato.
A fatablak kiils6 oldalat kezdetben szakaszosan rézsutol-
tak. Ez a tablakialakités, kissé mas aranyokkal, mar egyes
gbtikus kotéseken megjelent, a sarkoknal megmunkalas
nélkill hagyott helyekkel lehetdvé téve a sarokveretek
felszerelését a kotetekre. Ennek ellenére erre a kotésti-
pusra mar ritkdn keriilt sarok és koldokveret. Nemcsak
a tabla kozéps6 szakaszan, hanem a hosszoldali pere-
mén, a csat folott, illetve alatt is lehet egy kis ivelt ,,ujj-
nyomnak” nevezett rézsutolt szakasz. Ez megtalalhato az
el6- és hattablan egyarant, de van, hogy csak az el6tablan
jelenik meg, és hidnyozhat is a kotésekrdl. A szakaszos
rézsutolds a kotéstipus hasznalata sordn mindvégig elod-
fordult, de mig ez a korabbi kotések kdtelezd eleme volt,
kés6bb hasznalata folyamatosan visszaszorult, tovabb-
¢élése valoszintileg szintén teriilethez, mithelyhez kotédik.
A rézsitolast gyakran hangsulyozza nyomas. Erdekes,
hogy annak ellenére, hogy a rézsutolas fokozatosan tlinik
el a tablakrol, a nem 1étezd rézsutolast jelzd nyomasdi-
szitd motivumként, jelentését vesztve, sokdig megmarad
(13. abra). Pl. az 1684-es wiirzburgi kotésen a 1éniazas
iranya még meg is fordult (10. abran a harmadik kotésen
a kotéstabla elején).

A Kkotéstipust hosszl ideig tartd hasznalata soran
szinte mindvégig csatok kisérték. A konyveken harom
csattipus darabjai is megjelenhetnek. Az egyik, a karéjos

A sarokveret alatt a A rézsutolast nyomds A rézsutolds
tabla nem rézsutolt.

Bazel, 1558.

hangsulyozza.
Wittenberg, 1565.

helyét mar csak a
nyomads jelzi.
Antwerpen, 1687.

Papirtablas kotés egyedi
csattal, a tabla, anyaga miatt,
egydltalan nem rézsutolt
Dillingen, 1691.

12. abra. A fizés és a tablak rogzitésének valtozasa.

15. abra. Felemas csattipus. Wittenberg, 1563.

16. abra. Akasztés csattipus, 1643
koriil.

csattipus (14. abra) hasznalata soha nem valt altalanossa
¢és példanyai a csattipussal egyiitt a 16. szazad kdzepére el
is tiintek a kotésekrél. Mar a kezdetektdl a felemas csat-
tipus (15. abra) az uralkodd, majd a 17. szazad kozepétdl
fokozatosan az akasztos csatok (16. abra) valtjak fel, de
a 17. szazad végéig a két csattipus egyiitt él. Ezutan mar
csak akasztos csatokat talalunk, de egyre tobb a csat nél-
kiili, s6t a papirtablas kotés is.

Kéln, 1557-1560.

Koteéstoredek, 16. szazad elsé fele.

17. abra. Az oromszegd alap vége a tabla kiilsején kialakitott
vajatba fekszik.
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A kotéstipuson beliil, a flizés és a gerinc valtozasaval
egyiitt, valtozott az oromszegd viszonya is a konyvtesttel
és a tablakkal. Gerincoldalon a fatdblakat ugy alakitot-
tak ki, hogy kiils6 iviik mintegy folytassa a gombolyitett
gerinc ivét. Az oromszegd alapot a kezdetektdl a flizéstol
elkiiloniild 1épésben rogzitették a kdnyvtesthez és szintén
a tipussal egy id6ben jelenik meg a pergamen alapként valod
alkalmazasa. Az oromszegd varrdsahoz vezetd szalat is
alkalmaznak, melynek végeit a tablak kiils6 oldalan kiala-
kitott vajatba ragasztottak. Az oromszeg6 pergamen alapja
még nem feltétleniil kapcsolddott szorosan az dltésekhez,
a 17. abra elso két kotésén a pergament talan inkabb az
ivélek védelmére alkalmaztdk. A pergamenszalag végeit
a vezet6szalhoz hasonldan a tablak kiilsé oldalara ragasz-
tottak és a tablak sarkait enyhén ivesre alakitottak.

18. abra. A tabla sarkan az oromszegdnek kialakitott hely, a beva-
gas a metszéssel mindig egy szintben van.

Sokkal nagyobb példanyszamban talalkozhatunk azok-
kal a kotésekkel, amelyek oromszegdjét mar pergamen
alapra varrtak. Az alap rendszerint hajtott pergamensza-
lag. Hajtasakor a szalagot nem pontosan hajtottak félbe,
hogy ne képezzen 1épcsét a gerincen. A szalagot hosz-
szabbra készitették, mint a gerinc szélessége (19. abra).
A hajtasba tehettek zsinegvastagitast a konyv méretétdl és
a pergamen vastagsagatol fiiggden. A himzo oltések a per-
gamenszalagra keriiltek. A tablak sarkat rendszerint tégla-
lap alakban kivagtak, helyet alakitva ki az oromszegének
(18. abra). A kivagast a gerincoldalon a metszés magassa-
gaban ejtették. Az oromszegot a gerincszélességnél hosz-
szabbra varrtak, igy az oromszeg0, a gerinc ivét folytatva,
rafuthatott a tablak élére (19. abra).

Vizsoly, 1590.

Monasterium Westfaliae,
1659.

19. dbra. Az oromszegd rafut a tablakra.
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20. abra. A tabla kiilsejére kiragasztott
pergamen alap.

21. abra. A pergamenalapot a tabla
belso oldalara ragasztottak ki.

A pergamen alapok gerincen tilnyuld végeit egyarant
kiragaszthattak a tablak kiilsé és belsé oldalara (20-21.
abra). A feldolgozott kotések alapjan, ugy tlnik, hogy
az alap végei sokkal nagyobb szamban keriiltek a tablak
kiils6 oldalara. Mindkét rogzitési mod a 16. szdzad koze-
pétdl a 18. szdzad végéig kimutathato.

Az oromszegd alap pergamenjét azonban mar koran,
az adatok szerint a 17. szazad kdzepétdl, elkezdték vaszon
alappal helyettesiteni, de a vaszon hasznalata végiil szor-
vanyos maradt. A feldolgozott kotések mindegyikén
a vaszon alapot a tablak kiils6 oldalara ragasztottak ki
(22. abra).

Frankfurt, 1710.

Niirnberg, 1702

22. abra. Vaszon alapra varrt oromszegok.

Az oromszegdket részben takarjak a sapkak, melyek
forméjanak javitasara vastagitasaként hajtasaba tehettek
zsinegdarabot (21. abra). A zsinegvastagitas 1éte valoszi-
niileg a kotésbor vastagsagahoz kotodik.

A sapkak lehetnek egy szintben a tablakkal, de a pere-
mek méretének fiiggvényében késziilhettek alacsonyab-
bakra is (23. abra).

Az ismertetett, a gerincet és a tablakat érinté valtoza-
sok azonban inkabb csak a figyelmes szemlél6 szamara
jelennek meg, a kotet 6sszképe mindvégig szinte valto-
zatlan maradt.

A kotéstipus bemutatasa nem terjed ki minden kotés-
technikai részletre, (pl. metszés, beiités, sarok szij stb.),
csak azokra, amelyek a kotés megjelenését és felismerését
meghatarozza.

A kiadvanyok példanyszamanak megndvekedésével
nétt meg az igény az olcsobb kivitelit kotésekre. Ezek-



hez részben olcsobb anyagokat hasznaltak, de foképpen
kevesebb 1épésben, rovidebb id6 alatt késziiltek el. Ilyen
olcsobb kotésnek szamitottak a pergamen, a papirtablas,
¢és a papir, valamint a veret nélkiili kotések. Ezek a tech-
nikék a kotéseken mar a 16. szdzadban megjelentek, de
elterjedésiik csak 17. szazad kdzepére tehetd.

Frankfurt am Main,
1563.

A tablak és a sapkak
egy magassdagban vannak.

Niirnberg, 1702.
A sapkak alacsonyabban

vannak, mint a tablak.

23. abra. A sapkak kidolgozottsaga és helyzete eltérd lehet.

A pergamenkdtések legtobbszor egyszerti megjelené-
stiek, altaldban diszitetlenek, ennek ellenére kotéstechni-
kajuk nagy valtozatossagot mutat. Késziiltek — bar kisebb
szdmban — tabla nélkiili, papirtablas és fatablas kotések,
sOt falamezes €s papirtablat és falemezt kombinalok is.
Csatokat szinte kizarolag a fatablas kotéseken talalunk.
A pergamenkotési konyveken a csatok és a fatablak egé-
szen a 18. szdzad elejéig fennmaradtak. A tablak készité-
séhez szinte kizarolag biikkfat hasznaltak, belsé oldalukat
a metszések mentén rézsutoltak. A pergamen merevsége
miatt a kotések a borkotésektol eltéré modon késziiltek,
bar talalhatunk kis szamban azokhoz hasonld, feszthatas,
kidolgozott bordakkal rendelkez6 kotést is (24. abra).

A pergamen nehéz kezelhetdségét egy érdekes kotésti-
pussal probaltak athidalni. A kotéstipus az Alpoktol délre
keletkezett, nem terjedt el altalanosan, Magyarorszagi
gyljteményekben ritkan fordul el6. Az iveket borbor-
dara flizték, a kotéstablakat papirbol készitették. A konyv
bordait borrel boritottak, a kdtéspergament a bordaknal
kivagtak és igy ragasztottak a kdnyvre. Csatjai a karmos
kapocstipusba tartoznak, hasznalatuk eltorzitotta a tabla-
kat (25. abra).

A legtobb fatablas pergamenkotés azonban masképp
késziilt. A pergamenboritd legtobbszor természetes szindl,

Velence, 1655.

A gerinc

L NS

Az oromszegd rafut a tablara.

24. abra. A pergament a bérkotésekhez hasonldan felragasztottak
a gerincre. A fatabla sarkan hasonlé helyet alakitottak ki az orom-
szegOnek.

de eléfordulnak pirosra, zoldre, kékeszoldre, feketére
festettek is. A kotéspergameneket belsé oldalukon leg-
tobbszor fehérre festették és fehér papirral bélelték. Alta-
laban mindkét réteg megfigyelhetd, de egyik hianyozhat.
A boritorétegeket 6sszekasiroztak. A rétegek mérete gyak-
ran nem egyezik meg (26—27. abra). A gerincre a boritas
nincs felragasztva, igy a konyv nyitasakor a pergamen
elvalik a gerinct6l. Gerinclemezt altaldban nem hasznal-
tak (28. abra).

A konyveket tobbféleképpen flizhették fel, mely-
nek fliggvényében a kotetek gerince kissé eltéré meg-
jelenéstivé valt. A dupla zsinegbordak nem tlintek el, de

Velence, 1655.

A papirtablakat a csatok eltorzitottak.

25. abra. A kotésen a bordakat kiilon boritottak be borrel.
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Salisbury, 1691. Regensburg, 1679.

26. abra. A kotéspergamen belso oldala fehérre festett és papirral
bélelt.
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Niirnberg, 1695.

27. abra. Az eldzéktikor alatt kirajzolodik a pergamenboritd
beiitése és az aldla kilogo papirbélés.

fiizéskor, gyorsitva a munkafolyamatot, a zsineget altala-
ban szimpla bordaként keriilték meg (29. abra), és egyre
nagyobb szdmban hasznaltak eleve szimpla zsinegbor-
dakat a flizéshez. A fiizést tovabb gyorsitottak a bordak
helyének beflirészelésével. Mindhdrom esetben a borda-
kozoket altalaban keskeny pergamencsikokkal, ritkab-
ban vaszoncsikokkal kasiroztak meg (29. abra). A bordak
¢és a kasirozasok gerincen tulnyulo végeit a tablak belsd
oldalara ragasztottak ki.

! Bécs, 1686.

28. abra. A pergamenboritas nem ragad a gerincre.

Bamberg, 1672.
A gerincet a bordak kézott keskeny pergamen-

| szalagokkal kasiroztak meg.

Dillingen, 1723.
A gerincet finomszovésii vdszon-

szalaggal kasiroztik meg.

29. abra. A kétet dupla zsinegbordait szimplaként keriilték meg.
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A szimpla és dupla zsinegborddra fiizott konyvek-
nél a gerincpergamenen enyhén kidomborodnak a bor-
dak (30. abra), mig a pergamenszalagra és a beflirészelt
helyzetl bordakra fiiz6tt konyveknél a gerincboritas sima
maradt (31. abra). A pergamenszalagokat szalagként és
bordaként is keriilhették a fiizés soran. Ez utobbi meg-
lehetdsen ritka, hiszen elveszett a szalagra flizés fiizést
gyorsitd hatasa. A gerincpergamen sz€lét sokszor vissza-
torték keskeny peremet alakitva ki (31. abra).

Szimpla bordara fiizott.

Koln, 1666. ..
Niirnberg, 1695.
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30. abra. A pergamenboritason atdomborodnak a bordak.

Mivel a fatablas kotéseket tulnyomorészt bordara fiiz-
ték, ezért azok nyilasan legtobbszor vagy semmit, vagy
csak az oromszegd alapok keskeny bevagott pergamen-
szalagjat huztak at. Kis szdmban azonban fatablas kotete-
ket is fliztek pergamenszalagokra. Az oromszegdk mindig
a flizéstdl fliggetleniil keriiltek a konyvekre. Az alapok
késziilhettek pergamenbdl €s vaszonbodl egyarant, de per-
gamenalapot sokkal nagyobb mennyiségben készitettek.
A vaszonalapokat természetesen szintén nem huztak at
a nyilasokon (35. abra). Ha az alap pergamenbdl késziilt,
akkor altalaban két moddon jarhattak el. Egyik esetben
csak ferdén levagtak az alapok gerincen tulnyalo szélét,
és kiragasztottak a tablak bels6 oldalara (32. abra).

i Bécs, 1686.

A gerinc sima, a gerincperga-

A bevagott bordaszalag kes-
men szélét peremesre torték. kenyebbik részét athuztak

a nyilason.

31. abra. A koteten a flizéshez hasznalt pergamen szalagot borda-
ként kertilték meg, a szalag szélességében duplazodik a flizGcérna.



Monasterium Dillingen, 1723.

Wesfaliae, 1650.
32. abra. Bevagas nélkiil kialakitott pergamen oromszeg6 alap

A masik esetben a tulnyul6 szalagot bevagtak. A kes-
kenyebb szalagot athuztdk a konyv nyilasén, és a tabla
belsé oldalara ragasztottak, a szélesebb szalagot athtizas
nélkiil ragasztottak ugyanoda (33. abra).

% Ausburg, 1698.
L Bécs, 1651.

33. abra. A bevagott oromszegd alap.

A fatablak sarkéan altalaban nem alakitottak ki helyet
az oromszegének csak a tabla sarkat formaltak ivesre.
A tablak biikkkfabol késziiltek, belsé oldalukat a metszé-
sek mentén rézsutoltak. A metszéseket gyakran festették
szinesre, zOldre, pirosra, sargara vagy frocskolték piros
vagy piros ¢és kék szinnel. A kotésekre, ha csatok kertiltek,
akkor mar csak az akasztds tipust alkalmaztak.

Miinchen, 1651.

34. abra. Lehajlé peremmel késziilt papirtablas kotés.

A fatablassal parhuzamosan nagy szdmban késziiltek
papirtablas kotések is. Ezek flizése szintén torténhetett
zsinegbordara, de nagyrészt inkabb pergamenszalagokra.
A bordakat altalaban a tablak belsé oldalara ragasztottak
ki, de at is huzhattak a papirtablakon. Ha a fiizés perga-
menszalagokra tortént, azokat altalaban athtiztdk a nyi-
lason. Sokszor képeztek ki lehajtott peremet is a tablak
elején (34. abra). Ilyet fatablas kotéseken nem talalunk.

Praga, 1693.

35. dbra. A nyilason csak a flizéshez hasznalt pergamencsikokat
huiztak at, mivel az oromszeg6 alap vaszonbol késziilt.

Vaszonalapra készitett oromszegdket fa- és papirtablas
kotéseken egyarant alkalmaztak. Létezett olyan megoldas
is, hogy az alapok ugyan vaszonbol késziiltek, de a vaszon
mellé egy keskeny pergamencsikot fogtak, ami lehetdsé-
get biztositott a pergamenszalag athuzasara a nyilason, és
vastagithattak a pergamen alapot is plusz pergamenszallal.

Az oromszegdk himzése azonban legtobbszor csak
egyrétegli, nem hajtott pergamenszalagra késziilt. Nagy-
méretli kotetnél azonban az oromszeg6t a pergamensza-
laghoz fogott zsineggel vastagithattak (36. abra).

Dittingen, 1723. " [
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36. abra. Zsineggel vastagitott oromszego alap.

A kovetkezd kotéstipus mar egyértelmiien a barokk
stilushoz kotddik, a 17. szazad kdzepe tdjan jelent meg.
A konyvek nagyrészt polcokra, konyvszekrényekbe,
esetleg konyvtarszobakba, termekbe keriiltek. Ezért
a diszités hangsulya a gerincre tolodott, a tablak leg-
tobbszor szinte diszitetlenek. A gerincmezdok aranyo-
zasat egyesbélyegzokkel végezték, de aranyozas lehet
a bordakon is. A tablakat altalaban csak keretelé ara-
nyozas vagy vaknyomads disziti. A diszesebb példanyo-
kon a tablak kdzepén is aranyozott vagy vaknyomasos
cimerek, egyhdzhoz kotddo jelképek, monogramok van-
nak. A csoport kotései altalaban barna boérbdl késziiltek.
A kotésbort gyakran csak annak felhuzasa utan festették.
Az alapszint altalaban még maga a cserzés adta, a festés
az erre felvitt foltos, folyatott marvanymintat jelentette,
vagy a sOtétebb szinli frocskolést. A marvanyozashoz
a sotétbarna és feketés arnyalatok mellett zoldes szint is
hasznaltak. Utélagos készitésiikre utal, hogy a beiitésen
altalaban nem talaljuk nyomukat, illetve egyes helyeken
latszik a festés hatarozott széle.

Készitettek hasonlo kotéstechnikaval egyszeriibb, ara-
nyozas nélkiili kotéseket is, ebben az esetben a gerincet
csak a bordakat hangsulyozo6 vaknyomas disziti (37. abra).
A konyvekre egyre gyakrabban keriiltek cimkék, akar
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Marvanyozott

diszités. Linz,
1747.

37. abra. A kotéstipus diszesebb és egyszerlibb megjelenésii koté-
sei.

tobb is. Ezek gyakran aranyozottak, élénk bordo, zold,
kék alapszintiek.

A beiitéséseket sokszor fekete csikozassal diszitették
(37-39. éabra). A konyvek rendszerint szimpla zsineg-
borddkra flizottek. Tablaik késziilhettek fabol és papir-
bol egyarant. A fatablas koteteknél rendszerint a bordakat
legyezdsitve, a tablak belsd, ritkan kiils6 oldalara ragasz-
tottak, a papirtablas kotéseknél a bordavégek keriilhettek
a tablak belsd, a kiilso és tobb rétegii tabla esetén akar
a rétegek kozé is. A fatablak bels6 oldalat a metszések
mentén rézsutoltak. A konyvek metszése lehet festetlen
vagy festett. Kedvelt volt a piros €s zold szin €s az egy
vagy két szinnel frocskolt metszés (38. abra). A metszé-
sek gyakran fényezettek.

38. dbra. Diszitett
metszések.

Két szinnel frocskolt metszés, Augsburg,
Dillingen, 1695.

Egyszinii metszés,
Miinchen, 1648.
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39. dabra. Marvanyozott
elézék, Miinchen, 1648

Az egyszinii fehér elozékek mellett megjelentek
a vilagoszold, vilagoskék szinliek és a marvanyozottak is
(39. abra). Ha csatokat talalunk, akkor azok az akasztos
csatok kozé