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Motts: ,Rdjittem, hogy a gyermekvers: miifay.

A gyermekirodalmi recepciétérténet Nemes Nagy Agnes gyermekkoltésze-
tére mint ,a magyar gyermekvers Parnasszusira™ tekint, amely a gyerme-
ki néz6pont poétikai érvényesitésével Gjitotta meg gyermekkoltészetinket.
E liratorténeti ,paradigmaviltis” jelentdségére és irodalomtorténeti hatte-
rére hivja fel a figyelmet Dobszay Ambrus Nemes Nagy Agnes gyermek- és
felnétt kéltészetének kapesolata cimi tanulményiban,’ amelyben a Nemes
Nagy Agnes-féle gyermeklira sajatossagalt a kolté felnéttkoltészetére jel-
lemzé st11uSJegye1 felsl kozeliti meg.*

Rigé Bela irja, hogy ,pontosan annyi gyermekverse van, amennyit erre
a célra irt”.” Mint tudjuk, ,Nemes Nagy Agnes a legtudatosabban alkoté és
a legtekintélyesebb elméleti miveltséggel rendelkezd koltink kozé tarto-
zik”." Ez a tudatossig érzddik a tanulmany mottéjaként szolgilé valloma-
siban is: ,R4jottem, hogy a gyerekvers: mifaj. Itt lehet valamit csindlni.”

Tudatossdgot fedeziink fel abban is, ahogyan gyermekverseit gondosan
elvilasztotta felnSttverseitsl. Ez az elkiilonitési szindék abbdl a felisme-
résbdl taplalkozik, hogy a gyermekvers, bar ,ugyanolyan verscsiribdl in-
dul, mint a valédi vers”, olyan sajtos miifaji jellemzdket visel magin, amely
a gyermeki befogadasnak is megfelel: ,feldolgozasi médja, az eléadasi méd-
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ja mds™. Magas mérce és a gyermekek igényeinek valé egyidej megfele-
lésként hatdrozta meg a j6 gyermekvers kritériumat. De mit értett a feldol-
gozis és az el6adds ,massigin”? A gyermeki nézépont megvalosuldsinak szo-
vegkozpontd elemzése adhatja meg a kulcsot ennek a gyermekkoltészetnek
a recepcidjihoz.

Ha a kolt6 gyermeklirdjanak sajitossigait szeretnénk megragadni, a Sz~
kétaif’ cimi kotete kindl megfelel6 vizsgalédasi tertiletet, hiszen a kotetet ma-
ga a kolts rendezte ciklusokba kordbbi verseskotetei alapjan. Nemes Nagy-
nal minden tudatos. Szigord mtgonddal szerkeszti kotetbe verseit. Maga a
kotet cimének megvalasztdsa is tudatossagrol drulkodik, azokra a reneszdnsz
szokékutakra utal, melyek a neoplatonizmus egész filozéfidjat viselik ma-
gukon, és amelyek oly fontos vonatkozisi alapul szolgilnak az egész Nemes
Nagy-életmiben: ,minden porcikdjuknak jelentése van: csupa utalds, csupa
rejtett kozlés”."" A tudatos szerkesztés bizonyitéka az is, ahogyan a verse-
ket ciklusokba rendezi (Budai utca, Madarak, Gyerekek, Bors néni, Monds-
kdk, Jeromos, a remeterdk). Mindegyik ciklusban a gyermek szélal meg. Nem
véletlenil irja errdl a kétetr6l Marvanyi Judit: , A Székdkir verseit a gyerek
énekli végig.”"

A gyermek exploriciés kivincsisiga, 6sztonos megismerési vagya, a vi-
lig megtapasztaldsanak élményszertisége nyilvanul meg a kovetkezs sorok-
ban: ,Bamulok csak ennyi kincsen: / mennyi minden, mennyi minden!”
(Mennyi minden) Nem véletlen, hogy az 1964-ben megjelent Mennyi min-
den kétet cimadé versét gytjteményes kotetének versei elé helyezi, ezzel
mintegy kiemelve a gyermeki megismerés katartikus jellegét, élményszert-
ségét. Ebben a kétréti katarzisban, melyben egyszerre van jelen a felismerés
és a megismerés, a fizikai és a pszichikai egybeolvad az élményben”."”

Nemes Nagy Agnes gyermekverseiben a gyermeki perspektiva érvénye-
siilése sokrétd és sajdtos. A gyermeki magatartds imitdldsa formai és tartal-
mi szinten (szerkezet és tematika), makro- és mikroszinten (vers- és kép-
alkot6 stilusiban) egyarant kimutathato.

A kisgyermek szdmdra az eseményeket és a tdrgyakat azok a cselekvé-
sek hatdrozzik meg, amelyeket koriilottiik végrehajt."” A gyermeki megis-
merés szituativ, azaz helyhez és cselekvéshez kotott. A mozgédsossig ebben
a korban azért fontos, mert nemcsak a krnyezé valésag kitdguldsihoz ve-
zet, hanem e val6sig hozzaférhetSségéhez, uralisihoz is."* Ez a mozgalmas-
sag lelhetd fel a Szokdkit verseiben a gyerekalakok kozvetlen cselekedetei
vagy kozvetve mds €él6lények, dllatok, névények vagy targyak megjelenitésé-
ben: az auté ,szalad” (Piros auts), a kocsi ,,dorombol” (A kukdsok), a bodza



bogyodkkal ,,dobalézik” (Hull a bodza) stb. A versekben dllandé a mozgis. A
megjelenitett versalak oson, huzigil, kavar, ugrik, csérog, fut, maszkal, vaca-
kol, araszol, hintazik, elszalad, sir, morog, bujik, b6mbél, szappanoz, mos stb.

Ez az aktiv gyermeki jelenlét dtlendit benniinket a versek masik jellem-
z8jének, az animizmusnak a kimutatdsara. A gyermeki gondolkodasnak jel-
lemzdje, hogy sajit képére formdlja a valésig elemeit, emberi tulajdonsa-
gokkal ruhaz fel tirgyakat, éllényeket. Mindezt j6l érzékeltetik a Mi van
a szobdban? ciklus versei. Az animizmus jelenségére utal, hogy a gyermekek
gondolkoddsdban az élettelen trgyak tudattal, szindékkal, érzésekkel ren-
delkeznek. ,A szobaban van az asztal / ...O a kedves, 6 a j6, /... Egy baj van
csak: barmi kedves, / lombfiirésztdl ideges lesz.” (Az asztal); ,A szobiban
van a szék. / ...mintha volna gyénge mancsa. / Olyan mint egy barnamed-
ve.” (A szék); ,A szobdban van a limpa, / hogy ragyog, hogy ragyog! / Mert
a lampak boldogok.” (4 limpa); ,JHit a fal, hat a fal! / Ugy vesz széles te-
nyerébe, / mint a cinkét tartja fészke.” (Es2) A ciklus verseiben megeleve-
nedett tdrgyak tehdt a gyermek animisztikus gondolkoddsdnak lenyomatai,
az abrazolt targyi valésig elemeire ritapadnak az érzelmek. Ez a tirgyak
szemléletébe ,belerejtett” lirikussag a Nemes Nagy Agnes-koltészet lénye-
ges jellemzdje.

Kulon figyelmet érdemel a gyermeki perspektiva megragaddsa szem-
pontjabdl Az dgy cimi vers, mely az dlom, az dlmodds folyamatara utal: ,A
szobaban van az 4gy, / és az dgyban van az dlom.” (A4z dgy) Az dlom mint
a spontdn tudatalatti megnyilvinuldsa kiilénésen vonzé téma a gyerek sza-
mira. Késébb a gondolkodis fejlddésével az irredlis (képzelet, dlom, fikcid)
és redlis elkiilonitésének képessége kettds tudatot eredményez: a gyerek még
vonzédik hozzd, de mér képes elvalasztani a valésagtol (,de ne hidd el, ez
csak dlom”).

A mitikus gyermeki latdsmod érzékelhetd a kovetkezd példdkban: a gesz-
tenyelevél ,,6ridsi tenyerével befodi a fejemet” (Gesztenyelevél), az Gsvény ,fos-
vény” (Mennyi minden), a csiga ,vilagot 1at” (A csiga), a kutyinak ,gy6ny6-
1 a frizurdja” (Jon a kutya) stb. Az animizmus 6sszefigg az énkoézpontd
gondolkoddssal, azaz a gyermek csak ,6nmaga fiiggésében miiksdik”, és
mindez az ,anyag f6l6tti csodalatos gydzelem” bizonyitéka. A gyermek ego-
centrikus megnyilvinuldsinak mintdzatai egyértelmden bizonyithaték a
Nemes Nagy-gyermekliraban. A mégikus gondolkodds, amely a valésig ,én-
hez valé asszimildcidjaként” tételezhets,” szintén a gyermek énkdzpontid
vildgfelfogisibal fakad. ,A gyermek tehdt nemcsak a val6sagot, hanem a tar-

gyakat is aldrendeli sajit szeszélyeinek, és vigyainak megfelel6en médosit-
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ja avalésigot. Mindez beszédében (egocentrikus beszéd) is megmutatkozik,
amely nem tolt be kommunikdiciés funkciét, csupdn skandalja, ritmizilja,
kiséri a gyermek tevékenységét és érzelmeit.”"® A valésig felfogisiban a
spontin érzékletek a dontsk.” Ettsl oly dertis Nemes Nagy gyermekkolté-
szete. Itt a kolté megtapasztalhatja az alkotds spontaneitdsat, onfeledt jaté-
kat, djra atélheti a megismerés 6romét. Ezt a koltészetet nem arnyékolja
be az egzisztencidlis szorongds, a ,megismerés” és az objektiv ,megforma-
las” kényszerébdl fakadé kin, amely hangstlyosan jelen van a koltd felnStt-
verseiben.

A gyermeki perspektiva érvényesiilésének masik megnyilvanuldsi forma-
ja Nemes Nagy gyermekverseiben az én-beszéd imitdldsa. Vegyik példa-
ul a Szokdkit elsé ciklusit, a Budai utca verseit. Szinte minden darabjiban
én-megszolalis figyelheté meg, a gyermek kozvetlen jelenlétét az elsé sze-
mély igék jelzik: ,tudnidm”, ,bamulok” (Mennyi minden), ,jirok” (Ugrdis-
kola), ,orilok” (Hull a bodza), ytaldltam volna”, Jldtom”, tartom”, teszem”,
ynem bannam” (Gesztenyefalevél), ,belegizolok”, ,jarok” (Akdcfa), elindu-
lok”, ,eljutok” (A titkos iit), ,hizgiltam”, ,hiztam”, kocsiztattam” (A csiga),
»mentem volna”, ,elmaradtam” (7uarka /5), ,meglattam” (Piros autd), ,lat-
tam” (Urhaji és Jegenyék), ;megfogom”, elveszem”, ,s6prom”, ,litogetem”
(Holapdtolds), ,j6 leszek” (Kukuca), ,Jittam”, ,elmondhatom”, ,lerajzolom”,
seléveszem”, ,nézegetem” (Nydri rajz), de a Madarak ciklusban is hasonlé-
képpen sok az E/1-es én-kozlés: ,ultem én” (Gélya az esében), ,Jattam, lat-
tam”, ,meglestem” (Ldttam, littam), ,én hagytam ott” (Lila fecske), ,alltam”,
ymeglittam”, ,virtam én”, ,Jatom” (Fekete hattyi) stb. Masrészt ez a ,moz-
gasos fesziiltség kapcsolddik a szovegek ritmikus fesziiltségéhez, amely vé-
giil 6ndllosul”.” Eszrevehetd a fenti példakban a gyakori ismétlés, ez a rit-
mika a gyermek szdmdra, aki hallgatja, fesziiltségoldé szereppel bir, ,,ami
nem mds, mint maga a katarzis”."”

A cselekvést kifejez igék gyakorisiga mellett az E/1-es személyi bir-
tokjeles fénevek tobbszori eléforduldsa szintén az énkoézpontd gondolko-
das jellegzetes megnyilvanuldsara utal: ,mi utcank”, ,minalunk” (K7 lakik az
utcdban?), ya miutcank” (Hull a bodza), ,arcom”, fejem” (Gesztenyefalevel),
ykezemre” (Akdcfa), Lfejem” (Urhajo és jegenyék), krétadarabom”, ,higom”
(Kréta-szobor) stb.

A beszéd helyhez és a jelen pillanathoz valé kétottsége, szituativitisa™
érzékelhet megannyi kélteményben: ,jol lehet i##” jitszani” (Budai utca),
itt-ott”, itt-ott” (Ugrdiskola), yitt van” (Ki lakik az utciban?), ,most”, innen”
(4 titkos uit), ,most én megfogom” (Holapdtolds), ez a t6, ez a t6” (106 és fiiz-



fa), ,hogy ez milyen pici!” (A higom), ,cifra ez a fa” (Cifra palota), ez s6-
tét volt” (Fekete hattyi), stb. Akdrcsak E/1-es igék és az E/1-es birtokjeles
fénevek az egocentrizmus megnyilvanuldsi formdi. A szituativitis nem-
csak a jelenben benne valé 1ét megnyilvinuldsa (a gyermek az id6érzék hi-
dnydban mindent a jelen perspektivdjabél szemlél), hanem egyben a koz-
vetlen kérnyezet megismerés dltali birtoklasvigydnak kifejez6dése. Ezt a
jellegzetességet a kozelre mutaté névmdsok és hatdrozészok ismételt el-
6forduldsa mellett nagyszerGen illusztrdlja a Nydri rajz cim( vers. A vers-
ben nemcsak a gyermeki gondolkodds egocentrizmusa és szituativitisa ér-
vényesil,” hanem a gyermek eszmélkedési folyamatit is végigkovethetjiik
benne. A megismerés, az értelmi fejlédés pszicholégiai torvényszertségei
nyilvinulnak meg ebben a folyamatban, melynek alapvetd feltétele a kor-
nyezettel val6 interakci6. A tapasztalds utjan nyert informdcidk képek for-
madjiban tirolédnak az emlékezetben, majd késébb a kognitiv lelki folya-
matok (gondolkodis, emlékezet stb.) ,nyersanyagdul” szolgalnak: ,Ez itt a
haz, ez itt a t6, / (...) Majd télen eléveszem, / ha hull a hé, nézegetem.”
(Nydri rajz) A vers a ,rajzolds” aktusit idézi fel benniink. A gyermekrajz
mint szellemi tevékenység az alkotds, a teremtés manifeszticidja, az énki-
fejezés, az élmények feldolgozisinak eszkoze, amely a mivészet (legyen az
képzdmiivészet, zene vagy koltészet) 1ényegi vondsa. A gyermek mint alko-
t6 ilyen szempontbdl semmiben sem kiilonbozik a felntt mavésztdl. ,Min-
den gyerek ir verset, illetSleg csindl verset. Ez az els6 nagy verscsindldsi kor-
szak, a gyerekkor.”” A vers tehit egyrészt az emlékezésnek a szemléletes
poétikai megjelenitése, masrészt az alkotds folyamatinak a rogzitése.

A versekben megjelend parbeszédes forma szintén a gyermeki perspek-
tiva érvényesiilése szempontjabél valik indokolttd. A kérdezés mint a gyer-
meki megismerd magatartds tipikus megnyilvanuldsa, a felnéttekkel valé
parbeszéd, a gyermeki kivincsisdgbdl fakad. Célja, a megismerésen tdl, a
kommunikécié fenntartisa, melyben a beszéd kapcsolattarté szerepe kertil
eltérbe.” ,A gyereket néha nem az érdekli, amit kérdez vagy 4llit, csupn
a kérdések feltevése vagy maga a képzeletszovés szérakoztatja.”” Ez a gyer-
meki sajatossdg mutatkozik meg a versek cimében: Mi van a titkos iiton?,
Mit beszél a tengelice?, Es?, Hany ujja van? A kisgyermek kognitiv maga-
tartdsdra jellemz8 miérs kérdésekben a gyermek olyan részletkérésekre, re-
laciok irant érdeklédik, amelyek meg sem fordulnak a felnétt fejében.” Gya-
koriak a kérdések a versekben is: Merre szillnak? (Madarak), Mit csindlsz
te? (Akdcfa), ,mivan ott?” (Mi van a titkos iiton?), ;micsindlsz, micsinalsz?”
(Holapatolds), Jéggomb volt, reptl6?” (Urkajo és jegenyék), ,Mi sz6l a kert-
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ben? (Székdkit), ,Mi kopog?, Mi ragyog?” (Szorgalom), ,Mi kell neked?”
(Hdesésben), ,mi van még a szobdban?”, ,Mikor szerzel ujra krétat?” (Kréta-
szobor) stb. A ,beszél6viltas”, a dialégusban valé részvétel mint kommuni-
kicids igény jelenik meg kisgyermekkorban, amely a nyelvelsajititds szoci-
alis feltételét képezi,” hiszen a fogalmak elsajititisa korai gyermekkorban
a felnsttekkel valé beszédes interakci6 és egyéni tapasztalat fiiggvénye.™

A gyermeki beszéd utdnzdsa mutatkozik meg a versek felsz6lité mon-
dataiban, melyek a beszéd fatikus, vezérl$ funkciéjit jelslik: ,gyeriink gyor-
san jatszani!” (Budai utca), ,nézz odal” (Ugrdiskola), ,pszt, pszt!” (A titkos
ut), yszallj, szallj, felh6” (Tavaszi felhék), yszervusz!” (Jon a kutya), ,allj meg,
allj meg!” (Fekete hattyi), ,Ne vedd le!” (Evetke), ,Szemtelen!” (A szekrény)
—a kolt6 gyakran idézett hapaxlegomenonja, a ,gondolj-rim-virdg” is egy-
fajta felszélitast tartalmaz. A beszéd szocidlis jellege a beszédtanulds saji-
tossdgaiban is megfigyelhetd. Az E/2-es forma gyakori el6forduldsa a ver-
sekben a ,beszéd interakcionalista jellegét timasztja ald”.”

A gyermeki nézépont érvényesiilése mutathaté ki a kolté gyermekver-
seiben tartalmi vonatkozdsban is. Dobszay Ambrus a j6 gyermekvers krité-
riumainak meghatdrozédsakor a formai jellemzdék mellett tartalmi szempon-
tokat is megjelol. Ilyen a természeti vildg, dllatok, gyermekalakok gyakori
szerepeltetése a versekben.” Nemes Nagy Agnesnél sincs ez masképp. A Li-
la fecske kotete két ciklusra tagolédik: a Madarak és Gyerekek ciklusokra, de
egész gyermekkoltészetére jellemzs a gyerekalakok, madarak, fik, bokrok,
természeti jelenségek, valamint a targyak megjelenitése. Mondhatjuk tgy
is, ezek képezik gyermekverseinek anyagit.

A kiilonboz8 ciklusok elrendezési sorrendje fejlédéslélektani aspektus-
bél indokolt: a kolts a Madarak utin helyezi a Gyerekek ciklust. Ami szo-
cidlis, az mind a gyermeki fejlédés végén talalhaté, még a szocidlis beszéd
sem el6zi meg az egocentrikus beszédet, hanem fejlédéstorténetileg utdna
koévetkezik.” Dobszay Ambrus a j6 gyermekvers kritériumai kozétt emliti
a gyermekalakok gyakori szerepeltetését a gyermekversekben. Ez a sajitos-
sg hatdrozottan kimutathat6 a Nemes Nagy Agnes-gyermekversekben,
s6t, szervezdelvvé vilik. Gyermeki alakok szerepelnek a Ki lakik az utci-
ban?, Mit beszél a tengelice? versekben, de kiilonosen gyakoriak a Gyerekek
ciklusban, mint pl. Pisti gondolkozik, A jo gyerek, FEwa és a Liba, ahol a gyer-
meket tipikus élethelyzeteiben lathatjuk: eszik, bamul, krétat farag, rajzol,
sir, énekel, jatszik, sétil, szalad, simogat, selypit, labdazik stb.

A Szokdkit versei a gyermekkor egyedi vildgat idézik sajitos szinterei-
vel, alakjaival egyiitt. A gyermek kozvetlen krnyezetében 1évé targyak és



él6lények népesitik be ezt a viligot: el6bb az utca (Budai utca), majd a ter-
mészet a maga élévilagaval (Madarak), hogy végiil a gyerekszoba sziikebb
targyi, fizikai kérnyezete utdn a szocidlis tér bemutatdsa kovetkezzék (Gye-
rekek).

Nemes Nagy Agnesnél a kotet, a vers-architektira, a szerkezet lényeges
elem. A versek elrendezésében a kolt logikus szempontot kovet. Ahogy
maga a kolts fogalmazott: ,lényeges itt a tirgyaknak — ez mdr sajitosan az
objektiv lirdra jellemz8 — a foghatd, lithatd, tapasztalhaté tirgyaknak és
helyszineknek a fontossdga a versben, amelyek tartalomhordozéva vélnak,
tovabbi 4ttételes személyeknek, bizonyos personiknak a jelenléte”.” Ver-
seiben ahogyan a targyak onallésulnak, kézponti litvinyelemként funkei-
ondlnak, ugyanigy nagy jelentdséggel birnak a terek.” Nila a tér egyfajta
szentséget hordoz, jelként funkciondl: ,Vannak helyek, amelyek nem ese-
ményeik dltal nevezetesek. Onmagukban hordanak valamiféle jelentést.”
A tereket néhol kiilonos alakok, a képzelet szilleményei lakjik be: ,A pad-
ldson, ahol a kitémott kecskefej lakik / a padldson, / ahol a Drétpoktiirész
lakik, / a padlason, / ahol a Hogyishivjdk lakik...” (Bors néni)

A Nemes Nagy Agnes gyermekkoltészetében megnyilvanulé gyermek-
lélektani aspektusokat szem el6tt tartva, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
a versekben megmutatkozé egyéni szinviligot. Bar egy interjuban® azt val-
lotta, hogy a zold és a piros a kedvenc szinei, gyermekverseiben a lila és a
z0ld domindl. Gyakran fordul el6 a sirga és piros szin is, hasonléképpen a
»fényes” jelz8 (fényes a jirdaszél, a napsiités, az avar, a szem, a fej, a nyak,
a maddr, a tér, az ég, a hattyt). A gyermek érzékelésében a kiilonés, a szi-
nes és mozgé tirgyak gyorsabban magukra irdnyitjdk a figyelmet, feldasitjak
az észlelés folyamatit. Nemes Nagynal a szinek nem csupén az érzékletes,
szemléletes dbrazolds eszkozei vagy a gyermeki érzékelés sajitos reprezen-
taciéi, hanem személyes értelmet rejtenek, a koltdi identitas kifejez6ivé val-
nak: a kiilénosség, a titok irdnti vonzalom kifejezédései (,lila fecske”, ,fe-
kete hattya” stb.).

Egészen masképpen érvényesiil a gyermeki néz8pont a Bors néni versei-
ben. A megszolitds kozvetlen hangja, amely a kétet kezdd versében tetten
érhetd, a mesélés szandékardl arulkodik: ,Ismeritek Bors nénit? / Fent la-
kik 6 a padldson...” Itt a kolt6t meséls pozicidban litjuk. A md kézponti
alakja egy olyan csodds lény, amely a mesék héseivel rokonithaté. Bors né-
ni sziirredlis alakja és a vele torténd csodas események ,illazids fesziltséget”
keltenek a gyerekben, mindez a gyerek ,kettss tudatihoz” kéthets.™ A ver-
sekben bemutatott jelenetek hol valésigosak (mosakodds, vacsorazis stb.),

77



78

hol az irrealitisba emelkednek (beszélget a holddal, a cipdvel stb). Ugyan-
ezt a kettGsséget figyelhetjiikk meg Bors néni alakjanak megragadasaban is,
életkordnak, nevének és lakcimének pontos meghatdrozisa (a 80 éves ,,Bors
J6zsefné, Balogh Borbélinak, / Bathori utca 3.”) csak a gyermeki képze-
letben fér Gssze természetfolotti képességeivel: ,felszdll 6 a suszterszéken /
... Hogyha foltos a hold képe / végigtorli kendsjével.” A gyermeki nézd-
pont érvényesiilésének megannyi példdjaval taldlkozunk itt is: Bors néni par-
beszédet folytat a cipdvel (egocentrikus beszéd, animizmus), a béka ,ragyujt
egy szivarkdra” (antropomorfizmus), ,kézenfogva / sétilgatnak mindaket-
ten.”, ,bamulja a Sziv utca”, ,szidja a toronyéra” (animizmus), az aszfalto-
20k ,ég kékjét megfoltozok” (artificializmus) stb. ,A miifajilag ,verses me-
seciklusként™ definidlt Bors néniben mindhirom kozlésforma fellelhets: hol
az E/3-as elbeszéld jellegli beszédmod érvényesiil (Bors néni kertje, Futo-
bab, Minden kedden, A padldason, Kéményrdl kéményre, Bors néni a malomban
stb), hol én-kozlést alkalmaz (Amikor Bors néni gyerek volt, A lopds kutya
stb.), hol a pérbeszédes forma keriil el6térbe (Bors néni beszélget).

A versekben fontos szerepet betsltd konkrét, ugyanakkor titokzatosan
bemutatott terek (padlds, hdztets, kémény, emelet, torony stb.) mesei ma-
gaslatokba emelik Bors néni alakjit. A gyermeki tudat szdmadra ez a ketts-
ség a katarzis lehet8ségét rejti magdban.

A gyermeki létezés onfeledtségének, spontaneitisinak, jatékossdginak
Ujraélése az, ami der(t kolesonoz ennek a koltészetnek. Ami felndttlirdja-
bdl hidnyzik, gyermekkoltészetében hatvanyozottan jelen van: ,De éppen
azért, mert annyi mindent belerakhattam a gyerekversbe, ebbél a formai ja-
tékossigbdl a verseimre szinte semmi nem maradt...”* ,Mert énfeledten
— mégis okosan, bolcsen, szenvedélyesen — jitszani szeretett.””

Nemes Nagy Agnesnek nemcsak egy merdben 1, gyermeki nézépontot
érvényesitd gyermekkoltészet megteremtését koszonhetjiik, hanem ennél
sokkal tébbet. Gyermekverseiben az 6nmagédban rejlé 6rok gyermekit ra-
gadta meg. ,Megdrizte, megleste, Gjradlmodta frissen nyil6 gyerekkori 6n-
magit.”"

A gyermek irdnti tisztelete és szeretete tette halhatatlanna.
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