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Fény és csend — ezek Halmosi Sdndor kotetének legerésebb szavai. Egy
érett koltészet kapesin mindig kockdzatos ilyen dllitisokat tenni, hiszen
mi az, hogy legerdsebb, mitél legerésebb, hogyan stb., mégis gy érzem, a
Napszilkik ezt a zonat kutatja rendkiviili kovetkezetességgel. Es mar ez is
koltéi, hiszen milyen zéna is az, amelyet ez a kettd hatdrol? Nem olyan,
természetesen, mint az, amelyet két befogé meg egy atfogo.

Mégsem példilézom feleslegesen a tudomdnnyal, hiszen a versekben
patchwork, atom, kontinuum és mds hasonlé fogalmak is taldlhaték: a kol-
t6 a konkrét, az embernél koherensebb terekben is meg akarja mérni ma-
gdt, magdnyit, szenvedéseit. Mert valahogy az a Napszilkdk olvaséjinak a
hangsilyozott benyomadsa, hogy itt egy szenvedéstorténetet olvas.

Ebben a torténetben olyan szavak is vannak, mint angyalstirGség, olya-
nok tehdt, amelyek mérhetének igérnek valamit, ami semmiképpen sem az.
Illetve éppenséggel azért az, mert egy kolté méri. ,Kolték lennénk, vagy
mi. / Ki, ha nem mi, csindlndnk / tiiskekoronakbél parnit?” (67.) Itt mér
mis a koltéség tétje, de az is hozzitartozik a koltészethez, hogy allandéan
véltozik a tétje, meghatdrozhatatlan, megfoghatatlan, egy hatdron tdl kar
is probalkozni a megnevezésével.

Halmost lirdjat mindig is a rdolvasis biivolete lengte be, és ebben a vé-
logatasban szépen 6sszhangzik a konkrétumokkal. ,Ha mégis kitavaszod-
na, még mindig / ott lennének a cstirok. A cstirdk kozott / 1égvonalban egy
elnyujtott, nagy olelés. / Folotte nulla mértékd, stirG halmazok, / alatta kon-
tinuum.” (Sorvezetd — 10.); ,Odait Szente, Bény, Ipolykiskeszi szép ro-
tunddi, / és Bagyan, a legszebb. You are the priest? Yes, I'm. / She loves
you, nyi hao, és a yellowsubmarine. Ami / kinyilik benned, bezarul a vers-
ben. Ami mégis / kilatszik bel6le, ronggya van rigva.” (A szomyiisdg teold-
gidja a Sinai-hegyen vagy egy irdasztal irgalmi negyedében — 71.) Ennyi va-
16sdg elbir, megbir olyan megfoghatatlansigokat, mint amikkel az els6, és
olyan vel6s megillapitdsokat, mint amikkel a masodik vers operal. Az 6n-
magit keres§ ember matematika és foldrajz falinak csapédik, halmazok és



helynevek kozott vergddik, beszivia a kilsé tapasztalatot, és egyre csak
emészti a belsSt, Gsszeereszti ket — nem is tehet masképp.

Fény és csend — ha eggyéolvassuk Gket, fenséges szépre akadunk. Eb-
ben a kétetben azonban inkdbb kiilén vannak, ,fénybél van minden szal-
ka” (Olyan erés—11.), és a csend is kétarci (,Ha kimondod, felhasitja a lat-
szat vékony barsonyit. / Ha nem mondod ki, beliilrél horzsol.” — Belilrél
horzsol, 46.), nehezen taldlnak egymadsra, bir mindkettd van a kotetben, csak
a béke kevés, a belsd.

»2Hangzavar. Tétogas” — mondja a Megszdllottnak kell lenni (19.) zirasa,
a Kali-juga tango pedig igy hangzik: ,Ha sok a fény, szemet hunyunk. /
Sok a fény. Nem hunyhatunk szemet.” (30.) Problematizalédik minden,
és ez egyrészt a kolté mindenkori létmédja, mdsrészt, ha jél olvasom a ver-
sekbdl 6sszedlls torténetet, a szerelem horzsoldsa is. Es a kinlodis, a gyot-
r6dés, az ut véllaldsanak dilemmadja. A Csontvéry-versek szimomra a példa-
képrél drulkodnak, hiszen mekkora 6nbizalom és szellemi-lelki autonémia
kell ahhoz, hogy valaki egy sugallat hatdsira egész addigi életét odadobja,
és nekirontson a sorsnak.

Uszik a foldben egy ember” — mondja egyik szép versében Balla Zséfia.
»Mész a csontban, derékig” — irja Halmosi Sandor (Készenlétben — 49.) Az
egyik vers beszélgje egy magitdl kiilonb6zd anyagban kinlédik poétikusan
(az ,uszasnak” mégiscsak van egyfajta miivészi sugdrzdsa), a mésik a sajit
anyagédban gyotrédik, s a ,derékig” hatirozé még konkrétabbd teszi a ké-
pet. Es ez valéban iszonyu, kibirhatatlan, borzalmas, de némi cinizmussal
azt mondhatndm, kolt6i szempontbdl meggy6z6 eredménnyel jir.
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