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Egy-egy folyéirathoz, csoportosulishoz tartozis tébbnyire nem jelent ki-
zédrélagossagot; az irok, kolt6k — részben anyagi okokbdl — mds férumokat
is keresnek. Fiiggetlenedési szandékuk sem vezet mindig végsé szakitds-
hoz. Jellemzé példaként kinalkozik a Nyugat harmadik nemzedéke, mely-
nek tagjai szerették volna megvetni labukat Babits lapjiban, ugyanakkor
misutt is prébalkoztak. Kérészéletd kisérleteik mellett a Vilasz, a Szép Szd,
a Tiikor, az Argonautdk, a Protestans Szemle, a Magyar Minerva, a Pdsztor-
tiiz és az Erdélyi Helikon hasébjain, az orszdgos napilapokban és a vidéki
Gjsdgokban is feltintek. A Nyugar megsziinése utdn tobben szerepeltek
kozilikk a Termésben és a Sorsunkban. Erdemes lenne feltérképezni Dsida
Jend, Zelk Zoltin, Hajnal Anna, Vas Istvan, Wedres Siandor, Takats Gyula,
Rénay Gyérgy, Kiss Tamas és tarsaik szerepléseit. A feladat nehezebb, mint
amilyennek elsé pillantdsra latszik. Némelyik megkézelitésben a névsor is
bizonytalan. A lapok és a szerzdk repertériumai, bibliografidi esetlegesek,
hidnyosak. A szimok 6vatossigra intenek, ugyanis béven akadnak masod-,
harmadkozlések. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a mivek értéke is
vegyes képet mutat.

Jékely Zoltan legkorabbi férumai kézé tartozott a Napkelet, amelyben
1932-t61 1940-ig 25 verse, egy novelldja, hdrom-harom forditisa és konyv-
ismertetése jelent meg. A Kincskeressket Thurzé Gébor, Uj évezred felé cimi
kotetét Ronay Gyorgy értékelte. Mégsem érezte magit otthon. A folyéirat
légkorérdl fenntartisokkal irt Takats Gyuldnak." Tébb mids laprdl is kriti-
kusan szolt. A Vilaszban 22 verset kozolt. Olyan jelentds alkotdsokat, mint
a Pisztrang-balett; a Nagyvakdcid az Enyedi Kollégiumban, a Csontjaimhoz
és a Vasvdri Pdl nyomdban. A Szép Szoban ritka vendégnek szamitott: mind-
ossze hiarom kolteménye jelent meg (Apotheozis, Borzalom; Nizsinszkyhez).
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Leveleinek tandsiga szerint Fejt6 Ferenc esztétikai érzékérdl nagyon rossz
véleménye volt.” A szakitishoz azonban nyilvin nem ez vezetett, hanem
az, hogy az Apotheozis megviltoztatott szévege miatt névtelen, erkolesi hi-
telét timado glosszat kozoltek réla.’ Az Erdelyi Helikonban, a Pdsztortiiz-
ben, a Budapesti Naplcban, a Keleti Ujsa’gban, a Forrdsban, a Tiikérben, a
Protestins Szemlében olyan irdsai is napvildgot lattak, amelyeket késébb mds
cimmel ko6zolt, dtalakitott, illetve kihagyott koteteibdl.

A Nyugat Jékely szimara is lényegesnek bizonyult. A folyéiratban hu-
szonkét és huszonnyolc éves kora kozott hisz verse jelent meg; mellettiik
Weoresr6l és Laforgue-rél sz616 értékelése olvashaté. Elsé kotetét (Fjsza-
kik) Webres Sandor, a masodikat (Uj évezred felé) Halasz Gébor méltat-
ta. Hozz4 hasonl6 szdmu verssel szerepelt Vas Istvin (20) és Zelk Zoltin
(15). A nemzedéktirsak koziil Weores Sandor jelent meg kiugré médon:
78 verse, 11 kdnyvismertetdje, 1 hozzdszolasa latott napviligot. Kevesebb
lehet6séget kapott Forgdcs Antal (10), Hajnal Anna (10), Rénay Gyorgy
(10), Takéts Gyula (4), Toldalaghy Pal (4) és Képes Géza (2). A hidnyos
lista adatai tdjékoztaté céluak, nem perdontSk. Ugyan ki hinné példaul,
hogy a Nyugatban 21 verset kozl6 Méricz Zsigmond jelentdsebb koltd,
mint az a Jézsef Attila, aki mindéssze 13-szor kapott teret a folySiratban?

*

A Nyugatban szerepld Jékely-irasok kivétel nélkiil megjelentek kotetei-
ben, igy sszegy(jtott verseiben is.” Erdemes alaposan 6sszehasonlitani elsé
és végleges szovegiiket, ugyanis jelentds eltérések, emlitésre mélté kihagyi-
sok fordulnak elé benniik. Béven sorolhaték a veliik kapcsolatos kérdések.
Nem tudjuk, hogy Jékely meddig virakozott a Nyugar el6szobdjaban. Tény,
hogy némelyik verse a megirds utdn 1-2 év mulva jelent meg a folyéiratban.
Bizonytalan, hogy voltak-e elutasitott irdsai. Akadtak-e olyanok, amelyek
végil mashova kertiltek? Vajon kért-e médositdsokat a fGszerkeszts? Jékely
kiadatlan levelei és a neki kiildott tizenetek taldn tisztizzdk a homdlyos
részleteket.

A Nyugarban olvashaté irdsainak leggyakoribb témdja az elmulas, a ba-
cstizas. Hangvételiik szinte kivétel nélkiil elégikus. Leggyakrabban hasznalt
kifejezései kozott talaljuk a haldl, a hanyatlas, a sirds, a temeté fogalomko-
réhez tartozokat. Jellemz3, hogy szonettjében még a tavasz élményét is ek-
képpen fejezi ki: ,légy boldog, csontmaginy, szép hévirdg / nyilik koponyad

szemiiregében” (Tavasz van, gyermekek). Azon sem csodilkozhatunk, hogy



itdliai utazasinak benyomadsait is a panasz és az aggodalom hatdrozta meg.
Kozottik akad olyan, amelyiknek hittere a hdbora szorongé bizonytalan-
sdga volt. Szul6tsldjéhez kapesolédd, tovabba gyermekkori, ifjikori emlé-
keihez kot6dS versei tobbnyire az Erdélyi Helikonban, a Pdsztortiizben, a
Napkeletben és a Vilaszban tiintek fol. Torténelmi—politikai vonatkozisa
kolteményei részben a Pesti Naplé hasibjain olvashatdk.

A kolté 1935 jaliusaban mutatkozott be a Nyugarban. Jelképesnek te-
kinthetjik, hogy elsé versének indité képében helyzetét egy ,fiatal kirly
csukott szemhéju, hossziilibt” szobrihoz hasonlitotta.” Az eredeti Pikenés
cim mir az Ejszakdkban megviltozott: Mint kékoporsin lett. Késébb is az
maradt. A mi szdmos egyéb eltérése is figyelmet érdemel. A 2. sorban a
csukott szemhéjii jelzGs szerkezet a halalt egyértelmtbben sugallova (leesett-
dlli) alakult. A zdrészakaszban még lényegesebbek az eltérések. Az ssze-
gyijtott versekben a stréfa masodik és harmadik sordnak varidnsai felcseré-
l6dtek, igy szétagszamuk is megvaltozott: ,Még visszafordul, rimnéz s igy
besz€l: / én most taldn 6r6k partokra szallok, / nyomort test, te ott maradsz
alul / s a foldbe jutsz, hol madarak, kirdlyok / s kutydk porladnak, mint a
falevél.”

Az utolsé két sort Jékely kurzivval emelte ki, és hdrom ponttal zdrta le:

»Még visszafordul, rim néz s igy beszél: / kis, gyenge test, te ott ma-
radsz alul, / én most az 6r6k partra, lasd, kiszallok. / Te foldbe jutsz, hol
madarak, kirdlyok / s kutydk porladnak, mint a falevél...”

Ilyen zérlattal €lt az Elsé kutydm emlékére; a Valkoi temetés; A Hizson-
gardi temetdben; A szobdm éjjel, a Nagyvakdcio az Enyedi Kollégiumban; az
E‘]fe’[; A nagy temetében és a Toredek 1939 szeptemberébsl cimi versében is.

A kolts tobb alkalommal elpusztitotta vazlatait, sikertelen prébalkoza-
sait. Kézirat-autodaféinak egyikét a Miglydban fogalmazta meg.’ Nem csu-
pan a tlizre vetés mddjardl, hanem okdrdl is szolt: a kiselejtezett darabok
esetlegességét sajit elmuldsaval, az ,Idd-sivatag” futéhomokjaval és a vilag-
egyetem részvétlenségével hozta sszefiiggésbe. Az eredeti négy stréfa vé-
gil egy tombbé alakult. A helyesirasi véiltozasokon kiviil kisebb médosuld-
sok is torténtek: a porlands példaul porlads; a nemsokd pedig egyketté lett. A
korai vers szimos nagy md motivumdnak csirdjit tartalmazza mér. Ez dlta-
linositva is elmondhaté réla és trépusairdl. Az altala életre hivott lirai ha-
ldltdnc hasonlataiban, metafordiban rendre f6ltéinnek a testi romlds, a felej-
tés, az egyetemes pusztulds, a siri metamorfézis riadalmas, mdskor ironikus
élményei, sejtelmei.
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A Lezubant a Nap eredetileg két részre tagolédik.” A vers bevezetd me-
tafordinak impresszionista litomdsit a folytatisban hangzdsélmények dr-
nyaljak. A rigé a lenyugvé Napot bicsuztatja. Az itt emlitett cipistraingnak
sem a caphoz, azaz a kecskebakhoz, sem a ’kotél, szij jelentést istringhoz
nincs koze. Csupdn hangzdsukban hasonlitanak. A Zapfenstreich kifeje-
zéssel azonosithat6 sz6 trombitdval vagy dobbal jelzett takarodét jelent. Az
utolsé szakaszban felidézett baleset igazolja az elkomorulé vers keltezését:
I. Albert belga kirdly 1934. februir 17-én szenvedett haldlos kimeneteld
sériilést, amikor lezuhant az Ardennek szikldjarél.

Jékely Zoltin zenei témdja irdsainak nyitdnya a legendds tenort idézi
(Caruso emlékének).” Viltozatos sor koveti majd: tébbek kozott a Concerto
di musicay A ldthatatlan hegediihiz, az Egy rész a ,Brandenburgi™bol, a Temp-
lomi hangverseny; az Or&/eiszi muzsika. Hol egy zenemd, hol egy szerz8, mas-
kor egyéb zenei képzettarsitds az ihletd. Itt nem tudjuk, nem is fontos, hogy
a radi6 hullimai egy népolyi dalt vagy egy operadriat kozvetitenek-e. Az éne-
kes meghalt, de hangjit megérizte a felvétel. Ennek ellenpontjaként tiinik
tol a kolts halalsejtelme, mulandésdgdnak tudata. A vers zdrlata elégikussa
vilhatna, ehelyett azonban konnyed, deris életképpé alakul. A zene az ab-
lakon kiszéllva ,Jehempereg”, majd ,,csdrgedez”, aztdn vigan ,bukkan” tovébb.
Hatdsdra egy bugyogé nélkiili kislany is tincra perdiil az utcin. A 12 sor-
ban érdemes figyelni néhany apré eltérésre. Tgy példaul a zestiinkkel elnyeli
helyett testestdl, a kicsi liny helyett kisledny szerepel majd.

*

Az Olympio siralma id6szembesitésre és az évszakok szimbolikdjdra
épiil.” A ,boldogtalan boldog szerelmesek” emléke és a silécet ddrdaként
tarté ifji képe is a mindent maga ala gy(ir8 1d§ kiszolgaltatottja. Belénk bor-
zong a képzelt j6v8. Nem csupin a bronzlevelii tilgy viltozik meg a héko-
ronitdl, az elrévedd szerelmes sem szabadul a gondolattél, hogy kikeriilhe-
tetlentil a haldl lesz végzetes szeretSje. A vers késébbi dtalakitdsa tucatnyi
szocserével, toldalékmédosuldssal jart (fid / fisicska; milyen | mily; ahogy /
amint; dsrégi | védelmi; szakit | hasity vihdancold | ismeretlen; széke | gyenge;
hokorona | hékristily, az ordas égbe | a semmiségbe). Az eredeti négysoros
strofdk is dtalakultak.

Az Ejjel a homezdkin, tovibbé a vele egyiitt megjelend Tiicsik és A haldl

102 fdi szinte stritményei azoknak a tematikai, stilisztikai, poétikai jellemzdk-
nek, amelyeket a harmadik nemzedékkel kapcsolatban tébben is biraltak a



Szép Szoban és a Nyugatban. Németh Andor a fiatalok elszigeteltségét, be-
szlikilt témavalasztisit emelte ki. Jellemzdnek vélte, hogy a természetben
nem a fenséges ragadja meg Sket, ehelyett ,tiicskokkel, békdkkal, pékok-
kal és szarvasbogarakkal jitszadoznak”." Fenyd Lisz16 a Level Kortvélyesre
cimi versében fogalmazott meg gunyoros véleményt az utinuk jévék ter-
mésérdl."” Kassik Lajos a Nyugatban adta kézre fenntartdsait.”

Az Ejjel a homezékin 5 szakaszit Jékely mar az Ejszakdkban kibovitette.”
A verset a kotetben Jékely Martinak ajinlotta. Ezenkiviil néhdny szdécse-
rére, szérendi véltasra is sort keritett (mdszott / hagott; sziinyog itt tancdt /
tancdt a sziinyog itt).

A Tiicsék a Nyugarban szimmetrikusan 4, 4, 3, 3, 4, 4 soros stréfikra
tagolédott.” Az elégikus szerelmi vallomis az Ejszakdkban 8, 3, 11 soros
egységekké alakult. Tobb mas médositds is toértént: az eltérd szérend mel-
lett néhany kifejezés is megvaltozott: napok a nagy idé kék tengerében / napok
az 1dé kéklo tengerében; aluszik / szenderedik; lelked /| szived; gubancos dene-
vérek | nagykirmii denevérek.

A haldl fiinak két szakasza késébb a Julia M. sirjan cim kompozicié
nyitinyaként szerepelt.” A vers 5-6. sordnak riaszté képe (lenn a mélyben
beteg koponydik / csészéibdl sziircsilnek szirnyii nedvet) Jékely lirdjanak visz-
szatér6 motivuma.

A Csillagtoronyban 21 szakasza az el6z6 versek ellenpontja.” Nem a té-
madja miatt, ugyanis ennek kozéppontjaban is a haldl 4ll, hanem azért, mert
a birdlatokban szévd tett tivlatok itt a végletekig tdgulnak. Az égbolt cso-
dai a csillagot valaszté Petdfitdl a maginyos tistokossel sorsazonossigot ér-
28 Vajda Janosig, a Minden egész eltirétt élményén borzongé Adyn 4t a té-
pel6ds Téoth Arpadig és a Hajnali részegséget iré Kosztolanyi Dezs6ig sok
koltét megihlettek. A harmadik nemzedékbsl Weéres és Takats Gyula is
egész sor példat kindl. Jékely az 6tos és hatodfeles jambusu stréfakban nem
csupdn sajit mulandésdgit érezte dt, hanem a csillagképek titkait faggaté
egykori tuddsokat is folidézte. Az 6rok korforgas borongé kérdéseket és
riadalmakat vetett f6l. A nagy Rotdcidval kapcsolatos s6tét sorokat végiil
kihagyta: ,Mdr nem sokdig! Az unott ellipszis / rabsagabdl a foldnek is elég.
/ Hogy ne latnad: amerre nézel, itt is, / ott is halomban all a csont és sze-
mét, / jon az idében az Apokalipszis. // A sok tetem, a sok bomldsi termék,
/ melytél a Fold sohasem szabadult, / 6sszefogott, hogy az tirbe seperjék, /

mintahogy a sokbiini, zagyva mult / vak driiletbe rintja le az elmét.”
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A végleges szovegben szamos helyesirdsi eltérés, illetve egyéb kiilonb-
ség érdemel tovibbi figyelmet.

*

A haldl iinnepén cim versét Kosztolanyi emlékének ajanlotta.” Az 6tds
és hatodfeles jambusokbdl allé stréfikat végiil két tombbé tomoritette. A
riaszté metaforakbdl épuls vers alapélménye az Gszi temetdlatogatds. A ha-
lottak napjinak komorsdga, a gyertyafényes sirkert litvinya hitelesiti az
egyénitdl az egyetemes pusztuldsig terebélyesedd motivumsort. A kozvet-
len benyomistdl (az esernyén kopogé cseppek, a cipékre tapadé sir, a reves
sz€l, a rebbend fények) a hamleti kérdésfelvetésig, a kikeriilhetetlen dlta-
linos elmulds szorongdsdig kovetik egymadst a képzettarsitisok. A mindvé-
gig tobbes szdm elsd személyld komor vallomdsban mindéssze egy haloviny
teloldis tlinik f6l. Az is csak ideiglenesen. Most még kisurranhatunk, ha-
zamehetiink, egy darabig elfelejthetjiik, mi var rink kikertlhetetlenil. A
végsé viltozatbdl éppen ezeket — a sok tekintetben Kosztolanyit idéz8 — sza-
kaszokat torolte Jékely. A vers értéke, tomorsége szempontjabdl alighanem
helyesen jart el. Ugy érzem, kir lenne elfelejteni a Nyugasban még szerep-
16 sorokat: ,Menjiink, mint két kisurran6 madar, / kienged tin e fekete ka-
litka; / j6l tudja, hogy mihelyt id6nk lejdr, / szegett szdrnnyal hozatunk ide
vissza / s nem lat benniinket tobbé a hatir. / Lent a nagy tton villamos zo-
kog; / sargis ténytdl lelkiink hidba fazik, / ezek a rendkiviili jdratok visz-
nek benniinket mégis ma haziig, az alkalmi temeté-jaratok. // Es vacsori-
zunk, bort iszunk s tedt, / és harapunk, ahogy fogunk haraphat; / mar nem
gondolunk rd, hogy odait / szegények milyen éhesen maradtak, / a j6ba-
ratok, a j6 nagymamadk, // s a tobbi mind, ott, hol eltemeték, / a lyukban,
melybdl hiarom kurta sing / kiralynak, koldusnak untig elég —/ s elég lesz
nekiink is alkalmasint, / ha ranktor az egetveré sotét. // Ott fekszik a sok
holt, mint a hering, / a még o0szl6 test, a mar sirga véz; / ha életink felet-
tiink elkering / anndl szorossabb lesz a nytgovis, / mely végleg egyberont-
ja testeink.”

Emlitésre mélt6 kiilonlegesség, hogy a vers elébb szerepelt az Ejszakdk
cim( kétetben, mint a Nyugarban.”

A Szikla-himnusz” 1937-ben sziiletett a Visegrad melletti Szentgydrgy-
pusztin. A név Jékelyben folidézte a Diocletianus-kori sirkdnypusztitét.
Ehhez jarult, hogy a Szent Gydrgy-napon sziiletett kolté a mitikus szor-
nyet az elmuldssal, 6nmagit az ellene kiizd8 katonaval azonositotta. A le-
genda hése legy6zhette a szornyet, de a hitét meg nem tagadé lovag késébb



vértanava valt. Az 6roklét vigyaval megvert Jékely tudta, hogy a haldllal
szemben hozzd hasonléan vesztésre itéltetett. A vers végss véltozata tucat-
nyindl t6bb kilonbséget rejt.

Az 1938-as szerelmi vallomésanak, a Csilag-dldozamak végss cime Csil-
lag-dhitat lett.” Bér a vers nem emliti nevét, minden bizonnyal Pasteiner
Evihoz fiz6d6 érzelmérdl szol. Hazassagkotésiikre 1938. oktéber 8-an ke-
riilt sor. A m végleges véltozata minddssze kisebb médosuldsokat tartalmaz.
A Nap-bodulat (késébb Napbidulat) csupan néhiny ponton véltozott.”

*

Jékely verseinek tekintélyes része kapcsolédik kiilfoldi utazasaihoz, el-
s6sorban itdliai és franciaorszagi miivészettorténeti élményeihez. Elsé cik-
lusuk a folyéiratok, Gjsigok utin a Mérfoldek, esztendsk ciml kotetben je-
lent meg.” A halil, az elmulds ezekben is rendre f6ltdinik; a mivek olykor
a nyugati vildg és a sziil6f6ld parhuzamdra, kontrasztjara épiilnek. Az ,id6-
utazds” szinte valamennyiben lényeges szerepet jitszik. Ez jellemzi Az éjfél:
Velencéhez cimd, 1937-es keltezést versét is.” A viros torténelmét megidé-
28, tragikus jovGjét elérevetité kompoziciébdl végiil kihagyta a hazai vo-
natkozdsu litomds alibbi két szakaszit: ,Egy korcsomdban, bor tévében, /
nétézva il hirom legény, / magyar legény. Mar hirom éve / hazajutdsra
nincs remény. / ,Ures a korséd, tolts beléje, / 16cesintsd nyakon életed atkat,
/ hogy idegenben vagy kutya / s otthon mas 6leli a matkad! / Az apicinak

Krisztusa, / neked a csdszarné a matkad!”

A Biicsiizds utdn I=III. cimd kompozicié megirdsinak életrajzi hdtterét
egyelSre nem ismerem. Az elsG részben a magira maradt személyiség vet
szdmot 6énmagdval, eldrvuldsdval. A tivozot igei személyraggal, névmasok-
kal, birtokos személyjellel mindvégig harmadik személytiként emliti (el-
ment, neki, lelkében, 6t, virosdn), kozvetleniil nem nevezi meg. A fizikai
tavolsdg felidézése mellett a verszdrlatban azt is felveti, hdnyszor kell még
egyediil maradnia a lezarult szerelmek, befejezett életek miatt. A hdrom-
tételes miinek csupdn az elsé része kapott helyet az 6sszegytjtott versek-
ben.”* A kihagyott szakaszokban grammatikai viltdsnak lehetiink tandi, a
tivozot itt mdr tegezé médon szdlitja meg:
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II.

Mintha mind én tépném s szérndm utinad,
viszi a sz€l a rézsaszirmokat.

Lém, a vigy6ddk sok sok s6hajanak

a j6 természet szinte testet ad.

Milyen csuf felhék tédulnak a volgybe -
Es te ilyen id6ben utazol,

Idegen orszégba, ellenség-foldre,
melynek hegy-volgyein haldl lohol.
Miutin meghalt egy driga csalddtag,

az ember réla annyit dlmodik.

Ruhad darabjit szimatolva, latlak,

s érezlek, olyan erésen vagy itt.

*

II1.

Magyalbokor, akicfa, bodzafa,

jdzmin, vadrézsa, bitkkkony, margaréta -
ezer évet elevenit ez a

Téged keres hegyoldali séta.

Mintha, miéta a vildg a vilag,

csak veled jartam volna itt a réten.

O, bércsak az 1j ezer éven at

is teveled, édes keseriiségem!

Johet-e 4j nyar, melyben nem velem:
mas férfitest mellett sétilsz, hevergetsz?
Béar meghalnék, hogy minden éjfelen
hozzad suhanjak, testetlen szerelmes

s cs6kombdl érezd meg a rét szagit,
melyen sétaltunk tavaszi vasirnap —

s tudd meg, szép rétek vannak odait,
szép régi rétek pazsitjara varlak.

*

106 A Tavasz van, gyermekek cimi szonett a helyesirasi és tagoldsi viltoza-
tok sorét gyarapitja. A Nyugatban még astréfikus formaban szerepelt.”



Az Ejféli sirds az elirvulas, a csalédottsig, az onsajnilat, a halilvigy to-
poszaira épiil.” Szerkezete késébb médosult, ezenkiviil helyesirdsi, sz6hasz-
nalati és morfoldgiai kilonbségek is megfigyelhetSk: mint halott szirom /
Jekete szirom; a biim mindenkié | a bii mindenkié, mérbetetlenek | mérhetet-
lenség, tolldt siratd / tollit hullato.

A Tasso télgyfajahoz egyszerre allit jelképes emlékmivet a barokk kél-
tonek és a fa-matuzsilemnek, amely még litta 6t.”” Az elkorhadt ronk egy-
kor tantja lehetett a ,gdncstalan lovag” lobogé lelkesedésének és hamviba
hulldsdnak, eltemetésének. Az 6dai emelkedettségii elégia tegezé megszo-
litdsai, valasz nélkil maradé kérdései az emlékeken kiviil az id6 korforgdsat
is folidézik, hogy eljussanak végiil a tolgy kozeli haldlanak elrevetitéséig:
» e, vén koporsé, bis emlék emléke, / mér soha, soha tobbé nem virulsz ki!”

A vers késébb alaposan dtformalédott. A széeltéréseken kiviil szimos
toldalékolasi és helyesirdsi médosuldst érhetiink tetten.

*

1940-ben irt apokrif példdzata a Nyugat utolsé évében jelent meg (Lazdr
haldla).” Az Gjtestamentumi torténetet enyhe archaizdldsu stréfikban for-
malta huszadik szdzadivd. Benne a feltimadt Lazéir életoromét, mdsvildg-
16l 52616 héskodését, magdra maradasit és végleges haldldt idézte f6l.

A Rémai februdrban az Itélidban 4télt kora tavasz és a hazai tél ellen-
pontja mellett az otthoniakat is nyomaszté ,torténelmi szorongds” fogalma-
z6dik meg.” A vers négy szakasza négy szembedllitisra épiilé, aggodalma-
kat megszolaltatd, vilasz nélkili kérdés. Koziiliik természetesen a zdrlat a
legsilyosabb: ,Ming tavaszt kiildesz oda, Istenem? / Ronté-teremtd olva-
dds, vajjon mit / zdiditasz a Honra vad szeleiddel / s megéllanak-¢ az dradt
patakokban / henterg6, rohand, szornyt sziklik —2”

A vilaszok, megfogalmazdsira a Nyugat megsziinése utin tobbek ko-
z6tt a Termésben volt lehetSsége Jékelynek. Olyan kételyeket, apokaliptikus
litomasokat is kozreadott, amelyeket csupdn erds rostédlds utin vett f6l 6sz-
szegyijtott verseibe.
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