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Michel Eyquem de Montaigne

A HIUSAGROL

Montaigne nagy miive, az Esszék waldjaban ugyanigy summa, mint
Dante Isteni szinjatéka. Csakhogy mig az utdbbi a kizépkori miiveltség szin-
tézise, az Esszék mindannak dsszegzése, amit a reneszdnsz ember a vildgrl
meg a tirténelemrdl, a korrdl meg az akkori miiveltségrdl, az emberrdl és on-
magdrdl egydltalin elmondhat. Aligha akad még egy szerzd a vildgirodalom~
ban, akirdl annyi mindent tudndnk, mint éppen drola. Es akinek mondatai a
rdjuk rétegzddd évszdazadok mazsds silya alatt is olyan iidén és kristdlytisztdn
drizték volna meg az ird eleven hangjdt, mint az Gvél.

Az aldbbi szemelveny a I11. konyv IX. fejezetébil valo. A fejezet, amelynek
a szerzd az A hiasagrol cimet adta, a szdveg java részét illetden 1586/87-ben
keletkezett. Montaigne-nél a cim legtobbszor csak lazdn, érintélegesen kapesolo-
dik a fejezetek valdsagos témdjihoz; ezért, aki a mondanivald egyenes vonali
kifejtését varja, alighanem csalodni fog. Igaz, Montaigne a mii mds részeiben is
szeszélyesen vdlt egyik témdrol a mdsikra, de az Esszék egyetlen fejezetének sem
ilyen szerteleniil csapongd a szerkezete. Montaigne sok mindenrdl beszél, és min-
dig csak futdlag tér vissza, egy-két gondolat erejéig, a cimben megyeldlt témadra.

A szerzdi szdndék meg a cimadds miértjein sokan gondolkodtak. A legvald-
sziniibb feltevés szerint Montaigne eredetileg két esszét irt, egyet az utazdsrol
meg egyet a hisdgrol, majd ahelyett, hogy a két szoveget egyszeriien dsszeillesz~
tette volna, a mdsodikat feldarabolta, és itt-ott beillesztette az elsébe. Montaigne
A prédikator konyvének hires szdllsiggével indit: ,Minden hidbavaldsdag!” De
ha egyszer minden hidbavalo, barmirdl irhat az ember, egyszersmind a hidba-
valdsigrol meg a hidsdagrol is beszél (a két fogalom ugyanis egy a latinban meg
a francidban). Montaigne azért foglalkozott annyit ezzel a viszonylag hosszi
Jfejezettel, mert kiilonisen fontosnak tartotta. Azt is lehetne mondani, hogy —
egyiitt A tapasztalsrl cimii fejezettel — A hitsagrol valdsdagos gerince, viza,
mestergerenddja az Esszék I11. kinyvének.

Montaigne mondatain tiprengve sokszor eszembe jutott a forditoi munka
reménytelensége, azaz — hogy az itt megszolaltatott fejezet cimével éljek — hia-
bavalésiga. De az élet egyik furcsa ellentmonddsa taldn éppen az, hogy nem ti-
rodiink bele, sot, kiizdiink 1s ideig-ordig — meglebet, épp a hitsdg dsztinzésere
— exzzel a hidbavalosdaggal.. .
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Lehet, hogy nincs is szembe6tlébb, mint irni réla, rdaddsul pont a hii-
sdg sugallatdra. Az értelmes embernek dllanddan azon kéne jirtatnia az
eszét, hogy mit is mond errél olyan csoddlatosan a Szentiris’.

Csak a vak nem latja, hogy olyan dton indultam el, amely minden kii-
l6nésebb erdfeszités és minden pihend nélkiil visz egyre tovabb és tovibb,
amig csak akad tinta meg papir ezen a vildgon. A sorsom ugy alakult, hogy
soha semmi rendkiviili nem volt abban, amit csindltam. Amiért hidba is
allitandm ossze a cselekedeteim listdjt, az életem nem fog kikerekedni be-
16liik. Igy jutottam arra az elhatdrozdsra, hogy cselekedeteim helyett inkabb
a gondolataimat vetem papirra. Ismertem olyan nemesembert, aki egész
életét illetGen csak emésztése végeredményét tartotta megorokitésre mél-
ténak. Nemegyszer hét-nyolc napig is ott illatoztak ndla a bilik, kozszem-
lére téve, sorban egymds mellett. Csakis errdl beszélt, csakis ekoril jartak
a gondolatai: minden mds téma biidos volt neki. De hit, birmennyire is
illend8bb a formdja, mi mds volna ez az én konyvem is, ha nem egy agg
elme hol kemény, hol ligy, de mindig félig emésztett tirtiléke? Mikozben
teljegyzem szeszélyesen csapongdé és folyton mds formdt 61t6 gondolatai-
mat, barmilyen témahoz kapcsolédjanak is, azon toprengek, végére jutha-
tok-e valaha is ennek a tevékenységnek, ha egyszer még Diomedesnek’ is,
és egyediil a grammatika tdrgykorében, nem kevesebb, mint hatezer konyv-
re futotta mondanival6jabél? Ugyan milyen miveket alkosson az tires fe-
csegés, ha mdr a dadogds meg az akadozé beszéd lekiizdésének témadja is
ekkora kényvaradatot zadit a viligra? Es ha mdr magukra a szavakra is eny-
nyi rengeteg szot fecsérelnek? O, Pythagorasz, miért is nem tudtad vala-
milyen vardzslattal elhdritani ezt a vihart?*

Valamikor sok szemrehdnyis ért egy bizonyos Galbit,” amiért életét a
semmittevésnek szentelte; amire azt felelte, az embernek csak a cselekede-
teiért kell jotallnia, a tétlenséggel toltott idGért nem. Ebben téved: az igaz-
sigszolgaltatis megtaldlja a naplopdkat, és példdsan meg is bunteti Gket.

Csakhogy a tehetségtelen és mihaszna irék ellen is ugyanolyan szigord
torvény kéne, mint amilyen mér van a csavargék meg a dologkertldk ellen.
Bizony, akkor sokakat elzavarndnak, engem is, de szdz mast is. Es ez egy
cseppet sem tréfa: utévégre tiinet a grafomdnia is ebben a sarkaibdl kifor-
dult viligban. Hét mikor, melyik idgszakban irtunk mi annyit, mint ameny-
nyit a polgarhdboris zavargdsok kezdete 6ta? Es irtak-e a rémaiak valaha
is annyit, mint amennyit a birodalom ésszeomldsinak idején? Attél, hogy
kifinomultabbak az elmék, még senki se lesz bolesebb egy tirsadalomban:
és az embereknek tulajdonképp idejiik se nagyon maradna az ilyen szorgos

83



%

semmittevésre’, ha minden figyelmiiket teend6ikre dsszpontositanak, és ha
lelkiismeretesen, nem pedig immel-dmmal litnak el a megbizatasukkal ji-
16 feladatokat. Mindannyian hozzajarulunk valamivel a vilag romlottsdga-
hoz: egyikiink az druldst hozza a kéz6sbe, mésikunk az igazsigtalansigot,
hitetlenséget, zsarnokoskodast, kapzsisigot vagy kegyetlenséget, mégpedig
aszerint, hogy kinek mekkora a hatalma; a kiszolgéltatottabbak, koztiik j6-
magam is, ezt mar csak ostobasdggal, hidsiaggal meg semmittevéssel tud-
jak kiegésziteni. Az az idészak, amikor annyi sorscsapds ér minket, ugy
latszik, a hidbaval6 dolgokkal valé foglalkozdsé is. De hit amikor a galdd-
sdg annyira dltalinos, majdhogynem dicséretes is, ha valamilyen haszonta-
lansaggal koti le magdt az ember. Csak azzal vigasztalhatom magam, hogy
teltehetéen az utolsék kozt leszek azoknak a sordban, akikre ilyesmiért le-
stjt a torvény. Es amig a nilam siirg6sebb esetekkel van elfoglalva, lesz bé-
ven idém megjavuldsra; mér csak azért is, mert ugy gondolom, aligha volna
észszer( az apré biinokkel kezdeni, amikor a nagyok valésaggal eldrasztanak
minket. Méltin mondta az orvos Philotimos is annak a férfinak, aki ugyan
taj6s ujjaval kereste fel, de akinek leritt az arcarél meg érezni lehetett a le-
heletén is, hogy fekélyes a tideje: ,Kedves bardtom, én bizony a te helyed-
ben nem vesztegetném egy levilt kéromre a driga id6t.”’

Hogy a téménal maradjak, sajit szememmel littam, hogy idestova né-
hény esztendeje egy — emlékezetem szerint — koztiszteletben 4ll6 férfi, ra-
adasul legnagyobb bajaink kézepett, amikor mar nem volt, mint ahogyan
ma sincs, se torvény, se igazsagszolgaltatas, se hivatalat ellité biré, nem
rostellt mindenféle szanalmas rendeletet hozni az 6ltozkodés, az étkezési
szokdsok meg a perrendtartis megreformdlasira’. Csak azért etetik a fél-
revezetett népet ilyen komolytalansigokkal, hogy azt ne higgye, teljesen
megfeledkeztek réla. Persze, azok se sokkal kiilénbek, akik nem dtalljak
olyan népnek el8irni, hogy milyen tincokat tincolhat, milyen jitékokat
jatszhat, és milyen szavakat vehet a szdjdra, amelyik nyakig mertl az erkél-
csi fertében. Nem akkor jon el a mosakodds meg a tisztilkodds ideje, ami-
kor mar ledéntétt minket labunkrdl a 1az. Az ilyesmit hagyjuk a spértaiak-
ra; 6k, amikor valamilyen veszedelemben kockdzatos villalkozédsba fogtak,
elstte mindig gondosan megfésiilkodtek, és rendbe szedték az tistokiiket.”

Ami engem illet, nekem is megvan az a rossz szokdsom, hogy ha a 1ab-
belim félre van taposva, akkor mar az se zavar kiilénosebben, hogy az in-
gem-zekém is lomposan 16g rajtam: én még a rendetlenséget sem szeretem
csak ugy félbe-szerbe. Ha mar amugy is zilalt vagyok, hadd legyek még zi-
ldltabb. Ilyenkor egykettdre kitor beldlem a kétségbeesés, hagyom, hadd



sodorjon az dr, és ahogy mondani szokds, a nyelet is utdnahajitom a fejszé-
nek. Amikor rosszra fordulnak a dolgok, makacsul én is besegitek: ilyenkor
ugy érzem, nem is vagyok rd méltd, hogy torédjek magammal; ahogyan a
jéban, ugyanigy a rosszban is szeretem a teljességet.

Kilonleges kegye a sorsnak, hogy az orszdg romlasa egybeesik az egész-
ségem megromldsaval. Hogy most bajaim tetézi, azt még mindig kénnyebb
elviselni, mintha annak idején a nyugalmam boritotta volna fel. Errél a mi
balsorsunkrél csak indulattal tudok beszélni: szivem nemhogy meghunydsz-
kodna, inkdbb tiiskéket noveszt. Engem, mdsokkal ellentétben, nem akkor
vesz el§ a jamborsdg, amikor rosszul, hanem — Xenophén dtmutatdsinak
vagy legaldbbis okfejtésének megfeleléen — akkor, amikor j6l megy a sorom,
és inkdbb forditom hdildbdl 4jtatos szemem az égnek, semmint kényorgé-
siil. Sokkal nagyobb gonddal dpolom az egészségem, amikor virul, mint
amikor faképnél hagy. Mdsok a megprébaltatisokbdl meg a sorscsapasok-
bél sziirik le a tanulsigokat, én a felhStlen jélét idGszakdbdl. Mintha a gond-
talan jolét eleve dsszeegyeztethetetlen volna a jé lelkiismerettel, sokakban
csak a balsors ébreszti fel az emberséget. Engem viszont a boldogsig is sze-
rénységre és visszafogottsigra buzdit. A rimankodds levesz a labamrdl, a
fenyegetés megkeményit; ha kedvemet keresik, engedek, ha meg akarnak
félemliteni, megmakacsolom magam.

Az emberi természet mér olyan, hogy a kiilhonit mindig szebbnek lat-
ja a magaénal, és 6romét leli az utazdsban meg a valtozatossdgban.

Ipsa dies ideo nos grato perluit haustu

Quod permutatis hora recurrit equis.”

En legalabbis ilyen vagyok. Akik minderrél ennek ellenkezsjét allitjdk,
vagyis akik j6l érzik magukat az 6véik tirsasigdban, akik ugy gondoljik,
hogy amijiik van, az becsesebb a médsokéndl, és akiknek mindig az a leg-
szebb, amit odahaza sajit hizuk tdjin litnak, ha bélcsebbnek nem is bol-
csebbek nalunk, de boldognak mindenképp boldogabbak. A bélesességiiket
nem irigylem, a jészerencséjiiket azonban igen.

Engem viszont vonz és izgat minden, ami Uj és ismeretlen, és sok egyéb
korilmény mellett, ez a mohd kivancsisag is kozrejatszik abban, hogy any-
nyira szeretek utazni. Alig virom, hogy végre magam mogott hagyjam a hiz
korili teendSk ezernyi gondjat-bajit. Birmennyire j6 dolog — még ha csak
egy szénapajtdban is — masoknak dirigélni, és litni, hogy a hdz népe enge-
delmesen végre is hajtja a mondottakat, egyhangu élvezet ez, hamar rdun
az ember. Es a sok aggodalomrol, vesz6dségral, amivel mindez sziikségsze-
rdien egyiitt jir, még nem is beszéltem. Hol az nyomasztja az embert, hogy
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a birtokain él6k nyomorban tengédnek, hol az, hogy peres tigybe kevere-
dett a szomszédsaggal, hol az, hogy mar megint megréviditették valamivel:

Aut verberatae grandine vineae,

Fundusque mendax, arbore nunc aquas

Culpante, nunc torrentia agros

Stdera, nunc hiemes iniquas;“

Es akkor is 6riilni kell, ha az év felében legalabb egy olyan idészakot ad
a J6isten, aminek termésével elégedett a tiszttartéd, arrél a szorongdsrél mér
nem is beszélve, hogy ami id§ j6 a sz6lének, az tonkre ne tegye a legelSket:

Aut nimis torret fervoribus autherius sol,

Aut subiti perimunt imbres, galidaeque pruinae, ”

Es mindehhez azt is vegyétek még hozzd, hogy akércsak a vadonatdj és
formas labbelink esetében, amirdl csak mi tudjuk, milyen kegyetleniil tori a
labat,” senki idegen nem tudhatja, mennyi pénzbe kertil, és milyen nagy 4l-
dozattal jér fenntartani a litszatot, hogy nincs semmi baj a hazunk tdjan, és
hogy milyen nagy drat — talan tdlsdgosan is nagyot — fizetiink mi mindezért.

Miar javaban benne jartam a korban, amikor én magam is kedvet kap-
tam a haz koriili tigyek intézéséhez. A felmendim j6 ideig levették a val-
lamrol ezt a felel@sséget. Addig massal toltéttem az id6t, olyan dolgokkal,
amik jobban illettek az alkatomhoz. Mindenesetre, én legaldbbis ugy la-
tom, ez a foglalatossig nem is annyira nehéz, mint inkdbb rettenetesen id-
6rablé. Aki mas dolgokra is képes, az ezzel sem fog szégyent vallani. Ha-
bar egyaltalin nem biztos, hogy ez a leggyorsabb 1t a meggazdagodashoz.
Ha ez lett volna a célom, inkabb kirdlyok szolgélatiba édllok, anndl jobban
semmi sem jovedelmez. Nem is tartok én igényt egyéb hirnévre, hacsak
arra nem, hogy ha gyarapitani semmivel se gyarapitottam, de el sem téko-
zoltam a vagyonomat; és remélem, a hdtralévg éveimben is igy lesz, annil is
inkabb, mivel ugyanolyan alkalmatlan vagyok a jéra, mint a rosszra, és ne-
kem csakis az a fontos, hogy héttérbe hizédva éljem az életem, és semmi-
vel ne hivjam fel magamra a figyelmet — amit meg is tehetek, hala Isten-
nek.

Ha ugy fordulnak a dolgok, okosabb észszert takarékoskoddssal elisz-
kolni a szegénység el6l. En is ehhez tartom magam, és mindig van er6m
véltoztatni az életmédomon, még mieldtt ravisz a sziikség. Elég edzett va-
gyok ahhoz, hogy ha alabb kell is adnom, ne szenvedjek miatta, beérem én
sokkal kevesebbel is, mint amennyim van, s6t, én még a kevésnek is tudok
orilni. Non aestimatione census, verum victu atque cultu, terminatur pecuniae
modus.” A sziikségleteim messze nem tartanak igényt a vagyonom egészére,



a balsors itt-ott batran kiharaphat bel6le anélkiil, hogy a veszteség eleven
husomba vigna.

Amikor otthon tartézkodom, barmennyire is jaratlan vagyok ezekben
a dolgokban, és birmennyire le is nézem &ket, sohase mulasztom el val-
lamra venni, még ha kelletleniil is, a hdz korili teenddk ezernyi gondjat-
bajat. Egyébként is, att6l, hogy a sajit végemen kedvem szerint égetem a
gyertyit, a masik vég" nem lit hidnyt semmiben.

Az utazissal az a baj, hogy sokba keriil, sokkal tobbe, mint amennyi
pénzt én ilyesmire kiadhatok; kiséret nélkiil sohase vigok neki az utnak (a
kelleténél sokkal tobb embert nem szoktam magammal vinni, éppen csak
annyit, amennyi nélkiil a magamfajta embernek nem ildomos kimozdulnia
hazulrél); amiért is, ha nagy néha rdszinom magam, igyekszem olyan ré-
vidre fogni, amilyen révidre csak lehet. En utazasra csak a folosleget, csak
a megtakaritott pénzemet koltom, ezért is igyekszem tiirelemmel kivdrni a
kedvezg alkalmat, és a mindenkori jéovedelmem szerint inkdbb késébbre
idézitve az induldst. Arra meg kiilondsen vigydzok, hogy az utazis élveze-
te meg ne keseritse valahogy az odahaza tsltétt id6 romét. Epp ellenke-
z8leg, arra torekszem, hogy a kett kolesonosen megfiszerezze, megéde-
sitse egymadst.

A J6szerencse abban is kezemre jétszott, hogy hivatisomnak hala" mind-
mostandig kényelemben és kellemesen élhettem az életem, nem kellett ke-
mény munkdval gyarapitani vagyonomat, hogy a népes csalddnak haldlom
utdn legyen mit apritani a tejbe. Ha egyetlen linyom nem éri be azzal, ami
nekem még sok is volt, az legyen az & baja. Es ha ilyen meggondolatlan, tu-
lajdonképpen meg sem érdemli, hogy ennél tébb hulljon az 6lébe. Phocion
esetébdl okulva'’, ha a gyerekeink olyanok, mint mi, akkor béven elég any-
nyit hagyni rdjuk, amennyi nekiink is jutott. Nem értek egyet Cratesszel™!
O egy bankarra bizta pénzét, a kovetkez6 kikotéssel: ha kidertl, hogy a gye-
rekei ostobdk, legyen 6vék a pénz, ha viszont kidertil, hogy van magukhoz
val6 esziik, akkor ossza szét a legostobabb emberek kozétt. Mintha bizony
az ostobdk azt mindenképp tudndk, hogyan ldssik hasznit a gazdagsignak,
ha egyszer ellenni nem tudnak nélkiile!

Akdrhogyan is, érjen barmekkora kir tévollétemben, amig az elviselhe-
t8, nem adhat rd okot, hogy a nyomaszté otthonmaradast valasszam uta-
zés helyett. Utévégre olyan dgy sincs, hogy minden rendben legyen a haz
koril. Egyszer egyik bérlével gytilik meg a bajom, mdsszor masikkal”. Hi-
dba tartod rovid pérdzon a cselédeket, hidba tartod nyitva a szemed, sok-
szor — amiként sok mds esetben is — még a sajit éberséged is ellened fordul.
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Pedig mindig is igyekszem magam tévol tartani a bosszusdgtdl, egyaltalin
nem torekszem ra, hogy minden gondrél-bajrél azonnal tudomast szerez-
zek. De hidba, ha akarom, ha nem, odahaza igy is minduntalan belebotlok
valamilyen galibdba, és azokra a svindlikre j6vok rd legel6bb, amiket legna-
gyobb igyekezettel prébalnak elsumakolni. Olyan is akad szép szammal,
aminek eltussoldsihoz még én is besegitek, csak hogy ne £6j6n a fejem mi-
atta. Megannyi gond, és ha egyik-masik jelentéktelenebb is, azért az is csak
gond. Nemritkin a legaprébb és legjelentéktelenebb tigyek a legidegesitéb-
bek, és ahogyan az apré bet(s irds is firasztja meg rontja az ember latasit,
ugyanugy a csip-csup tgyek boritanak ki minket legjobban. A piszlicsdré
gondok, ha cséstiil zadulnak rink, sokszor jobban f6ldhéz vagnak, mint
egyetlen komolyabb baj. Es minél szirésabbak és hegyesebbek a hazi gon-
dok tuskéi, anndl fdjdalmasabbak, mert tobbnyire varatlanul és felkésziilet-
leniil ér minket a szdrasuk.

Nem erényem a bolcs tavolsdgtartds; engem annal inkdbb nyomaszta-
nak a hétk6znapi bosszusdgok, minél stlyosabb a baj, és hogy mi mennyi-
re stlyos, az nemcsak attdl figg, hogy milyen format 6ltenek ezek a bajok,
meg hogy éppen mirél van sz6, hanem sok mastél is. En az efféle dolgok-
ban sokkal vildgosabban ldtok a kéznépnél, amiért a teherbiré képességem
is nagyobb. De ha idegesiteni nem idegesit is a sok galiba, azért nagyon is
nyomaszt. Bizony, térékeny dolog az élet, konny(i a nyugalmdt megzavar-
ni. Mihelyt banak eresztem a fejem, nemo enim resistit sibi cum coeperit im-
pelli”, barmilyen hitviny kis tigyrsl legyen sz6, azonnal elént a bosszuség,
és ettélfogva szinte minden tdpot ad neki, ugyhogy egykettdre akkora ben-
nem a fesziiltség, hogy majd szétrobbanok.

Stillicidi casus lapidem cavat.”

Engem sirba visznek ezek a cseppenként adagolt mindennapi bosszi-
sagok. Egyszerlien nem tudom tdltenni magam rajtuk. Ezek ugyanis szi-
net nélkiil szorongatjik az embert, f6leg ami a hdz koriili gondokat illeti,
és ha az egyiket nagy nehezen megoldod, mir ott a kévetkezd.

Ha tavolrdl és 6sszességében nézem pénziigyi helyzetem, mindig ugy
litom, taldn mert nem egészen pontosak az emlékeim, hogy az sokkal vi-
ragz6ébb, mint ahogy szdmitdsaim vagy reményeim szerint gondolhattam
volna. Pedig mindig gy érzem, sokkal tébbet koltok, mint amennyit meg-
engednek a lehetSségeim: hidba, a pénzesladim bolondjat jaratja velem. De
ha az ember nyakig meriil egy dologban, hogyan is lithatnd annak minden
kis darabjat.

.. . . . 2
Tum vert in curas animum diducimur omnes.



Ilyenkor sok mindenre vigyom, és sok mindentdl félek. Nem kiilons-
sen nehéz hatat forditani mindennek, pokoli nehéz viszont gy szembe-
nézni a hizi gondokkal, hogy kézben nyugodt maradjon az ember. Bizony,
nem kellemes ott az élet, ahol birmerre néz az ember, mindeniitt csak nyt-
gos tennivaldt ldt vagy bosszanté hanyagsagot. Ezért van az, hogy mds ha-
zdban sokkal jobban érzem magam, ott viddm vagyok, felszabadult, és a
viselkedésem is sokkal természetesebb. Egyetértek Diogenésszel; amikor
egy alkalommal megkérdezték téle, melyik bort tartja legjobbnak, gondol-

kodas nélkiil ravagta: ,A mdsét!”

ADAM PETER forditisa

JEGYZETEK

" A Csordis Gibor-féle teljes magyar Montaigne (Michel Eyquem de
Montaigne: Esszék, 1. kot. [2001], 11. kot. [2002], II1. két. [2003], forditotta Bajcsa
Andris nyomén Csordéds Gébor, Pécs, Jelenkor) ma mar csaknem huszéves (arrél
nem beszélve, hogy a Bajcsa-féle alapszéveg, amellyel Csordds Gébor dolgozott,
a hatvanas-hetvenes években sziiletett). A magam részér6l Montaigne-t, az eny-
hén archaizalé Csordds-féle viltozattdl eltéréen, mai kéznyelven szélaltatom meg,
kilonleges figyelmet forditva arra a — meglehet, csapongé és elsé olvasdsra nem is
mindig viligos — logikai szdlra, amire a szerz3 a mondatait felfizi. A két forditds
a szovegértelmezést illetGen is erésen eltér egymadstdl, de a kettd kozott megitélé-
sem szerint az a legnagyobb kiilonbség, hogy a magam részérdl sokkal gyakrabban
élek az explicitdcid tvaltisi miveletével. Egy 6j forditds, még ha van misik is, azt
hiszem, nem szorul igazoldsra, mér csak azért sem, mert ahogyan egy Beethoven-
szondtit is tobbféleképpen lehet eljdtszani, és egyik interpreticié sem teszi feles-
legessé a mdsikat, Ggy a Montaigne-képunk is csak gazdagodhat, ha az Esszék
szerzGje tobb fordité hangjan is megszolit minket. Az itt bemutatott szemelvény
a kovetkezd kiaddsbol késziilt: Montaigne: Les Essais, édition réalisée par Denis
Bjai, Bénédicte Boudou, Jean Céard et Isabelle Pantin, La Pochothéque, Livre de
Poche, LGF, 2001, 1476-1485.

* A Prédikétor konyve, 1./2.

* A nyelvtanirét, akinek valéjaban Didymos a neve, Jean Bodin tévesztet-
te 6ssze Diomedesszel. Seneca egyik mivében négyezer konyvrdl beszél.

* Pythagorisz a hagyomdny szerint 6t év némaségot irt el6 a tanitvinyainak.

° Montaigne feltehetéen a rémai csdszar Galbara gondol.

89



90

* Montaigne az iréi tevékenységre céloz.

" Az esetré] Plutarkhosz ir egyik kényvében.

® Vagy a bordeaux-i biréi testiilet 1583-ban elhunyt elnskérsl, Lagebaton-
16l vagy — Pierre Villey szerint — Michel de 'Hospitalrél van szé.

’ Montaigne Hérodotosz nyomin a thermopiilai csatdra céloz.

" Csak azért ragyog fel oly fényesen az Gj nap, mert pihent lovakkal vér a
hajnali 6ra (Petronius).

" Horatius: Enekek, 111. 1., 29-32: ,sem a sziiret, hogy lesz-e (a jég miatt),
/ sem gazdasigunk (mert hogy a sarjaddst / hol sok meleg gitolja, hol sok / viz,
hol csak a gonoszat tevé tél).” Ford. Illyés Gyula.

" Lucretius, V. 205-207: ,Azt felperzselt tilzott héségével a napfény /
Vagy gyorsan jott zdpor, dér meg fagy teszi tonkre, / Vagy viharos szél 6rvényls
forgdsa ledonti.” Ford. T'6th Béla.

" Paulus Aemilius konzulrél van sz6, 6 — legaldbbis Plutarkhosz szerint —
e szavakkal taszitotta el 4j eleségét: ,Latjatok ezt a ldbbelit, szép is, 4j is, de azt
csak én tudom, hogy téri a ldbam.”

" Cicero: 4 sztoikusok paradoxonjai, V1. (50) 336: ,Csakhogy a gazdagsig
mértékét nem a vagyon nagysdga, hanem az életméd meg az életkorilmények
szabjik meg”, ford. Bollék Janos.

" Vagyis Montaigne rokonsdga és hdzanépe, mindazok, akikrél gondol-
kodnia kell.

' Montaigne 1556-t6] 1570-ig a bordeaux-i térvényszék birdja, 1581-t8l
1585-ig pedig Bordeaux polgirmestere.

' Montaigne Plutarkhosz Phocion-életrajzira céloz.

" Diogenész Laertiosz: Crates élete, V1., 88.

" Nehezen értelmezhets mondat (Les négoces, tantét d’'une maison, tantot
d’une autre, vous tirassent.). Nem deriil ki, hogy pontosan mi a gond, aminthogy
az sem, hogy maga a hdz-¢ a probléma vagy a benne lak6(k). Tovibb neheziti az
értelmezést, hogy a francia négoce sz6 olyan dolgot is jelenthetett, amit a beszéls
valamilyen oknal fogva nem akar szabatosan megnevezni.

* Nem beszélhet ellenilldsrl az, aki egyben is enged”, Seneca, XIII. levél.

' Lucretius, 1. 307: ,V4jja a hullé csepp a kévet”, ford. Téth Béla.

? Vergilius: £neis, V. 720: ,elméjére a gond most tor csak, minden irdny-
bol.” Ford. Lakatos Istvin.



