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Mostandban tobb halalkozeli allapotrél sz6l6 konyvet lehetett olvasni. Ezek-
re nem mindig érvényesek az esztéta megldtisai, nem lehet azt mondani
hasonl6 tematikaji mivekre, hogy a legjobb, ez a jelz6 nem illik ide. A leg-
megrizébbat szokds jelz6ként haszndlni, de ennek is vannak elkeriilhetet-
leniil negativ zongéi, 1évén, hogy a halilra utalnak. Nyilvinval6, hogy ha
valaki nem éli tul a betegségét, akkor a réla irt napléjat értheté megrendi-
léssel fogjuk olvasni. Az élet és a haldl nem sszemérhetd esztétikai feltétel.
A személyesség mindig tallép az esztétikdn. A személyességet valamiképpen
masképp kezeljiik, mint a kdzvetett médon megjelend iréi szubjektumot.

Szilasi Laszl6 konyvével majdnem egy idében, valamivel korabban jelent
meg Esterhizy Péter Hasnydlmirigynaploja. Annak esztétikai értékelése le-
hetetlen volt. Szemlélteti ezt az is, hogy Esterhazy kényve nem kerlt fel
a dijazott konyvek listdira, mig Szilasi konyve maris tobb dijat is kapott, és
természetesen egy ilyen dijazds mégiscsak esztétikai értékelések mentén
torténik.

Hogy mifajilag milyen sokféleképpen lehet a témdhoz nyulni, azt szim-
talan kordbbi kényv is mutatja. Nadas Péter Sajdz halila 1ényegében egy fi-
lozofikus m{ arrél, miféle kudarc, amikor az ember a halal leirdsaval kisér-
letezik. Csak hasonlatokban tud réla beszélni. Ugyanakkor, pontosan ezért
a sikerességének mércéje végil is lehet esztétikai kategéria.

A halilos betegség f6l6tti gy6zelemrdl szol Szilasi Ldszl6 regénye, de
ugyanakkor a regényirds gy6zelmérdl is. A lehet-e a haldlrdl irni? kérdésre
adhaté vilasz pozitiv, ezt er6siti meg. Akdrcsak a Nadas leirdsa, kozvetetten
irja le a halalt, a testen keresztil, a test viselkedésének aprélékos, egészen
részletes, olykor mar-mar irritdléan aprélékos, dokumentarista leltdraval.
Elveszett tudat, érzékelhetetlen id6, de akkor mégis hogyan tudatosithato,
ami tortént, hogyan mérhetd az id6? Miféle fogalmakkal ragadhaté meg az
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életbdl val6 kizokkenés dllapota? Nem lehet masképp mérni, csakis a test-
ben beill$ viltozdsokon keresztil. Két allapot 6sszehasonlitdsdval és meg-
kilonboztetésével. A folyamatok altal. A kérnyezet, a csalid reagédldsinak
kozvetett drimaisigaval. Emlékek dramldsit szemlélve. Miért és mikor ta-
rul fel egy régi emlék? Mi mutatkozik, mire emlékszik masképp a trau-
mit atélt tudat?

A részletessége révén megrazo jeleneteket litunk magunk elétt. Olvas-
suk, mi tértént, mdsok beszamoléit hallhatjuk azokrél az 6rikrél, amikor
az emlékezd tudata nem mikodott. Miikodott mégis, csak a mult nem
rogziilt az emlékek kozott. Elraktarozédott, de masképp, a bedllt allapot-
véltozis a kozvetett bizonyiték. Az Gszinteség itt nem a személyes, intim
pillanatok kiteregetése, hanem sziikséges médszer. Akdrcsak az orvosi je-
lentésekben felsorolt gydgyszerek és beavatkozasok listdja. Az életet kell ;-
ra beinditani, orvosmérnéki munka tehdt az emlékezés, a test megfigyelé-
se, a miikodés jellemzdinek leltarozdsa. Mar-mér bénité az a részletesség,
ahogy az uritkezés megjelenik. Vagy az a fajta, mar-mdr a megviltds torté-
netét idéz6 patetikus beszamold, amely a dohdnyzasrdl val6 leszokds gyot-
relmeit idézi.

De nem csupin beliigy az élet jraépitése. Tdrsadalmi is, 1évén a beteg
egyetemi tandr, csalddapa, elvalt férfi, aki a megprébaltatisokbdl az 4j sze-
relem segitségével kievickél, még akkor is, ha a konyortelen Gszinteséggel
lejegyzett mindennapokban a szerelem nem egyértelmiien mutatja fel az
erejét. Tobbféle formdban is ironikus mé. De ez az irénia inkdbb humor,
6sibb és naivabb az irénia mai formdjnal.

A csaladi mult, sziilék és nagysziilék sorsa, a huszadik szdzad traumdi
szintén kozvetett formaban keriilnek el8, egy-egy esemény, egy-egy butor-
darab sorsinak elmesélése kézben. Es kézben ott van a mindent 4tdereng-
ve lathat6va tevd istenhit, amelynek alig van emlitése, de mégis ott van, at-
vildgitja a konyvben megjelend teret és id6t, nyomatékositva, hogy az igazin
lényegesrdl nem lehet kozvetleniil beszélni. Ezért is taldlé a cim, a Luther
kutydi. Arra a sejtelmes anekdotdra utal, amivel Luther, a reformétor pél-
ddzza a hit sziikséges erejét.

A koteten végigvonul ez a derengé sejtelmesség, mondhatni az eszté-
tikai tartalmat is atitatja, amivel viszont nem homadlyositja, ellenkezbleg, ért-
hetdbbé teszi a sz6t. A kutyamotivum tobbszor is megjelenik, nem csupin
a Luther-anekdota révén. A betegség szorosan hozza van lincolva a test-
hez. A kutya ugyanakkor maga a remény szinonimdja. A reményé, hogy a
vilig az ember pértjin dll, hogy a haldl nem bosszi, nem gonosz praktika



eredménye, hanem mindennek van logikai el6zménye, minden érthets, még
az is, aminek nincs racionalitisa. A megértés nem kizarélag az agy tevé-
kenysége. Sziikség van az agyra, de ahogy a humor is valamilyen mas szem-
pontnak a jelentkezése, a megértés érdekében ki kell Iépniink a megszokott-
bél, a belakott szférdkbol. A betegség ezért is lesz a megértés szinonimdja.
(Metafordja, mondana Susan Sontag.) Altala kilépiink a megszokottbdl, és
az idegenség tavlataib6l megérthetjiik, hogy akdrcsak a haldlunk, de az éle-
tiink is megirhatatlan. Azonban amennyiben megfelelGen jirunk el, még-
iscsak sikertil azt megirnunk, ami ebben az életben 6rék ismeretlenként
bele van rejtve.

Balla llona
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JELENKOR KIADO, BUDAPEST, 2017.

Hogy miért pont ez a cime ennek a kotetnek, tobbféleképp is talinyos ma-
rad. El6szor is, az a vers, amely a cimet kélesénozte, valéjaban nem a sze-
retetrdl, hanem a bosszirdl beszél (,Mennek a gyilkosok, mennek / lefe-
1¢, egyenesen Jozsef kitdrt / karjaiba, 6rok jovevények. / Csak a befogadé
bosszii ment meg / attdl, aki vagy, nevezd csak szeretetnek”), masodszor a
leghatdsosabb, legkatartikusabb versek nem a szeretetrél, hanem a szere-
lemrél sz6lnak, legaldbbis ez a sz6 irédik le tobbszor is (,kielégiiletlen sze-
relem”, ,szerelem tires tenger” stb.), mikozben, meglehet, a kiilonbség sze-
retet és szerelem kozott szintén kérdése ennek a kotetnek, nem is annyira
kérdésként, mint inkdbb a lehetséges valaszt koriilkerits kételyként.
Katartikus, ez a legmegfelelébb jelzs, nem véletlentl haszndltam. A
Visky-versek mércéje a katarzis, leplezetleniil fontos cél szamukra, draimai-
sdguk is innen magyardzhaté. Cél, mert meghatdrozé sziikség van a tavol-
sdgra, ami az érzékelés és a megértés kozott van, a katarzis teremtette el-
mozduldsra, kibillentésre, kizuhandsra, arra a mdssigra, ami a megértés
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