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Rejtélyes cimet vélasztott a kozépnemzedékbe éré kolozsvari poéta kotete
szamadra; rejtélyeset, damde olyat, amely elSlegezi az egymdsnak feszulg el-
lentmonddsokra épitett, személyes és egy pontosan aligha koriilirhaté be-
szE16t6] eltavolitott sz6lds verssé formdldsit. Olyat, mely a természetes tob-
bértelmiiségek egzisztencidlis, hagyoményokhoz viszonyitott vonatkozisait
sugallja versszerkesztési médnak. Az atlantiszi villamos egyszerre visz visz-
sza a mitologikus-legendas, Platén kozvetitésével elképzelt régmultba, mely
lehet boldog sziget és természeti katasztréfa kovetkeztében elsillyedt fold-
rész, és ringat be a jelenbe, a tomegkozlekedés prézdjiba. Az oxymoron-
ként funkcional6 jelz8s szerkezet a kotetben nem koszont verscimként, a
négy ciklus eltér egymidstol jellegében. Talan a Hosszi megérkezés rejt vala-
mi hasonlét, a megérkezés egy cselekvéssor zdruldsa, dm a jelz8 késlelteti
a cselekvés végét. Tobb vers azonban visszautal a cimre, Az erdélyi tenger-
ben a , Tengerkolozsvir és Vizierdély”, 4 vizitigrisben dsszekeriil Atlan-
tisz, Macondo, a hiny szogleti kerek erds, Platén, Garcia Marquez, Lazar
Ervin, Az drdkbdl idézek: ,ugy siillyediink el, mint régi orszdg”. Meggon-
dolkodtatd, hogy ez a nosztalgia-, de korintsem érzelemmentes szélam egy
teltehetdleg kiilss, tivolabbi szemlél5tdl, ki olykor részessé valik, szarmaz-
tathatd; ez a nézépont szolgilhat pontos megfigyelésekkel, s éppen ez a
pontossig teszi lehet6vé a nem pusztin felileti, hanem dthatd, a mélységet
atvildgitani képes szemlélést, mely nem elégszik meg a szabad szemmel l4t-
hatéval, hanem megalkotja a lathatot és kevésbé lathatét. A megalkotds va-
16jdban sejtetés, nem kijelentés, hanem elképzel(tet)és. Igy nem bizonyosan
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kimond (ha kimond, annak stlya van!), hanem — amennyire lehetséges —
kisérletet tesz korvonalazdsira, a folvazoldsra.

A jol szerkesztett kotet négy ciklusit egy, taldn utba igazitisra szdnt el-
Gsz6-vers nyitja meg: Valaki ismét megérkezett: a kezdet tehit folytatds, no-
ha erds kijelentés: ,mert visszatérés nincsen” szakitja meg a gondolatme-
netet, mely (talin képzeletben) utmutatdst vallal, bejarvin az egykori lét
térben 6rzott emlékezetét, hogy onmagasdgihoz mégiscsak visszataldljon,
éppen a hajdan valamiképpen térténé megsrzésével.

A Vitorldk a téren ciklus a tenger szimbolikdjival vezet a koltéi tdj felé,
s ez alkalmat kindl arra; birmely messze vidéket vesz célba, egy/a belsé ti-
jat igyekszik f6lderiteni, a tenger—vildg 6sszehangolhaté tartomanyait. 4
walesi bardokra torténd alluzidknak killonosen megnd a szerepiik. Nem a
toldrajzi referencidk uralkodnak e verstdjon, hanem a kevésbé ellendrizhetd
litomésok. Ezért kompondlédhat Albion és Provansz mellé Erdély egyet-
len vizi6 részeként, mondhat ki a redlidk helyébe koltsi igazsiagokat az 4l-
modé beszéls, akinek csalddfja korabbi koltSket, monddsaikat juttathatja
esziinkbe, délt bettivel emelvén ki a sententia helyét a versben, a kotetben,
a (koltéi) tudatban: amiben élsz, az a hazdd.

A maisodik ciklus (4 Villa Diodati téredék) az angol romantika masodik
nemzedékét (Byront, Shelley-t, Mary Shelley-t, Keatset) idézi meg, ami-
ként regényességiikkel a mai Almodéban folmeriilnek; nem feledkezvén meg
(itt sem) az egyébként Byront olvasd, Byront tolmacsolé Arany Janosrdl,
s egyikiiktd] sem teljesen idegen szélamként hangzdssi téve A genfi zsol-
tdrt, alétezés dramajat, a létezéssel illiziétlanul szembenézés imatlan ima-
jat. S ha a kotetrd] dltaldban elmondhaté, hogy megnd a szabad vers jelen-
tGsége, midltal a monolégszerd beszéd litszik foler8sodni, itt két szonett
jelzi, sz6 sincs a formateljesség feladdsirdl, az angol romantikusok dlarca-
ban, alakmasaiként a beszél6 eltoprengtet a koltSileg lakozds problemati-
kussa valasarél, a hagyomdnyos koltéiség felidézése egyben az ahhoz ké-
pest koltéietlen, télik eltérd koltdiség probdjival lesz hagyomany és djitas
egylittesének nagyszabdsu kisérlete.

A megunt balladdk vonatkozhat a balladds hangvétel elavuldsa nyomdn
tamadt kétségekre, annak a cselekményességének igéretére, melyrél elég ha-
mar kitetszik, hogy izgalmasabb prébdkra késziil. Mivel a cselekményes-
ségnek belsd torténéssé kell alakulnia, hogy a kétet versvildgaban elnyer-
hesse a szdmara tervezett poziciét. Ami térténik, csak annyira esik meg a
kalss vilagban, hogy egy metaforanak szolgaltasson megfelel§ anyagot: a
koltéi képek ,igazsigd’-ért megélt és asszocidciok sordn verssé lett gondo-



latisdguk szavatol. A kozel és tavol parhuzamai villannak f6l (,Sosem ugyan-
arra a buszra virunk, / egyszerre lendiil 1épcsére a labunk”; ,Ha nyiri esék
aztatjak az arcunk, / mi ugyis ott lesziink, / ahol sosem fordultunk még
el8”). Az egykor népszerd daltél cimet kolesonzé Strangers in the Night
telkelti az 6nmegsz4lité vers gyanujit, az ontestét szemléls, Gjraszerkesz-
t6dését figyel6 dobbent rd az én idegenségére, a restaurdlhatatlansag ténye-
z8jére. Jatékossigaval, szomorkds dertjével vilik ki a kotetbdl a Viola, mely
hanghatisra torését, verselése bravirossdgit, zenébe feloldhatésagat nyil-
vanval6éan Kosztolanyi Dezs6 Ilondjinak készénheti, dm ezuttal is hozzdad
valamit koélténk az ,eredeti” sugallatihoz, a mds nyelvi dallam idetransz-
pondlasaval tégitja a vers terét: ,Délolasz / hangzatok, / mandolin / dallama,
/ dalol6/francia / oh la la, / Viola”. A mér emlitett Az ordk shakespeare-i
indittatisa ugyan messzire térit, minthogy hiven a Mesterhez, mives szo-
nettben szélal meg, az 6rok dilemma elé allitva az olvasét, egyfeldl az 6ra
mértékegysége lenne az idének, masfelsl e mértékegység mégsem egészen
alkalmas arra, hogy értelemmel toltse meg az ittlétet. Igy elmosédnak a ha-
tirok, Lenni vagy nem lenni — idézhetndk, a verseskétetben emigy: ,A tiik-
rok foglyul ejtették az arcunk / — sosem halunk meg, mert mdr rég meg-
haltunk.” A ciklus ugy ér véget a zaréverssel, hogy folytatdst igér: lezar
valamit (a balladdk idejét, noha a cikluscimtd] eltérSen a verscimben egyes
szamra leliink), hogy teret engedjen annak, ami j6n: ,ideje lapoznunk / mér
e torténetben”. Hogy elkezdGdhessen egy Uj torténet, mds ténusban, mds
hangvétellel, s valéban, a Megunt ballada versformaja egyedinek szamit eb-
ben a kétetben.

Nem sziikséges sokat lapoznunk, a kévetkezd ciklus teljesen eltérd tema-
tikdju, verselésti, gondolatisdgu verseket kozol. A hosszii megérkezés vissza-
utal a bevezetdre, mellyel ekképpen keretet latszik alkotni, és itt sorakoznak
az ,istenes -nek nevezhetd versek, amelyek semmiképpen nem szokvinyo-
san vallisosak, nem hasonlithaték a magyar irodalomtorténetben elkony-
velt istenes versekhez (Balassit6l Adyig). Inkdbb mintha egy apokrif bib-
lia szemelvényei volninak. Egy kordbbi ciklusban a Valaki jir a viz alatt
alcim KS-apokrif iratik le, a viz felett jirds forditottja, egyben tiszteleta-
das a koltSelsd elétt. Az utolsé ciklus ilyen tdrgyd verseiben a szentség ke-
riil szembe a kéznapisiggal, az Ginnepi sz6lds a kidbrandultsiggal, rosszér-
zéssel; sorsok furcsa parhuzamossiga rémlik f6l az indulds és az érkezés
egymisra vetiilésében. A Lépj dt cséndben cimi vers utin keril pont a ko-
tet végére. Erzékelhet6vé valik, hogy a visszaforduldst is mar csak mimelni
lehet, sz multin sem kovetkezhet be a kiegyenlitédés. A mives kidolgo-
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zds sem fedheti el a mulds, mulandésig melankélidjat, melynek tirgysze-
riisége nem engedi az elérzékenyilést. Az utolsé sor tokéletlennek szdnt,
szinte agrammatikus beszéde mellett a rimelés tudatos gyarlésiga szem-
bet(ing, a ktetben masutt ilyen nem tapasztalhat6. Am e disszonancia fi-
gyelmeztetd: nyugtalanité csengés zarja a kotetet, mely eltérit a megnyug-
véstdl is, a felolddstdl is. ,A tdjkép baljés szimmetridja” — int arra, ,hogy
ne kertiljem el a kikotdket, / és a ha indulnék, a felemelt kéz / ne id6zz6n
tul sokat / minden ajtékilincsen.” Ebben a koztes helyzetben bomlik ki
elénk Papp Attila Zsolt lirdja, kinek legujabb kétete igazolja, amirdl az
el6z8kben is bizonysdgot adott. Személyében a magyar irodalom olyan je-
les személyiségét lithatjuk, aki a maga csondjével, megfontoltsigival ed-
dig fol nem tart 6svényeken tor utat — nem csekély eredményességgel.



