Spird Gyorgy

ARANYALAP

2006 Gszén, a legjabb sotét torténelmi korszak hajnalan Gj darab megira-
sara kaptam megbizast a Vigszinhaztél. Randa korokban a leghelyesebb
komédidban gondolkozni. A nevetés egészséges, a szatira Kelet-Eurépdban
minden mds miifajndl fontosabb, nem véletlen, hogy annyira kevés sziiletett
beléle, és hogy a szerzdiket szimizik, megverik, netalin véletleniil baleset-
ben mulnak ki a viligbél.

Némi tlin6dés utin az arisztophanészi komédia mai valtozatit céloztam
meg, és ugy gondoltam, a nagy el6dét Gjraolvasom, hitha szolgél tanulsdg-
gal. A kovetkezd nydron kivettem egy nyaralét Kenesén harom hénapra, és
magammal vittem Arany Jénos forditdsat, az Arisztophanész Osszest. Ugy
terveztem, hogy Gszre legaldbb a darab vazlatival kész leszek.

Izgalmasabb magyar olvasmédnyélményem azéta se volt, pedig elég so-
kat olvasok, és mindenfélét. Arany nemcsak forditotta a darabokat, hanem
kommentilta is. Nem hiszem, hogy akadt volna akir tudés, akar koltd,
akar drdmaird, aki az athéni demokricia viszonyairdl tébbet tudott volna.
A tudésokat is feliilmulta a beleérzs képességével, mert alkoté volt. A go-
rég mitolégidt a legaprobb részletekig kiviilrdl fujta, Periklész uralkoddsa-
16l pedig mindent felkutatott, és megvolt réla a megalapozott véleménye.
Arisztophanész kommentildsa révén tudta a legnyiltabban kifejezni a ma-
gyar viszonyoktdl érzett undorat. Mert hiszen rémes volt a Bach-korszak
is, meg a kovetkezd rovid korszak is a kiegyezésig, a kiegyezés pedig ma-
ga volt a fértelem. (A szabadsdgharctdl is undorodott, de azt meg is irta 4
nagyidai ciganyokban.)

Arany jol litta, hogy a periklészi demokrécia, amit évszdzadokon at ko-
vetendd példaként allitanak az ifjak elé, a lehetséges legmocskosabb allam-
formdk egyike. Tudta, hogy az ékori demokricia alapvetSen hazug konst-
rukcid, és mdsfél emberfoltd alatt torvényszerien a demagdgia, a populizmus,
a silanysag diktatardjat hozta magaval. C”)spélda, alapeset. A demokricia,
ha nem dontik meg kiviilrél, 6nmagit szimolja fel, minden emberi, szel-
lemi érték halaldt okozva. Rovid korszak volt a periklészi, amikor a nagy go-
rég drimairék mikodtek, de iszonytan intenziv, Arany Janos pedig pon-
tosan tudta, mit allit a magyarsdg elé, hogy borzadjon el, ismerjen magira,
és mulasson sajit magdn, keservesen kacagvan.

87



88

Zsenidlis mi ez az Arany Janos altal forditott és jegyzetelt Arisztophanész
Osszes, a szovegek hallatlanul pontosak, a libjegyzetek az 6gorog nyelvi ja-
tékokat magyardzzik, dgyhogy mindent tokéletesen lehet érteni ma is, még
ha egyes szavak, kifejezések értelme elveszett is azdta, és szinpadi szoveg-
ként mar hasznilhatatlan. A legnagyobb magyar szellemi teljesitmények
egyike ez a mi, 6nmagdban csak ezért is bele kellett volna keriilnie a ma-
gyar Pantheonba, ha semmi egyebet nem alkotott volna.

Akik ma teljes joggal modernizéljik, nem értik olyan mélyen az ékort,
mint 8. Arany a forditisaiban volt bator igazin. Shakespeare-t sem értik
jobban. Hamlet elmélkedik a szinészekrdl, Rosencrantz belekot azzal, hogy
»te mar nem gyonyorkodol az emberben”. Hamlet megerdsiti, hogy valé-
ban nem. Arany szdvege pontos: ez azt jelenti mai nyelven, hogy Hamlet
a férfiban nem gyonyorkodik tobbé. (Az angol ,man” mind a kett6t jelen-
ti.) Az ,ember” akkor még a férfiembert jelentette a magyarban, a néem-
bert pedig a némber. Ha Arany nem a férfi nemet értette volna, agy for-
ditotta volna, hogy ,az emberekben”, vagy ,az emberiségben”. Rosencrantz
igazabdl azon kesereg, hogy Hamlet, az 6 egykori férfiszeretdje hiitlen lett
a homoszexualitdsahoz, és a ndi nemet vilasztotta. (Elég furcsin, mint az
Ofélidhoz val6 viszonyban latjuk.) Mindjirt megné a silya Rosencrantz
aruldsdnak, mert nem egy hajdani barit, hanem egy hajdani szereté kémke-
dik utdna. Paszterndk, a mésik zsenidlis fordit6 ugyanigy érti a jelenetet:
nem ,cselovek”, vagyis ,ember”, hanem ,muzscsina”, vagyis ,férfi” szerepel
az oroszban, pontosan gy, ahogyan Aranynil.

Nagy batorsig, hogy elhajitottik a sajit szemérmiiket és a korszak ille-
mét, és fel mertek sorakozni Shakespeare mellé, aki véletleniil soha nem va-
lasztott szét vagy kifejezést.

Arany Arisztophanészéban lassan araszoltam egész nydron, és mdr jinius
elején sajndltam, hogy nem fog kitartani augusztus végéig. A libjegyzeti
oldalvagisainak j6 részét a f6szovegnél is jobban élveztem. Ritkdn volt ek-
kora olvasményélményem. Oridsi érték az 6 Arisztophanésze, azzal egyitt,
hogy tjra kellene forditani az egészet, hogy a maiak is megértsék, és lehes-
sen jatszani.

Arisztophanészi komédidmmal kinlédtam, sok mindent kitaldltam, de
le-lefagytam napokra, a fantdzidim megbénult, nem akart fejlédni az otlet,
ha pedig valami ennyire nem alakul, akkor az anyag magiban hordozza a
bajt. R4 kellett jonném, hogy amit dbrazolni szeretnék, nem drdamdba va-
16. Minden sikertiletlen drima menedéket taldl a regényben. Csodalatos for-
ma a regény, senki sem tudja definidlni, micsoda is voltaképpen, addig kell



héat mivelni, amig szabad. Elbb-utébb madr azzal sem lesz érdemes ve-
sz6dni, mert jonnek az esztétdk, és a maguk dlsagosan szerénykedd, agresz-
sziv médjan megmondjik, megszabjdk és megkovetelik, hogy a szerintiik
val6 1z¢ a regény, ezzel megolik a mifajt, és guzsba kotik a tehetségeket.
Kiilonosen a német ideoldgidra érzékeny népek vannak veszélyeztetve, va-
gyis a magyar, a cseh, a szlovik, a horvit és a szlovén. Az ortodoxok ezt a
fajta dogmatizmust megusztdk, ndluk mds a baj, bdr szintén silyos és szin-
tén dogmatikai.

Rengeteget tanultam azon a nyéron télik. J6l éreztem meg, hogy a pe-
riklészi eleve ingatag, veszélyeztetett, aliaknazott demokracidt kell tanulma-
nyoznom ahhoz, hogy a sorsomul adatott ingatag, gyénge, vacak, jelenték-
telen, masodlagos demokracia haldldt meg tudjam irni. Akinek volt szeme
a latasra, 2006 6szének elején vildgosan lithatta, mi folyik. Kevesen akar-
tak latni, szeretnek az emberek az illiziéikhoz ragaszkodni, és a kivégz6-
fal el6tt is szoktak reménykedni.

Amint a préza mellett dontdttem, elkezdtek 6z6ndlni az otletek, a té-
ma kiszabadult a drimai forma fogsdgdbdl. Ebbél lett a Feleségregeny, el-
adtdk tobb mint hdszezer példinyban, idénként még a fanyalgé irodalma-
rok is megemlitik, bar fenntartisaikat hangsilyozva.

Arany teljesitményét nem lehet eléggé becsiilni. Magival az emberrel
nemigen tudtam volna mit kezdeni, ha talilkozom vele. Van Székely Gyorgy-
nek, a kival6 szinhdztorténésznek egy kotete, nem sokkal a haldla el6tt je-
lent meg, Mozaikok a cime, ebben olvashaté a ,Vesztes harc a Nemzeti
Szinhazért — az 1863-as peticié”. Arrdl szol, miként is nyirja ki csdszdri se-
gédlettel Arany Jdnos lapjdban Gyulai Pal a szinészek és rendezdk djabb
nemzedékét, akik szerették volna dtvenni az irdnyitdst a szerintiik elavult
Nemzeti Szinhdz £616tt. Az irodalmi Dedk-part azonban 6sszefogott elle-
niik, és teljesen kinyirta 8ket. (Mosonyi Mihdly és Vajda Janos pélydja is
akkor tort meg példaul.) Valédi kinyiras volt, nem csak enyhe eltandcsolds,
mert sose jottek tobbé rendbe az ifjak, akik elkallédtak, meghaltak, ongyil-
kosok lettek, parbajban 16tték le 6ket, ahogy szokds, vagy mds foglalkozds-
ra adtdk a fejiiket, sokan pedig elbujdostak kiilféldre. Ok voltak a moder-
nek, Aranyék a reakciésok. Meggydzédésesen, dszintén volt konzervativ,
téltette azt a keveset, amit a viharokban oly nehezen lehetett megérizni,
téltette az ifjoncoktdl, akik szét akartdk verni, hogy mdst — djat, polgirit,
lelkit, egyénit — tegyenek a helyére. Amit a tehetséges ifjak akartak, nem
lett volna feltétlenil jobb, de mds lett volna, ezt nem tolerdlta a hatalom
1862-63-ban, a védsdncain beliil a szubjektive tisztességes Arannyal.
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A miivei is megszenvedték a lelki beallitottsagit. Pet6fi okosan, s6t kor-
monfontan 6lelte fel magdhoz a Toldi szerzGjét a legelsé pillanatban, latni-
valéan igen tartott attdl, hogy ellenséget faragnak bel@le, és altala bunkéz-
zdk le a progressziét. Arany higgadt maradt és mérsékelt, befelé forrongott,
lefojtotta magit, és akkor irt verses epikat, amikor mar prézit kellett vol-
na irni, akkor irt balladdkat, amikor a novella lett a mfaj. Az elveszettnek
tételezett magyar eposz megteremtése, a hisz—harminc évvel kordbbi és mar
akkor idétlen program szinte minden alkotéerejét felemésztette, noha vi-
ligosan latott, a korrdl és a kortdrsakrol csupa rosszat tudott, de nem akar-
ta tudni, behunyta a szemét, és belemenekilt a sosem létezett magyar epo-
szi multba. Tudomdny- és miivészetszervezésre vesztegette el az idejét, amit
a sajat miveire kellett volna forditania. Zseni volt, és a hallgatds nagy alak-
ja lett beldle.

Nekiink még tgy tanitottik Aranyt, ahogy kell, fel tudjuk mondani,
hogy ,allata 8rzeni két alabardost”. Szétrohogtik magunkat az ,allata” ol-
vastdn, hit nem volt szeme, hogy ezt nem cserélte masra? De nem cserél-
te mdsra. Viszont az, hogy ,huss, elrepiilt, tolliszkodni egy nagy jegenyefa-
ra ilt”, megmaradt. Es megmaradt a Margithidrél vizbe ugré éngyilkosok
litomdsa, a modern Magyarorszdg minden korban érvényes haldltinca,
amely 6nmagdban felér Az ember tragédidjaval. Es megmaradt az Ariszo-
phanész Osszes.



