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ILLYES GYULA ES A MAGYAR CSILLAG

A mivészek érzékeny emberek. A kritika dltal megbecsiiltek éppugy, mint
a félreismertek és az elfeledettek. Nemzedéki vitik, birilatok, szekértaborok,
sikerlistik, megélhetési, publikdldsi gondok, dijak, kirekesztések... Kell-e
tovabb sorolni? Az életmiivek az esztétikai értékeléseken kiviil gyakran mi-
nésiilnek ideoldgiai, politikai, magdnéleti néz8pontok alapjan. Kiillonosen,
ha az alkot6 olyan helyzetbe keriilt, hogy palyatirsainak megjelenését, meg-
itélését, anyagi helyzetét befolydsolhatta. Gondoljunk a szerkeszt8i vagy a
kurdtori hatalomra, felelGsségre!

»A vildg leglassibb folyamata: az érzés megviltoztatisa a gondolat dl-
tal” — vallotta Osvat (Osvdrt Ernd ésszes irdsai. Bp., 1945, 226.). A bizako-
dok ezt ugy olvashatjdk, hogy el6bb-utébb feloldhatdk az elsitéletek. Ezért
van nagy sziikségiink a tisztinlatast segité dokumentumkézlésekre, elem-
zésekre. Horvath Istvin kényve ezeknek a sorit gyarapitja. Feltiré mun-
kdjanak kézéppontjiban a Magyar Csillagot 1étrehoz6 Illyés Gyula dll, aki
annyi ellentétes értékelésben részesilt, mint kortdrsai koziil talin senki mas.
Dicsérték, biraltak muveinek vilagképét; nem hagytdk sz6 nélkil magan-
életét, kozéleti helytillasat. Voltak, akik gyanakodva nézték Babitscsal ki-
alakult kapcsolatat; a Nyugarban betoltott szerepe utin kapott elismerd és
rosszallé megjegyzéseket a Magyar Csillag, késébb a Vilasz miatt is. Oly-
kor szimon kérték, miért hallgat; maskor fellépését tekintették kényelmet-
lennek. Valamennyi megérdemelne egy-egy olyan tisztdzé dttekintést, mint
amilyenre kordbban Domokos Mityds villalkozott (Addssdaglevel. Bp.,
1998; Iilyés Gyula Jozsef Attilardl. Bp., 2006). Horvith Istvin mar azzal is

kodot oszlatott volna, ha nem tesz mast, mint koézreadja a dokumentumo-



kat. A Magyar Csillag induldsaval, évfolyamaival, megsziinésével kapcso-
latos jegyzetei, a hitteret drnyalé adatai, gondolatai tobbet, figyelemre mél-
tébbat nydjtanak ennél.

Illyés éveken keresztil volt Babits segitdje a Nyugar utolsé korszakaban.
Sokan téle vértdk a folytatdst. A fGszerkeszt6 haldla a politikai viszonyok
miatt a lap megszlinését jelentette; Térok Sophie 1941. augusztus 9-én
hidba kérte a kiadéi jog dtruhdzasit. R4 maradt a feladat, hogy 4j cimen,
de a formatumot és az eszmeiséget megtartva biztositsa a folyamatossdgot.
Mindezt gyanakvisok, timadasok kozepette. Mar az altala szerkesztett
Babits-emlékkinyv kemény birdlatokat kapott. A fajvédsk sokalltdk a zsi-
d6 szarmazasu szerzék ardnyit. (E sorok iréjanak Somlyé Gyérgy elmond-
ta, hogy Babits el6tt tisztelgd irdsa emiatt maradt ki a kétetbdl.) A negyve-
nes évek elejének szellemi-politikai helyzetére és a Magyar Csillag indulaséra
Orley kapcsén igy emlékezett Illyés: ,A szennydr a sirhalmok kozt is ka-
nyargott, a temetdn is dtcsapott. Mindnydjan éreztiik, rendezni kell a vé-
delem hadsorait. Az ellenség belétt, a rohamoknak kitett dlldsokba siirge-
téen kellettek friss er6k is. Nemcsak titni batrak. Utni képesek. A j6
latasukkal célzok is.” (Orley Istvan: A Flocsek bukdsa. Bp., 1988, 7.)

A Magyar Csillag 1941 szeptemberében kapta meg a lapengedélyt. Szo-
ros korldtokkal, nehezen kijitszhaté feltételekkel. A hatilyos térvények sze-
rint a zsidénak mindstilé munkatdrsak és szerz6k arinya nem emelkedhe-
tett 6% folé. A kolts és folyoirata acsarkodé megjegyzések sorit kapta a
Virradat, a Magyarsdg, a Magyar Elet és a Nemzetér tollnokaitol. Feljelen-
tés értékd vadakat. Tanulsdgos elolvasni az idézett részleteket. Igazi hati-
suk akkor lenne, ha hasonlé tartalmi, stilusi mondatokat nem irndnak, nem
mondandnak, nem is gondolndnak a nyilvinosan megszélalék. Vannak hely-
zetek, amelyekben kildtdstalannak tiinik {6l a kiizdelem. Maradna a kivo-
nulds. Illyés a lemondds gesztusdval a folyéiratra is kimondta volna az dment.
Kitartott, ameddig kitarthatott.

A Magyar Csillag 48 szaménak csaknem 3100 oldala azt bizonyitja, hogy
a szerkesztSk és a munkatdrsak becsiiletesen lattdk el feladatukat: a legne-
hezebb hénapokban is értékeket teremtettek, kozvetitettek. Illyés egy (for-
rasjelolés nélkiili) interjiban évtizedekkel késébb azt emlitette, hogy a fo-
lyéirat ,egyetlen érdeme az volt, hogy oda zsiddk is irhattak...”. Ez a
sommds mingsités azonban tulsdgosan szerény és korlitozé. Ne feledjiik:
itt jelent meg Weores Haromrészes éneke, Jékely, Kassik, Pilinszky, Szabé
Lérinc, Kélnoky tobb fontos verse! Ottliktdl a Hajnali hazteték elsd fele.
Tllyés megannyi irdsa, koztiik a Hunok Périsban j6 néhany részlete. Es a to-

87



88

vibbi gazdag névsor: Cs. Szabé Liszld, Illés Endre, Keresztury Dezsd,
Rénay Gyorgy, Schopflin Aladar. ..

Ha a mtvészek érzékeny emberek, miért ne lennének azok hozzitarto-
z6ik is? Természetes, hogy a magukat vagy férjiiket mell6zottnek érzdk le-
veleiben, napléiban méltatlankodé hangok is feltinnek.

%

Horvith Istvin koényve szines, izgalmas kordokumentum. Mivel az élet
j6 dramaturg, a szerzd pedig a hitelességre és az ardnyossigra torekedett,
szitkségképpen egymds mellé rendezédtek a panasz, a kétségbeesés, a se-
gités, a kockizatot véllalé 6nzetlenség és bajtirsiassig példdi. Az indulat
és a koszonet gesztusai. Nem diszek, hanem lényeges informéciéhordozék
a j6 minGségl kézirat- és gépiratmasolatok. A dedikéldsok a tiszteletet, a
halit, a hivatalos és bardti levelek a kor széhaszndlatit, stilusit hitelesitik.
A korlitozott — gyakran életveszélyben 1év6 — ir6k, koltSk és a hozzitar-
tozdk vegyes érzelmeit is.

Az 1. fejezetben a betegeskedd, timogatdsra szoruld, deportalt Sandor
Kédlménnal (1903-1962) 6sszefiiggd irdsok kaptak helyet. Meghaté az az
el6sz6, amelyben Illyés halottnak hitt palyatirsat méltatta. Utdna olvasha-
t6 a Zord idék cim( haldltdbori beszimold, a feketénél is feketébb groteszk
torokszorité példaja. A fiktiv levélnek (és fdjdalmasan hiteles dokumen-
tumnak) ez az els6 pontos szovegkozlése. Az ,Illyés Gyuldnak szeretettel”
ajanlott kesert életjel bevezetd sorait idézem: ,Mint ritudlis mosdszappan
irom ezt a levelet. Mélyen tisztelt Uram, fogéddzon meg jél, egy szegény
izraelita tisztitészer sz6l Onhoz e sorokbdl magyar nyelven; egy egyszeri
szappan, melyet néhai Himmler Henrik parancsira f6ztek szorgos német
kezek boldogult Sandor Kalman magyar irébél.”

A Gyergyoszentmikl6srol szirmazd, szegénységben nevelkedd Salamon
Erng (1912-1943) a baloldali irodalom képviselSjeként tiint £61 Erdély-
ben. EI6bb a Brasséi Lapok, a Korunk, a Reggeli Ujsa’g kozolte irdsait; ké-
s6bb a Kelet Népeben és a Magyar Nemzetben is bemutatkozott. Gydnyéri
sors cim( kotetérsl Forgacs Antal irt a Nyugarban. Nyiltan hangoztatott vi-
lignézete és zsid6 szdrmazdsa is nehezitette nyilvinos szerepléseit. 1941
6szén egész paksaméta verset kildott Illyésnek. Harmincévesen fogalmaz-
ta meg végrendeletét, Ukrajnaba vezényelt munkaszolgilatosként naplét
vezetett. Aligha tudjuk elképzelni, hogy mit jelentett egy kéltemény, egy

novella megjelenése a frontra hajtottak, a mindennapi haldlveszélyben él6k



szamdra. Aggodo feleségek kétségbeesett tizeneteibdl, ismétl6ds kérései-
bél, hililkodasaibdl alkothatunk kézelebbi fogalmat. Illyés ezeket a leve-
leket is megdrizte. Fontos, beszédes értéket lettek a kotetnek. Salamon Ernd
nem érhette meg azt, hogy a Magyar Csillagban olvassa irasait: 1943 feb-
rudrjiban életét vesztette. Hagyatékat felesége, Huszar Ilona gondozta. O
tartotta a kapcsolatot Illyéssel, aki 1944-ben négy Salamon Erng-verset
kozolt folydirataban. Az 6zvegy a férje posztumusz kotetéhez elészot kért
t6le. Ez akkor nem késziilt el. Illyés ugy vélte, akadnak néla avatottabbak
erre a feladatra. 1967 tavaszan A megilhetetlen cimi jegyzetében megindi-
t6 szavakkal idézte fel alakjit és lirajat: ,Egy boldog elégedetlen! Egy for-
radalmar, aki nem gy6zi dicsérni a vilagot. Egy kérlelhetetlen szegény, aki
orémmel szivja tele magit a vilig és a maga gyotrelmes dllapotdban. [...]
Egy fél percig kell csak csondben maradnom, fiilelnem valamiféle tivol-
sdgba, és teljesen benne vagyok Salamon Erné koltéi vildgiban.

Ez nem kis sz6, nem csekély préba.

A koltk nem a versekért irjak a verseket. Hanem azért, ami a verse-
ken at majd belénk drad, benniink marad. Gazdagitsa — egyre kamatozdb-
ban — embervoltunkat.” Mint annyi hasonlé alkalommal, ezekben a so-
rokban is kettds arcképet fedezhet fel az olvasé.

*

Komor Andris (1898-1944) és felesége, Lengyel Gizella b6 masfél év-
tizedig tartott bensGséges levélkapesolatot Illyéssel. Kiillonleges baratsagu-
kat a megszdlitisok mellett az tizenetek szimos humoros széfordulata, gra-
tuldcidja és két alkalmi verse is bizonyitja. , K. Bandi” a 7iikér szamara kért
irasokat bardtjitdl, és feleségével egyiitt aggédott egészségéért. A helyzet
akkor vett drimai fordulatot, amikor Révay Jézsef lapjatél munkaszolga-
latra hivtdk be, és utépitésre rendelték. A szorongaté idékben Illyés kozol-
te néhdny irdsit. Tudta, hogy egy-egy ilyen megjelenés nem csupin a szer-
26 ontudatdt erdsiti, hanem szerencsés esetben némi védelmet is jelenthet.
Lengyel Gizella ezekkel a szavakkal adott halat érte 1943 &szén: ,Jdnoskdm,
az Isten dldjon meg! Nagyon szépen kdszoném. Remek ember vagy! Csé-
kollak Gizi” (A megszolitds nem sajtohiba, nem elirds. Komorék igy sz6-
litottdk bardtjukat: Illyés Gyula Jénos.)

Nemcsak azok a vészkorszak dldozatai, akik munkaszolgilatban, a Du-
na-parti esztelen 6ldéklésben, a hizkutatdsok sordn vagy a koncentriciés
taborban vesztették életiiket. Ide tartoznak azok a megnyomoritottak is,
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akik onkeziikkel hivtik a haldlt. Komor Andris és felesége a nyilas hata-
lomdtvétel utin szdnta rd magit a végzetes tettre. Az iré meghalt, Lengyel
Gizella tilélte a mérgezést. Atvészelte a hibord tovibbi hénapjait is, de
férje halalat és sajit nyomorusdgos helyzetét nem tudta elviselni. Testi-lel-
ki megprébaltatisok kozott legépelte, biztonsigba helyezte Komor Andris
szellemi hagyatékit. 1947 szén elbicsuzott az élettdl. Most mar véglegesen.

%

A kovetkezd fejezet a Haldsz Géborral (1901-1945), Szerb Antallal
(1901-1945) és Sarkozi Gyorggyel (1899-1945) kapesolatos dokumentu-
mokbdl kozol valogatist. A késébbi oldalakrél rokonként emlithetdk azok
a sorstarsak, akik tragikusan sziikre mért alkoté évtizedeik alatt jelentSs
életmiiveket hoztak létre: Radnéti, Pap Karoly, Gelléri Andor Endre...

Horvith Istvin konyvének minden oldala a pazarldsra is emlékeztet.
Derékba tort életek, befejezetlen esszék, miforditisok, regények... Meg
nem sziiletett alkotdsok, amelyeket csak 6k irhattak volna meg. A Jeltdrhi-
dny folytathat6 azokkal a sorsokkal és életmiivekkel, amelyek masként ala-
kultak volna a nyilas eszmék és a nyilas gyakorlat nélkiil.

A kotet a segitség, a bajtarsiassig, az élni akards, a becstilet, az irracio-
nalis remény, a héla véltozatos példdit mutatja be. Egytdl egyig rdszolgal-
ninak a megnevezésre, az idézésre. Darvas Szilard ,atigazitott” verse,
ugyanuigy, mint Hegedts Géza, Zelk Zoltinné, Hollés Korvin Lajos, Pap
Kiérolyné levele. Szerb Antalné visszaemlékezése, Gelléri Andor Endre
két novelldja. Nem utolsésorban Sarkézi Mirta segité szandéku, fanyar
tizenete, amelyben Illyést tdjékoztatta Haldsz Gdbor édllapotirdl, mentesi-
tési terviik torturdirdl: ,Koézben Gdbor a Dreher sérgyarban harcol a ha-
zaért. Hol asztalosmthelyben szogel ladakat, hol leltart csinal, hol sotétit-
Gpapirt ragaszt. [...] Testileg elég jol birja a dolgot, idegileg, bér igyekszik
jokedvet szimulalni, lithatéan mér nagyon meg van viselve. Ebbél az al-
kalombdl fslfedeztem, hogy milyen egyszerd, szép, tiszta dolog zsidénak
lenni, de milyen keserves minden olyan varidns, hogy félvér, negyedvér,
kétharmadvér, nyolcadvér és minden mostaniban divatos képletek.” (A
tekete humor megértéséhez tartozik, hogy a reformdtus apatdl szirmazo,
hazassdgon kivil sziletett Haldsz Gdbort azért mindsitették zsidénak,
mert sziilei csak 1908-ban eskiidtek meg. Az § attérése a torvény értelmé-
ben nyolc hénapot csuszott.)



A negyvenes évek vallomdstevéinek egyik hitelesitje az a Vas Istvin,
aki évtizedekkel késGbb ekképp adott halat: ,Marpedig Illyés csoddt mii-
velt a Magyar Csillag-ban: tébbek kozott megnyitotta kikétdit a kirekesz-
tetteknek, olykor még sajat izlésbeli meggy6z8dését is hittérbe szoritva...”
(Vas Istvan: Azutan II. Bp., 1990, 82.)

A kotetben a személyes élményekkel, vallomdsokkal parhuzamba ke-
riilnek a kor hivatalos dokumentumai. Rendeletek, korlitozasok, hataro-
zatok. Van, ami hidnydval vilik beszédessé. Illyés 1945. médjus 8-dn a mi-
niszterelnoktsl kért engedélyt a Magyar Csillag folytatisihoz. Tudjuk, hogy
hidba. Sem a Nyugat, sem 6r6kése nem jelenhetett meg a habord utdn. Jel-
képes, hogy a fészerkesztd még évekig kapott kéziratokat, mint ahogy az
is, hogy Ottlik a hetvenes években megsemmisitette a ndla 1évé (tervezett,
de soha ki nem adott) Nyugaz-szim anyagit.

Horvith Istvin bdséges (tobb mint 400 tételes) jegyzettel hitelesitette
munkdjit. Kétetének végén a Magyar Csillag 6sszesitett tartalommutato-
jat kozolte. Az adatokban bévelkedd munka néhdny pontositist igényel:
Illyés Gyula nem volt a Tansi munkatirsa (76.); Radnéti versének cime he-
lyesen: Nyugtalan észiil (223.), Bardosi Németh Jinos neve tévesen Laszl6-
ként szerepel (230.).

Az olvasék alighanem azzal a reménnyel teszik le a hidnypétlé kony-
vet, hogy beldthat6 idén beliil folytatédik a dokumentumok megjelenése.
A mir kozzétett naplok utdn Illyés levelezésének minél teljesebb kiaddsa
szamos életrajzi, irodalomtorténeti kérdést tisztazhat, drnyalhat még.

91



