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(Folytatds)

»Gusti” titkosszolgalati jellemzése

A Plesita—Gall beszélgetések utin késziilt el az a keltezetlen dokumen-
tum, amelyet a tartomanyi Securitate ,Eletrajzi adatlap” cimmel allitott
ossze Gallrél. Ebben az ,elmagyarosodott zsid6” Korunk-tészerkeszt6rél
azt dllitottak, hogy ,a felszabadulast kovetSen szdmtalan alkalommal ta-
nusitott nacionalista és ellenséges magatartdst”, és megismételték a tobbi
vadat is, amelyeket a Plesita 6rnagy dltal ald nem irt, Duca Aurel elsé tit-
kdrnak sznt atirat-tervezet tartalmazott. Uj elem volt viszont az a kijelen-
tés, miszerint Gall Ernét ,jelenleg csoportos informativ akci6 keretében”
megfigyelik, ,Balogh Edgar tandrral, a kolozsvari Korunk folyéirat fGszer-
keszt6-helyettesével egyiitt, nacionalista és revizionista tevékenységért”. A
dokumentum hangsulyozta: ,az altalunk birtokolt ellenérzétt anyagokbél
kideriil, hogy [Gall Erné — T. Sz. Z.] a Korunk folyéirat szerkesztéségét,
Balogh Edgirral egyiitt, kiilonb6z6 magyar nacionalista elemek talalkozo-
helyévé alakitotta, amelyekkel ellenséges jellegli beszélgetéseket folytatnak
arr6l, hogy miképpen oldottik meg nilunk a nemzeti kérdést, és azt allit-
jak, hogy az RNK-ban [Romdn Népkoztirsasig —T. Sz. Z.] a magyar ki-
sebbség »erészakos elromdnositdsi« politikdnak van folyamatosan kitéve”.
Az aldiratlan életrajzi adatlap a tovdbbiakban azt is kifejtette, hogy Gall
Erné és tarsai kedvezétlen véleménnyel vannak a Romdn Munkdspart

(RMP) 1964. dprilisi nyilatkozatirdl,' s dgy vélik, hogy a nyilatkozat az
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RNK-ban €16 magyarsig fokozott ,elnyomdasit” fogja eredményezni.” A
kovetkeztetés pedig igy szélt: ,Gall Ernd teljes tevékenységébdl kovetke-
zik, hogy nem a népi demokratikus rendszerhez ragaszkodé elem, és na-
cionalista érzelmeket tiplal.”

Az 1964-es esztendd Nyikita Szergejevics Hruscsov levaltasat, majd az
1965-6s év Gheorghe Gheorghiu-Dej haldlat és Nicolae Ceausescu hata-
lomra jutdsat hozta, s taldn ezek a nagy horderejl események az okai annak,
hogy — a Securitate dltal Gall Ernérél készitett dosszié tandsiga szerint —
a célszemély megfigyelése ebben az idgszakban gyakorlatilag sziinetelt.
S6t, 1966-ban sem késziil akta Géll Ernérdl, viszont a budapesti Siikosd
Mihdly" irodalmértdl kapott levél okdn, 1966. december 11-én kezdetét
veszi Gill feleségének, Gillné Szilagyi Jilidnak a megfigyelése.’

1967. junius 23-dn a tartomdnyi beliigyi igazgatésag ,C” Osztilya ér-
tesitette a II. Osztalyt, hogy Gall Erné nyugat-németorszdgi utlevélkérel-
mét jovahagytik.” Géll Erng 1967. oktéber 20. — november 25. idgszakban
tett litogatdst a Német Szovetségi Koztirsasigban (NSZK), a Nyugatné-
met Egyetemek Rektori Konferencidjanak meghivésira. Az mar szintén a
titkosszolgidlati iratcsomdjabol deril ki, hogy utjdhoz az 1964-ben az
NSZK-ba emigrilt Pollik Odén’ (az emlitett rektori konferencia titkdra)
kozbenjarasival kapott DAAD-6sztondijat. Bonnban, Miinchenben, Maj-
na-Frankfurtban, Géttingenben, Karlsruhében, Konstanzban, a Saar-vi-
déken és mas helységekben jirt. A Securitate tudomdsdra jutott, hogy
»Blooch [helyesen: Bloch] Kelet-Németorszighol menekiilt szociolégus-
sal”,’ az 1956-ban Magyarorszigrél elmenekiilt Kiss Gabor és Perri Dezsé
szociolégusokkal, Zathurecky Gyuldval,” a Szabad Eurépa Radié miinche-
ni munkatirsival, Rolf Dahrendorf nyugat-német szociolégussal,” annak
Burish [helyesen: Burisch] nevi asszisztensével és masokkal taldlkozott és
beszélgetett. Nyugat-németorszagi talilkozisai, kijelentései, valamint az
onnan hazahozott és bariti kérben ismertetett Kotakowski-pamfletnek"
az orszdgba torténé behozatala a Securitaténal végképp kiverte a biztosi-
tékot.

Egy héttel Gall hazatérése elStt, a bukaresti Securitate ,,C” Osztilya
taviratban kért Kolozsvértdl titkosszolgdlati jellemzést réla. A dokumentum
szerint az adatokra az RKP KB-nak volt siirgésen sziiksége.” Ez egyel6re
nem Gill nyugat-németorszigi tevékenységének vagy kijelentéseinek, ha-
nem a Securitate altal Bukarest kérésére elkészitett, Gallrol sz6l6 korabbi
osszefoglalé feljegyzésnek volt a kévetkezménye. Az 1967. november 8-dn

késziilt feljegyzés"” a Gall Erné és Balogh Edgir kézotti vitik egyes rész-



leteit ismertette. Visszautalt arra a koztiik 1964 augusztusiban lezajlott
beszélgetésre, amelyre azt kovetSen kertilt sor, hogy Baloghot a tartoma-
nyi partbizottsdg els§ titkdra felelGsségre vonta ,nacionalista akcidk kez-
deményezéséért és végrehajtasaért”. Gill figyelmeztette beosztottjit: jé
lenne elgondolkodnia, és néhany kovetkeztetést levonnia. Cselekedetei-
nek ugyanis semmilyen eredménye nincs, s azok hatdsai ,.a fels§ szinteken”
pontosan ,a nullival egyenlé”. Nem értiik el a kivint eredményeket, ha-
nem expondltuk magunkat, és hagytuk, hogy botrinyokozé személyeknek
tekintsenek benniinket — érvelt Gall. Aztdn sarkitva, kifejtette: ,Kedves ba-
ritom, ebben a helyzetben, ezek utdn a kudarcok utdn vagy elhatdrozzuk
egy nemzeti forradalmi szervezet [kiemelés az eredetiben — T Sz. Z.] 1ét-
rehozdsit, és elkezdjiik a bombdzédsokat, vagy valami mast tesziink, mert az
altalad haszndlt médszernek semmilyen hatdsa nem volt.” Ennek a Gall-
kijelentésnek a Balogh-gal szembeni irénidjit a Securitate képtelen volt meg-
érteni, s a Géll-megfigyeléssel foglalkozé tisztek a tovabbiakban szdmtalan
alkalommal egyre azt ismételgették, hogy Géll Erné ,nemzeti forradalmi
szervezet” létrehozasit kezdeményezte, és arra biztatta Balogh Edgart, hogy
folytassa batran nacionalista tevékenységét. Amibdl, nyilvinvald, egyetlen
sz6 sem volt igaz, s6t, Gill ekképpen — ironizélva, sarkitva — akarta Balogh-
ot megfékezni.

A Bukarestnek szant aldfratlan feljegyzés' november 20-4n késziilt el.
Mir az elején leszogezték, hogy Gall Erndnek ,szimtalan egészségtelen
nemzeti jellegli megnyilvinuldsa” van, és folyamatosan azt dllitja, hogy ugy-
mond ,megoldatlan a »nemzeti kérdés«”, ,az dllam és a part altal hozott in-
tézkedések a nemzeti kisebbségeket hatrinyos helyzetbe hozzak”. Gall ugy
véli — mutatott ré a feljegyzés —, hogy sok kisebbségit ez emigralasra kész-
tet, mert nem képesek tovabb tirni a ,megkiilonboéztets helyzetet”, amely-
nek ald vannak vetve. A dokumentum rdmutatott arra is, hogy a Balogh
Edgérral folytatott egyik beszélgetés alkalmdval Gall felvetette egy ,nem-
zeti forradalmi szervezet” megalakitdsdnak sziikségességét, amelynek célja
a romdniai egyiitt €16 nemzetiségek megvédése és a jogaikért folytatandé
harc lenne.” Ugyanakkor Gill Erné szerint a romdn belpolitikiban nacio-
nalista tendencidk érvényesiilnek, mig a kiilpolitika kalandor jellegd, irraci-
ondlis és kilatdstalan. A titkosszolgdlat szerint Géllnak az volt a véleménye,
hogy a politikai konjunktiratdl fiiggéen, id6rél idére ,kedvezd 1égkor” ta-
pasztalhat6, amelyet a kisebbségieknek ki kellene hasznédlniuk bizonyos

nemzeti jellegl kérdések felvetésére, amelyek nyomdn helyzetiik javuljon.
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A dokumentum szerint Gall rendkiviil koriiltekintd, és az efféle gon-
dolatait kizdrélag olyan személyek el6tt tarja fel, akiket ,abszolut megbiz-
hatéknak” tart, mint példdul: Balogh Edgir, Csehi Gyula egyetemi tanir,
Farkas Ldszl6" Korunk-szerkeszté és mis, hasonlé gondolkoddsu elemek.
A feljegyzés elismeri, hogy ,Balogh Edgér nyilvinos nacionalista és pért-
ellenes megnyilvinuldsai bizonyos mértékben elfedik és hattérbe szoritjak
Gill Erné megfontolt és rejt6zk6dd magatartisat”. De Galltdl cseppet sem
idegen mindaz, amit beosztottja ,a gyors és erdszakos beolvasztasi” folya-
matnak aldvetett magyar nemzeti kisebbség pusztuldstdl valé megmenté-
séért” tesz. Baloghot ugyanis Gall tobbszor ,arra bétoritotta és bujtatta fel,
hogy »a magyar kisebbséget megmentd akcikat« hajtson végre”. Amikor
beosztottjanak ,egészségtelen akcidi és alldspontja” okdn a tartomdnyi part-
szervek tobb alkalommal felelGsségre vontik, Géll Erné igyekezett kima-
gyardzni, s6t alkalomadtin tagadni is ezeket a jelenségeket. S bar a pért-
szervek felszolitottdk, hogy a beszélgetések tartalmdt kezelje bizalmasan,
Gill minden egyes alkalommal igyekezett Baloghnak bebizonyitani barat-
sagit és szolidaritasit, és felfedte elStte a beszélgetések részleteit, beleért-
ve azt, hogy 6 nem mondott el semmit abbdl, amit tudott. Ez a magatartas
pedig arra sarkallta Baloghot, hogy bizonyos idészakokban novelje dllam-
ellenes tevékenységének intenzitdsit. A feljegyzés szerint Géllnak ezt a
cinkossagit a szerkeszték jelentGs tobbsége helytelenitette. Balogh hatdsa
alatt Gdll elfogadta el6bbinek javaslatait, és ,elmozditott a szerkesztGség-
bél olyan munkatirsakat, mint példaul Lazdr Jézsef, Szabé Sdndor (jelen-
leg az RKP Kolozs Tartoményi Bizottsdginak aktivistdja),” Gill Janos,"”
Weiszman [helyesen: Weissmann] Endre” és Lszl6 Béla,” akiket frakcié-
z6knak mindsitett (...) mert nem értettek egyet a szerkesztSségben felve-
tett nacionalista problémakkal”. Azt allitja a dokumentum tovibbd, hogy
Balogh Edgir — Lazar Jézsef jelenlétében — figyelmeztette Gall Ernét: az
altaluk betoltott tisztségekben ,a kisebbségi érdekek exponenseivé viltak,
és nem lehetne csodilkozni, ha egy Gjabb magyarorszagi ellenforradalom
esetében a [romdn kommunista — T. Sz. Z.] part majd megkérdezné ts-
lik, hogy a romdniai kisebbségeknek milyen koveteléseik vannak”. Ezzel
pedig, a dokumentum szerint, Géll egyetértett.

A feljegyzés hangsulyozta, hogy Gall Erné a Korunk folyéiratot ,nem
tisztin magyar jellegi”-nek tekintette, romdn szerz8k cikkeit és forditdsa-
it kozolte, ekdzben azonban ,elfogadta Balogh Edgar véleményét, hogy a
folyéirat koré minél tobb »j6 magyart« kell 6sszegyijteni. Ezen a ponton
azonban kettSjiik kozott bizonyos ,ellentmonddsok” is megjelentek, mivel



Gill Erné azt szorgalmazza, hogy ezek kozott a »j6 magyarok« kozott le-
gyenek ott olyan zsid6 nacionalista elemek is, mint: Csehi Gyula profesz-
szor, Té6th Sandor eléadétanar,” Foldes Laszlé eladétanar” stb., akiket
Balogh Edgir kozmopolitdnak tart, és akik szerinte nem a magyar iroda-
lom nemzeti hagyomanyaiért »harcolnak«. A felsoroltak hatdsa alatt, akik
Balogh Edgirral tulajdonképpen konfliktusban dllnak, [és] antiszemiti-
nak tartjak, ugy tdnik, hogy az utébbi iddszakban Gill Erné bizonyos fo-
ka hiivosséget és tartézkodast tanusit Balogh Edgarral szemben.”

Az dsszefoglalé elkészitésének idején Gall Erné Németorszigban tar-
tézkodott. A Securitate ezt persze pontosan tudta. De azt is, hogy Gillt a
tanulmdnyutra valéjaban nem a nyugatnémet rektori konferencia, hanem
maga Polldk Tutu hivta meg, aki miutin 1964-ben emigralt Roménidbél,
sjelenleg Romdnia-ellenes akcidkat folytat”, és hogy Gall a bonni egyete-
men tart majd el6addsokat, ahol tervei szerint a magyar és a zsid6 emigra-
ci6 egész sor kétes elemével taldlkozik.

A misik fekete pontja Gillnak a felesége, akit a dokumentum ,nacio-
nalista nézeteirdl ismert Gjsdgiré”-ként jellemez. ,Szildgyi Gall Jdlia ilyen
jellegti kapcsolatokat tart fent bizonyos kiilfoldi elemekkel”, akiknek ,va-
létlan és tendenciézus adatokat tovibbit a romdniai valésigrél (f6képpen
kulturalis téren)”, és aki ,befolydsolja férjét, hogy a Korunk folyéiratban a
koréhez tartozé egyes egészségtelen elemek anyagait publikalja”. ,,Mivel
Gill Erné kevésbé ért az Gjsagirashoz, némely, a folydiratban megjelenésre
szant anyagokat olvasasra dtad a feleségének, és magaéva teszi annak véle-
ményeit és meglatsait, amelyek legtobb esetben szubjektivek és egészség-
telen kapcsolatokbdl szarmaznak” — vélte végiil a titkosszolgdlati jellemzés.
Ez persze durva cstsztatds volt, s teljes mértékben ellentmondott Gall Erné
valés felkésziiltségének és szakmai tapasztalatinak.”

A feljegyzést Oprea Florian szdzados dolgozta ki, deriil ki abbdl az at-
iratbél, amellyel a dokumentumot Bukarestbe kiildték.”

A csend lehallgatasa...

Gall Erné november 25-én hazatért Nyugat-Németorszagbdl. Akkor a
teleségének 1966. december 11-én indult titkosszolgdlati megfigyelése mar
csaknem egy éve miikdott, 1967. november 22-én pedig a Kolozs Tarto-
manyi Securitate parancsnoka, Joana Constantin alezredes atiratban kérte
Bucsa Remus kolozsviri varosi parttitkartél” annak engedélyezését, hogy
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,Gall Szildgyi Jalia célszemélyt informativ vonalon vegyék munkdba”. Az
dtiraton ott 4ll a valasz: ,Igen” [Da].” Ett6l kezdve, Sziligyi Julidt ,Liana”
fedénéven, a lakdsdn is — reggel 7 6ritdl éjfélig — lehallgattik. Az dtirathoz
Ioana alezredes egy feljegyzést is csatolt a célszemélyrsl, amelybdl kideriilt,
hogy Gall Szilagyi Jalia Gjsagird, Gall Erné Korunk-t6szerkeszté felesége
az erdélyi értelmiségiek helyzetérél tovdbbit informdciékat a budapesti
Stkosd Mihdly magyar dllampolgarnak, akinek a kérésére olyan ,ellenséges,
nacionalista vonalon ismert és kovetett személyek timogatisira késztette,
mint Kdntor Lajos,” Balint Tibor és Veres [helyesen: Veress] Déniel”.”
Misik biine, hogy lakdsin ,egész sor ellenséges nacionalista tevékenységet
folytaté személy taldlkozik”, kéztiik Bajor Andor,” Balogh Edgir, Kéntor
Lajos, Foldes Ldszl6, Foldes Maria™ és Erdélyiné Lit6 Anna,” de a vi-
rosba latogaté kiilfoldiek is, akiknek a tdrsasagdban Szildgyi Julia ,meghall-
gat, elfogad és részt vesz ellenséges jellegli kommentirokban”. Mikézben
egyetért Balogh Edgir ellenséges akcidival, negativan vélekedik ,hazank
szocialista realitdsair6l”. A feljegyzés talzdsait és alaptalan vadjait f5losle-
ges cafolnunk.

A dokumentum szerint Szildgyi Jalidnak meggy6z8dése volt, hogy ,ha-
zinkban megtartottik »Berija” rendszeréte, s annak alapjit egy Gj mecha-
nizmus képezi, amely bar »mindent ténkretett«, tovdbbra is miiksdik”.
Lllyen kériilmények kozott [Szildgyi Jalia] ugy véli, mar nem beszélhetiink
»emberi méltésigrol, az értelmiségliek] lehetdségei pedig egyetlenegyre
csokkentek, éspedig, hogy »felakasszak magukat«” — zdrult a célszemély
teljes kord megfigyelésének sziikségét indokolé dokumentum.™

Mire Gall Erné néhdny nap mulva megérkezett, lakdsukon mdr kor-
szeri lehallgat6-késziilék miikodott. Gall errdl persze mit sem sejtett, igy
részletesen beszamolt élményeirdl. Beszamoléit David Magdalena f6had-
nagy romdnra forditva lejegyezte. A leirat anyaga mintegy szdznegyven ol-
dalt tesz ki. A lehallgatott és magndszalagra felvett beszélgetések lejegyzett
anyaga a helyiségekben torténd mozgisokat és apré zajokat is rogzitette.
S6t, a csendet is lehallgattdk! Az irott anyagban sok helyen eléfordulnak
ezt igazol6 szévegrészek: ,,7,00 és 11,02 éra kozott mozgdsok, zajok hal-
latszanak”, ,,a tovdbbiakban mozgdsok hallszanak és a radidkésziilék, aztin
csend van”, ,23,00 érakor lefekidtek, mdsnapig csend van”, ,21,35-t6l
23,15-ig mozgisok, zajok hallatszanak, aztin beall a csend”, ,,14,50-17,28
kozott csend van” stb. De ugyanaz a lehallgaté-késziilék rogzitette a tele-
fonbeszélgetések teljes hanganyagit és a megfigyeltek dltal tdrcsdzott tele-
fonszamokat is.



A CNSAS iltal kiadott dossziékban, a Gall Erné hazatérése utani el-
s6 lehallgatsi leirat 1967. november 28-4n késziilt.” Gall Erné 16,32 6ra-
kor érkezett haza a szerkesztéségbdl, és feleségével arrdl a Lang Gusztiv-
irasr6l™ beszélgettek, amelyet a friss lapszdm lehozott. Ling cikke egy
nemrég megjelent magyar nyelvii kényvet biralt,” s emiatt Balogh Edgir
nagyon megharagudott. ,Liana arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Edgar
demagég, azt hiszi, hogy az a cikk, amelyik egy valéban rossz magyar
konyvrél elmondja, hogy az rossz, a magyarsig széthulldsanak eszkoze. Ra-
mutat, hogy a magyar irodalomnak egyetlen rossz magyar konyv sem hasz-
ndl, nem kell tehit figyelembe venni, amit Edgar mond. Kifejti meggyd-
z6dését, miszerint ha Ernd nem publikalta volna Lang cikkét, kellemetlen
helyzetbe kerilt volna.” Géll Erné azt allitotta, hogy egy folydirat szer-
kesztése sajit politikit kivin, az embernek tobb tényezét kell figyelembe
vennie. Meggy6z6dése, hogy ,Lang cikke nem annyira fontos problémit
érint, ugyanis a magyar kisebbségi szellemi életére nézve sokkal nagyobb
veszélyt jelentenek Szildgyi Dezs6,” Kovécs [Gyorgy],” [Hajdu] Gyéz6,”
Létay Lajos,” Marosi Péter és Orosz Irén {risai, akik szellemi szempont-
bl dogmatikusok, nemzeti szempontbdl pedig kétszintiek. Liana igazat
ad neki.” Misfeldl, tovibb mérlegelve, Géll Erné ugy vélte, hogy a Lang-
cikk megsemmisitd tizet nyitott, Balogh Edgarnak tehdt bizonyos mérték-
ben mégis igaza van. Felesége azonban tgy vélte, hogy egy évvel kordbban
Balogh egyiltalin nem bizonyult ,nemzeti politikusnak”, hiszen Deik
Tamis szinm(vét” ,a vildgrol sz616 szocialista felfogastdl messze dllénak
mindsitette”. Feltette a kérdést: ,Akkor nem volt az a véleménye, hogy a
nemzeti front széthullott? Akkor nem gondolt a dolog politikai alapjdra?
O akkor feljelentette ir6 kollégdjat, ahelyett, hogy azt mondta volna, ké-
rem szépen, ez a konyv rossz! Az tehit egy politikai feljelentés volt, ez pe-
dig irodalmi hidnyossigra mutat ra!” Gall ismét igazat adott feleségének,
és kijelentette, hogy nem kivan azonosulni Balogh Edgdrral. Szildgyi Julia
azonban tovabb érvelt: ,Igen, de litod, hogy milyen szempontokkal jon
el6 Edgar? Latod, mikor és hogyan veti fel ket?” Gall Erné megelégedett
azzal, hogy kijelentse: ,(...) nem védem Edgart, hanem Edgiér érvelésében
taldltam egy engem meggondolkoztaté problémat.” Szilagyi Jalia viszont
ugy vélte, hogy nem meggondolkoztaté problémardl van szd, ,hiszen ezen
az alapon lemondhatndnk barmilyen kritikdrdl”. fgy folytatta: ,Ezen az
alapon becstelen dolog lenne Dinét” levaltani Kovics Gyorgy levdltisa
el6tt. Ezen az alapon Danét se viltsdk le, és azokat sem, akik rosszul ir-
nak! (...) Te »Eurépdbol« tértél vissza! El tudsz képzelni ebben a vildgban
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még egy ilyen konyvet? (...) Tehdt nem kell politikai problémat csindlni
egy olyan tigybdl, amely nem az. (...) A nemzetiségi frontot mar nem le-
het megvédeni! Edgir a legnagyobb demagég, amikor teszi magit, hogy
megvédi. Tulajdonképpen mar régen nem védi, hiszen az alapkérdésben a
kiirt mér takarodét fujt. A torténet mér nem létezik! Az emberiség problé-
mija egy konyvnek a kritikaja?” Gall Erng azonban ugy litta, hogy ,Edgar
mégis mozog’, cselekszik ebben a vonatkozdsban, felesége viszont agy vél-
te, hogy ,ha ilyen ember, akkor menjen a KB-hez [Kézponti Bizottsig],
és mondja el: »Nem értek egyet ezzel és ezzel, beszéljik meg, hogy mi-
képpen tudnink egyes dolgokat elvszertien elvégezni.« Ez lenne szerinte
az elvi kérdés. A magyarsdg tigye semmit nem nyer rossz konyvekkel, a ni-
vétlansig elnézésével és a tudatlansig batoritisaval. Ebben az tigyben nem
[Hajdu] Gy6z8 személyérdl van sz6! Te nem bujtal senki mogé, amikor a
sajat lapodban Gy6zdének a konyvedre vonatkozd, bizonyos mértékben
kedvezétlen értékelését leadtad!” Szildgyi Julia elmondta férjének, hogy a
Korunkban vagy az Utunkban timaddst akar inditani Balogh Edgdrnak a
sznobizmusrdl sz6l6 cikke ellen, mert le akarja széllitani 6t errél a ,part-16-
rél”. Aztan kifejtette: ,Vagy legyen egyetértés a tekintetben, hogy a nem-
zeti érdek a polémiatigyeknél fels6bbrendi — de akkor ezt kévetkezetesen,
faji kritériumok mell6zésével alkalmazzak —, vagy pedig mondjdk ki, hogy
a nemzet olyan kozosség, amelynek sajdt természetes jelenségei vannak,
amely éli az életét, tagjai pedig ugy gondolkoznak, mintha normalis szel-
lemi életet élnének, és bizonyos jelenségekhez ehhez mérten viszonyulnak.
Két lehetdség van: vagy életképes egység jon létre, amely képes az esetle-
ges kiilsé tdmadasokat vagy sértéseket kivédeni, és képes belilr6l meg-
semmisiteni bdrmit, ami gyengitené vagy tekintélyét csorbitand (...), vagy
pedig tudomdsul vessziik, hogy kebelében annyi front 1étezik, hogy az egy-
ség lehetetlen, és akkor szembenéziink ezzel a valésiaggal. Nemde?”

Ez az a pillanat, amikor rovid ,igen” vilasza utin, Gall Erng elhagyta
a szobit, és kiment kavét f6zni. Miutdn visszatért, felesége ekképpen foly-
tatta a vitat: ,Edgdr — miutin befejezte a konformizmus, a hizelgés és a
teljelentés egyetemét, és masokndl sokkal messzebbre ment az itteni ma-
gyar kultira bels§ szétverésében, és miutdn rajott, hogy mindezek ellené-
re kaphat egy seggberugast — nonkonformista mdrtirrd valt.” Szilagyi Julia
kijelentette, hogy 6t nem dmitjik el az ilyen karakterek, f6képpen ilyen-
kor, ,amikor mindenkinek kétélen kell tincolnia, Edgdrnak viszont arra
van kedve, hogy a fenekét riszdlja”. Eppen ezért Gall Erndnek nem kell
hogy lelkiismeret-furdaldsa legyen a cikk miatt, és nem kell hagynia ma-



gat Balogh dltal befolyasolni, hiszen ,az a nemzeti egység, amelyet allit6-
lag szétvert, nem is létezett”. Gill egyetértett, majd fltydrészni kezdett, és
kiment cigaretta utan.

A misodik lehallgatdsi jegyzet 1967. december 3-i beszélgetéseket rog-
zitett.” Kideriil, hogy Szilagyi Jilia meg is irta a Balogh sznobizmusrdl és
a nyugati irodalomrdl sz616 kritikus cikkére a vilaszt, amelyet telefonon fel
is olvasott édesanyjdnak. Edesanyja elismerden vélekedett az frdsrol, és ki-
fejtette, hogy ,Balogh Edgédr nagy veszélyt jelent, f6leg a fiatalokra, akik
nem ismerik, és akik kévetik”. Miutin pedig linydtél megtudta, hogy a
Hajdu-kotetet birdlé Lang-irdsra Balogh vélaszolni kivan, és Hajdat meg-
védeni, kijelentette: ez nem tisztességes, hiszen, amikor Dedk Tamast bi-
raltdk, senki nem védte meg. A délelStt folyamdn Szildgyi Julia felhivta
Kéntor Lajost is, akivel kozolte, hogy vilaszt irt Balogh sznobizmus-cikké-
re. Kantor is ugy vélte, hogy alldst kell foglalni az tigyben, de majd azzal a
cikkel szemben is, amelyet Balogh Hajdu védelmében késziil publikalni.

Gillék lakésdra 16,32 6rakor érkezett meg Bodor Pal, aki nemrég kol-
toz6tt Bukarestbe, és aki beszamolt kiaddi terveirél. Kidertilt, hogy a Bodor
altal vezetett kiad6é 1966-ban 52 kényvet, 1967-ben 80 konyvet adott ki,
a kovetkezd évben pedig 125 cim kiaddsit tervezi. Bodor szélesiteni kivan-
ta a kiadé kiilfoldi kapcsolatait is, és ennek érdekében, szolgélati kikiildés-
sel, néhdny nap mdlva Jugoszlavidba, Magyarorszagra és Csehszlovikiiba
utazik. Nemsokdra hazaérkezett Gall Ernd is, aki beszdmolt Bodornak
szagi egyetemi tandrnak” az esetét, akit kizdrtak a partbdl, s aki irt egy cik-
ket, amelyet a didklapban akart k6zolni, ezt azonban nem engedélyezték.
Elmondta, hogy az irds cime ,Mi nem szocializmus?”,” kizirélag kézirat-
ban terjesztik, és neki sikertlt megszereznie a német forditisit. Bodor kér-
te, hogy megnézhesse a cikket, mire Géll Erng a teljes irdst — szabadon for-
ditva azt — felolvasta neki. Leszek Kotakowski 1956-ban irt pamfletjérél
van sz6 — amelynek eredeti cime ,Mi a szocializmus?” —, ez azonban a Se-
curitate szimdra a leiratbél nem, csak késébbi lehallgatdsokbél deriil ki.*

Gill Ernd feleségére hagyta a vendéget, mert késziilnie kellett, Buka-
restbe utazott. Szildgyi Julia pedig a Lang-cikkrél beszélt Bodorral, s ar-
16, hogy Kantor Lajos koézolni fogja valaszit a Balogh Edgar sznobizmus-
cikkére. Mivel Bodor fenntartisait hangoztatta Kdntor kapcsin, Szilagyi
Julia Kantor védelmére kelt, s kijelentette, hogy ,Kdntor nem a baritja
ugyan (...) [de] becsiiletes ember, aki az anyagok megmentéséért kiizd, ak-
kor is, ha vitdi vannak emiatt Edgérral vagy Ernével. Képes megmondani
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a véleményét Edgdrnak, birilja a nacionalizmusit és a demagdgidjat’.
Egyszéval nincs j6 véleménnyel Edgarrdl, akarcsak Siikésd Mihily, aki azt
mondja, hogy ,nem tetszik neki ez a darutollas marxista”. Kdntor javira ir-
ta Szilagyi Julia azt is, hogy szembe mer szédllni Szabéval [Szabé Sindor-
ral] is, ,tavaly pedig, amikor a Korunknal cirkusz volt Edgar és Erné meg-
semmisitéséért, ugyancsak Kantor dllt ki”, ami teljesen megvaltoztatta a
réla kialakitott véleményét.

A harmadik rogzitett beszélgetés is egész napos volt, reggel 9,00-t6l
22,42 ériig tartott.” Szilagyi Julia elmagyarazta édesanyjdnak, hogy 6 nem
Gill Erndéné, hanem Szilagyi Julia akar lenni, mert a férje hirnevétdl tel-
jesen fiiggetlen személyiség. Elismerte ugyanakkor, hogy a Balogh-cikkre
irt vilasza Géll Erné szerkeszt8ségen beliili pozicidjanak a megszilardita-
st is szolgélta. Kideriilt, hogy Szilagyi Julia Balogh Edgart emberileg sem
tartja sokra, zavarja, hogy hivalkodik cselédsorbdl szarmazé feleségével, aki-
vel a magyarsagit — val6jdban ,hdzassdg dltal szerzett magyarsagat” — akar-
ja bizonyitani, mikézben bevallotta, hogy tik-nagyanyja ,az osztrik-ma-
gyar monarchia udvardban” élt," tehit valészintleg vidéki német kisnemes
csalddbdl jott. Kifejtette: ,Magyar akar lenni, és a néphez akar tartozni. Ez
rendben van. De harminc éve tudom, hogy tulajdonképpen kompenzal!™”
Szildgyiné, miutin a vilaszcikket elolvasta, elmondta: Balogh politikussa
vilt, és 6 félti a lanydt, aki ezt az embert timadja. Szilagyi Jalia azonban
nem engedett, és azt vilaszolta, hogy Balogh ,elvesztette irinyérzékét, ma-
ga sem tudja, miben hisz. Annyi szerepet jitszik, hogy mdr nem is tudja,
melyik a sajitja. Benne ellentmondisok kavarognak (...)". Edesanyja ugy
litta, hogy Balogh cikkében egy dolog viligos: ,az antiszemitizmusa, hiszen
ez a »tilzott rajongds minden irdnt, ami eurépai«, rdd vonatkozik!” Aztin
nekifogtak harisnydkat stoppolni. ,Mdrmint Szildgyi asszony, mert Liana
cigarettizik” — jegyezte meg epésen a lehallgatdst lejegyz8 tiszt. Kozben
Szilagyi Julia elmesélte anyjinak, ami Géll Erné nyugat-németorszagi utja-
r6l tudomdsira jutott: hogy mekkora ott a kutya-kultusz, hogy még [Polldk]
Tutu feleségének egyik baritndje is vasirolt maginak egyet. A beszélgetés
régzitéje megjegyezte: ,Ebbdl kovetkezik, hogy Erné 6t is megismerte.”

Gall Erng Csehi Gyuldval egyttt érkezett haza. Szildgyi Julia ismét
Balogh Edgirra terelte a szdt, és értelmiségi szempontbdl vaknak nevezte.
Csehi szerint pusztin ,analfabéta”, nem volt képes rdjonni, hogy mekko-
ra vitit fog kivéltani ,bugyuta, gyava, siralmas, valétlan” cikkével, amellyel

»hiilye helyzetbe hozta nmagat”. Gall Erné mindéssze annyit jegyzett meg,



hogy 6 nem volt itthon, amikor a cikk megjelent, ezért nem kivdnja azt
kommentélni.

Este, 19,53 érakor megérkezett Gallékhoz Pollak Odén (Tutu), aki na-
gyon sietett, nem maradhatott sokdig. Kérte Gdll Ernét, hogy hozza 6t
Ossze Foldes Laszloval és T6th Sdndorral, de mivel Gall Erné Bukarestbe
utazott, ez feleségére maradt. A beszélgetés sorin Géll Erné megemlitet-
te, hogy ,Balogh Edgir nici ségoraval”™ egyiitt litogatott Schwarzwaldba
és Baden-Badenbe, ahol gyonyorid dolgokat latott. Dicsérte a Konstanz
Egyetemet, amely nagyon elnyerte a tetszését, és beszélt arrdl is, hogy Frank-
furtban taldlkozott egykori buchenwaldi lagertarsaival, koztik Grinfeld
[Sandorral]. Szintén dicsérd szavakat mondott a Magyarorszagrol disszi-
dalt dr. Kiss Gabor szociol6gusrdl, akit szintén megismert, és aki Haupt
Gyorgy” baritja. Osszefoglalsként kijelentette, hogy nagyon elégedett nyu-
gat-németorszigi Utjaval, és lelkesedést viltott ki benne minden, amit 14-
tott. Aztin dttértek a romdn belpolitikai kérdésekre. Gill elmondta, hogy
Bukarestben a pért orszigos konferencijin vesz részt, ahol minden bizony-
nyal déntenek majd ,az dllam- és parthatalmat erds kézzel tart6 fiatal bard-
tunk™” dllamelnokké torténd kinevezésérdl és a kozigazgatisi dtszervezésrél
is. Polldk a romdn kiilpolitika vonalarél érdeklédott, s Gall megnyugtatta,
hogy az viltozatlan marad. Aztin tdjékoztatja Pollikot a Le Monde-ban
megjelent Michel Tatu-cikksorozatrél,” amely Erdély kérdésével foglal-
kozott.

Az utolsé6 lehallgatisi leirat ebbdl a periédusbél az 1968. janudr 3-i na-
pon elhangzottakrdl késziilt.” A nap telefonbeszélgetésekkel telt el. 18,38
6rakor a szobdban Szildgyi Julia, Gal Erné és Balogh Edgir beszélgetett.
Balogh kifejtette a Korunk szerkesztésével kapcsolatos szempontjait, hang-
sullyal a hazai romdn—magyar kapcsolatokra. Ezt kévetSen elmagyardzta
Gill Ernének, hogy a zsidésdg, amely részt vesz a tarsadalmi, tudomdnyos
és politikai életben, bizonyos kérilmények kozott pozitiv, mds esetekben
pedig negativ szerepet jatszik. Egyes helyzetekben a zsidok félnek beleavat-
kozni a kényes nemzeti tigyekbe. Eszrevette tbbszor, hogy Gall nem fog-
lalt dllast Weissmann-nal szemben, aki fennhangon allitotta, hogy nem kell
a Korunknak beleavatkoznia a kényes nemzeti tigyekbe. A beszélgetésbe
kozbelépett Szildgyi Julia, aki kifejtette Baloghnak: ,nem kell elfelejtent,
hogy a magyar zsidésdg villalja a magyar sors valamennyi nehézségét, pe-
dig a magyarok elhatdrolédnak a zsid6ktdl, és nem tartjik Gket egyazon
nemzetiségli embereknek, mi tobb, szimtalan alkalommal megsértik ket”.
Balogh ezzel szemben ugy vélte, hogy ,Liana til »keményen« fogalma-
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zott”. ,Hangsulyozta, hogy 6 Erng érdekében harcol, s nem pedig ellene.
Azt szeretné, ha Erné kozeledne a nemzeti vonalhoz. Rimutatott, hogy
az embernek erre a rendszerre kell alapoznia, az dltala megjelolt vonalra,
ami nem zdrja ki, hogy 6 — esetenként — dlldst foglaljon, természetesen a
lehetSségek hatdrai kozott, a part dltal létrehozott keretek kozott. Es azt
szeretné, ha Erné dllast foglalna bizonyos cikkek megjelentetése mellett”,
hogy bizonyos helyzetekben ,azonosuljon” az 8 nézeteivel. Gall kijelentet-
te, hogy 6 mindig azonosult Baloghgal, {6képpen akkor, amikor a szakmai
értekezletek elStt megdllapodtak bizonyos anyagok publikaldsarél. De ami-
kor ,vehemens vitikba bocsitkozik”, amikor tulsdgosan ,elére szalad”, ak-
kor nem lehet 6t kévetni. Ilyen esetekben sziikséges az el6zetes egyeztetés
és megallapodds — tette hozza. Balogh azzal replikdzott, hogy gyakran kény-
szeriilt vehemens vitikba bocsatkozni Gall Janossal és Lazérral tulzott el-
vigydzatossiguk okdn, de igy legaldbb bizonyos mértékben leszoktatta Sket
err8l. Ugyanakkor gy vélte, hogy ,haldla utin mdr senki nem lesz képes
a szerkesztéségben ezt megvaldsitani”. Balogh vildgosan kifejtette, hogy ,.el-
lenzi a kozmopolita viselkedést, az elidegenedést, amely Méhes Gyorgy-
re” és Dedk Tamidsra egyardnt jellemzd. Igaz, sz6lt kézbe Sziligyi Julia,
csakhogy mikézben Dedkot megnyilvinuldsai miatt biraljak, Méhest sen-
ki nem kritizdlta. Balogh szerint ,Méhest nem lehet birdlni, mert nem al-
kot jelentés miiveket, Dedkot viszont igen, mert az 6 munkdi egyetemes
jellegtiek”. Szilagyi Julia ellentmondott Balogh Edgarnak, s agy vélte, hogy
»mivel konnyebbek, Méhes munkii jobban behatolnak az emberek agya-
ba, emiatt ezeket kellene elsdsorban kritikdval illetni. Amennyivel alacso-
nyabb a munkak [értelmi] nivéja, annyival nagyobb a hatdsuk, ami pedig
implicit médon kritikdt kivan”. Balogh szerint viszont Méhes munkait nem
lehet kirosnak itélni, mert nem az emberek dltalinos gondjaival foglalkoz-
nak. Visszatérve Hajda konyvére, Balogh Edgar kifejtette: azért foglalt dl-
last mellette, mert az elmult években Hajduara befolyést tudott gyakorolni,
és az 6tvozte a hazai problémakat az egész vildg tigyeivel.

Szildgyi Julia azonban tovabb érvelt: ,Hajdu és tirsai elmaradott em-
berek, nem is olvasnak, és nem is ismernék a vildg problémadit a dekadens-
nek, anarchistinak és kozmopolitinak nevezett tirsasig segitsége nélkil.
Hajdu és az 6t koriilvevSk létezni sem tudndnak e nélkiil az anarchista és
dekadens tdrsasdg nélkiil, és ennek hidnyiban nem futhatninak a nék utén,
hanem le kellene iilniiik, hogy olvassanak és tanuljanak, s nem kapnédnak
mindent készen, tdlcin.” Balogh visszavigott: sajnos, ,a vérosi zsidék min-
dig a kozmopolitizmus irdnydba hajlanak, elsGsorban az dltaluk kapott



polgidri nevelés miatt, amely mindig eurépai volt”. Kijelentette, hogy nagyon
szeretné, ha bardtai egyszer megkérdeznék téle, hogy ,miért foglal dllast a
zsidok ellen és mellett, a romdnok ellen és mellett, az internacionalizmus
ellen és mellett”. Azzal érvelt, hogy a Korunk esetében is szdmtalan eset-
ben ezek mellett allt ki, hogy visszaverjen olyan elképzeléseket — mint pél-
daul a Szabdét —, amelyek a ,veszélytelen” problémdkrél sz6l6 irasok kozlé-
sét szorgalmaztik. Vilaszaban Szilagyi Julia leszogezte: a Korunk esetében
»nem a zsidok hibdztathaték, hanem a dogmatizmus, a gydvasig és a kon-
formizmus”. Balogh rimutatott, hogy 6 azt szeretné, ha a Korunk politi-
kdja megegyezne Lenin nemzeti politikdjival, a MADOSZ politikdjaval.
Miért lenne baj az, hogy 6 felhivja Gall figyelmét ,,a kozmopolita és op-
portunista feljelentések létezésére”» Semmilyen baja nincs ,,a szerkesztGség
okos és eldvigydzatos politikdjaval, nincs ellene az egyetemes tudomény-
nak, de nem engedi meg, hogy a magyar kisebbségi életet elhanyagoljak”.
Amikor pedig ,a negativ zsidé megnyilvinuldsok ellen foglal alldst, nem
lehet 6t antiszemitdnak tekinteni, hiszen figyelembe kell venni, hogy a
magyar nacionalizmus ellen is harcol”. A lehallgatési feljegyzés igy folyta-
tédik: ,Liana kézbelépett, és elmagyarazta, milyen nehéz azoknak a zsi-
déknak a helyzete, akik nem hivei a zsid6 gettészellemnek, de akik a sajat
nemzetiségiiket sem vetkézhetik le. Balogh ramutat, hogy Ernének kéte-
lessége a magyar kisebbséget szolgilni, és ezt multja és felkésziiltsége okdn
megteheti. Ernének azonban segitenie kell 6t, amikor opportunista meg-
nyilvanuldsok ellen és azok ellen kell dlldst foglalni, akik félnek a magyar
témaktol.” Balogh kijelentette, hogy semmi baja Dedk Tamdssal, de nem
hibdztathat6 amiatt, hogy tobben alldst foglaltak ellene. Tobben is észre-
vehették ugyanis, hogy Az ember tragédidja utin, amely az emberi harc sziik-
ségét hangsiilyozza, Dedk darabjit™ mutattik be, amely ellentmondott a
Madich-mi lényegének.

Ezt kovetéen Szilagyi Jalia megkérdezte Baloghot, hogy miért gondol-
ta Faragé J6zsefrsl,” hogy zsid6, amikor neki nem tetszd cikket kozolt.
Abban ugyanis, ahogyan a kérdést kezelte, az emberek meg voltak gy6-
z6dve, hogy Balogh Edgdr a magyarokat védi, és meg akarja ket kimélni
a zsidok fert6zésétsl. Ugy vélte, ha Balogh ,ugy veti fel a problémadkat,
ahogyan azt Faragé esetében tette, azzal csak art annak az tigynek, ame-
lyért a magyarok és a zsidok egyiitt harcolnak”. Balogh Edgar hangsilyoz-
ta: ,Faragéval kapcsolatban sosem emlitette, hogy az dltala felallitott elmé-
letek eredete a zsidé szdrmazdsdban dllna, hanem azt dllitotta, hogy ilyen
elméleteket kizdrélag az emigrans nemesek terjesztenek”. Balogh kozolte,
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hogy ,erkolcsi és elvi szinten folytat harcot, amely harc a nemzeti és nem-
zetkozi érzések humanus értelmezésén alapul, és amely kizdrja a naciona-
lista irredentizmust és a Drang nach Osten [Kelet felé terjesztett] zsido
urbdnus kozmopolitizmust”. Csalédasinak adott hangot, amiért sokan
nem képesek ezt a koncepcidjat megértent, és tévesen itélik 6t meg. ,Liana
tGjra Hajdd munkajit hozta széba”, és ramutatott, hogy amikor ,Barta™
Hajda mellett foglalt alldst, presztizsét elveszitette, és nem tett dSnmagd-
nak szolgilatot azzal, hogy tobbek dltal rendkiviil rossznak mindsitett ki-
advanyt vett védelmébe. Balogh kijelentette, hogy egyaltalin nincs Lang
kritikaja ellen, csak azt sajnalta, hogy Hajdu pozitivumairdl nem esett sz6.
Nem szereti ugyanis, ha valakirél rosszat mondanak, ,amiképpen Erné
sem szeretné, ha Méliusszal kapcsolatban csak negativ dolgokat emlitené-
nek. Nincs tehdt a kritika ellen, amelyet fontosnak tart. Szomoru példdul
amiatt, hogy Csehi Gyula ,,masfél éve nem koszon neki, és azt dllitja, hogy
6 eldrulta a magyarsdgot azzal a beszédével, amelyet Ceausescu jelenlété-
ben mondott”. A lehallgatdsi dokumentum szerint a beszélgetés azzal zd-
rult, hogy ,a jelenlévék egyetértettek: a szerkesztéségben meg kell sziintet-
ni a konfliktusokat”, Balogh pedig elmondta, hogy ,az Ernével folytatott
beszélgetéseknek j6 hatdsuk lesz”. Hiszen ,az a kivinsdga, hogy j6 folyo-
iratot szerkesszenek, amelyben mindenki taldlja meg azt, ami érdekli”.

A Securitate egyik olvashatatlan aldirdsi munkatdrsa erre az 1968. ja-
nudr 3-1lehallgatdsi feljegyzés végére rairta: ,Stirg8sen tdjékoztatast készi-
teni az RKP-nek és jelentést az I. Igazgatésignak.”

»Kicsemegézett biin6k” habositisa

1967. december 5-én t6bb tGgynoki jelentés is sziiletett Géll Ernével
kapcsolatban. ,Briiloiu” tigynok arrdl jelentett, hogy a kapott utasitdsok
értelmében felhivta telefonon G4llt, és kérte téle Polldk cimét. Gall azt vi-
laszolta, hogy keresse fel a Korunk szerkeszt8ségében, és ott megkapja. Ez
meg is tortént, Gall rendkiviil el6zékenyen atadta a cimet, anélkiil, hogy
megemlitette volna, hogy Pollik aznap Kolozsvirra érkezik.” A jelentésen
a tartétiszt, Banciu 6rnagy a harom példinyban elkésziilt feljegyzés egyik
példanyit a ,Gornea” fedénevii iratcsoméhoz irdnyitotta.”

Szintén december 5-én futott be az a jelentés, amelyet a , Dinut Marin”
fedénevti tigynok készitett, aki Gall egyetemi hallgatéja volt.” Az tigynsk

beszamolt arrdl az dltalinos zavarrdl, amelyben a torténelem-filozofia sza-



kos didkok vannak a marxista ideoldgia alapjait illetGen, majd dltaliban
véve jelentett Gall Erng etika kurzusirél, parhuzamba allitva a tandr nyi-
tottsdgat és miveltségét egy mésik eléadétandréval (Traian Pop), aki mar-
xista filozéfiatorténetet oktatott, de szerinte dogmatikus alapon, mert ott
megrekedt. Ebben a végeredményben Gillra nézve pozitiv jelentésben sza-
molt be az tigynodk arrdl, hogy a nyugat-németorszigi utjarél hazatért ta-
ndra megosztotta velik benyomadsait. Szinte két érin keresztiil a nyugat-
német didksdgrol beszélt, amelyet ,baloldalinak mingsitett, de nem a mi
orientdciénkat értve alatta”, és cifolta egyesek allitdsait, akik ezt a didksa-
got apolitikusnak mondtak, hiszen a nyugatnémet didksig egydltalin nem
semleges az orszdg tirsadalmi és politikai problémdival szemben, sét, na-
gyon is receptivnek bizonyul. Kritikusan szemléli az oktatds anyagi alapjt,
szervezését, koveteli az egyetemi didksig 6nkormanyzati jogit, dinamikus,
és az egész tarsadalom érdekében is szimtalan esetben fellép. Hangstlyoz-
ta, hogy a nyugatnémet didksdg jéakaratd, becsiiletes és nagyon radikalis,
sajat meggy6zidései vannak, meggy6zédéseiben nem dogmatikus, és fenn-
tartdsok nélkiil biralja egyes tandrait vagy egyetemi vezetdit. Furcsanak tar-
totta a forrds, hogy Gall Erné élénken érdekl6dott afelsl, hogy az iltala
mondottak milyen azonnali hatdst gyakoroltak a didkjaira.

A Securitate december 8-ig a lehallgatisi jegyzetekbdl kiilon legépel-
tette a Gall 4ltal a lakdsan Bodornak felolvasott Kotakowski-irdst,” majd
december 12-én 6sszefoglalta informacidit egy jelentésben, amelyet Duca
Aurel elsé titkirnak kiildott el.” Ebben tdjékoztatta a partvezetdt, hogy
Gall Erné 1967. oktéber 20. — november 25. kozott Nyugat-Németorszag-
ban jart hivatalos litogatison. Ezt Polék [helyesen: Pollik] Tutu, a Nyu-
gatnémet Egyetemek Rektori Konferencidjanak referense tette lehetévé, aki
négy éve emigralt Kolozsvarrdl, és akit a Securitate kémkedési tevékeny-
ség miatt kovet. Az ellenérzott adatokbdl kideriilt, hogy Gall az NSZK-
ban egy sor emigranssal taldlkozott, kéztiik Blooch [helyesen: Bloch] szo-
ciolégussal, aki 1961-ben menekilt el az NDK-bdl, és aki Gdll illitasa
szerint ,a zsid6 szellemet képviseli az NSZK-ban”, Perri Dezsével, Kiss
Gibor dortmundi szociolégussal, aki 1956-ban menekiilt el az MNK-bdl,
egy volt horthysta tibornok fidval, akit Géll meghivott Romdniaba, Zache
Lillyvel, Balogh Edgar mostohatestvérével, Poplitz nevezetd fanatikus fa-
sisztdval, Kohn Gyurival,” aki Kolozsvarrél emigralt, Uahomecky [helye-
sen: Zathurecky] Szabad Eurépa Ridié bemondéval, egy bizonyos Ballaval,
aki ,,az emigrdns magyarok szociolégidjival foglalkozik, valamint bizonyos
Miki és Dito személyekkel, akiknek tevékenysége ismeretlen a Securitate
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elétt. Bonnban Gallt meglitogatta egy bizonyos Porzsolt, Norvégidbol, aki
kimondottan azért utazott az NSZK-ba, hogy Gaillal taldlkozzék. Ugyan-
akkor Gill egy sor nyugatnémet szociolégussal is taldlkozott, akikkel so-
kat beszélgetett. Szintén megismerte Pollak Tutu ,iigyvédjét”, aki egyféle
idegenvezetdje volt. Visszatértekor Géll Erné behozta az orszigba a ,Mi
nem szocializmus” cimi ellenséges anyagot, amelyet ez idaig feleségének
és Bodor Pélnak, a bukaresti Irodalmi Kényvkiadé magyar osztélya igaz-
gatdjanak olvasott fel. Mellékelték az els titkarnak ezt az anyagot, és kér-
ték, hogy egyel6re ne haszndlja, mert kideriilne, hogy honnan szerezték
meg [felfedédne a Géll-lakdsba beszerelt lehallgat6-berendezés — T. Sz. Z.].
A Securitate intézkedett, hogy megtudja, kiknek terjeszti a tovdbbiakban
Gall az anyagot, és errdl késbb ujabb jelentést igért. Tudattik az elsé tit-
kirral, hogy ,az ellenséges anyagot” megkiildték az Allambiztonsigi F6-
igazgatosdg Belfoldi Hirszerzési Vezérigazgatésiginak is. Az dtiratot a
tartomanyi igazgatésdg vezetdje, loana Constantin alezredes irta ald, és azt
ugyancsak Oprea Florian szdzados fogalmazta.

Sokkal részletesebb jelentést kiildtek Kolozsvarrél a bukaresti Securita-
te-vezetknek™ ,a nacionalista tevékenységért informativ megfigyelés alatt
all6 Géll Ern8 Korunk-t6szerkeszt6rél és kolozsvari egyetemi tandrrol”,
akirél tobb alkalommal is megallapitottik, hogy ,partellenes és ellenséges
megnyilvinuldsai vannak”, és aki azt dllitja, hogy ,Romadniiban létezne egy
megoldatlan »nemzeti kérdés«, amelynek okdn az egyiitt é16 nemzetiségek
hatranyos helyzetlek, és megkiilonboztetést szenvednek”. Megismételték,
hogy helyettesével, Balogh Edgérral folytatott beszélgetéseiben Gall kije-
lentette: sziikség van egy ,nemzeti forradalmi szervezet” 1étrehozdsira, amely
»megvédje a romdniai egyiitt él6 nemzetiségeket, és jogaikért harcoljon.
Miskor Gall azt dllitotta, hogy ,orszdgunk kiilpolitikdja kalandor jellegd,
irrealis és kiltastalan”. Ugy vélte, léteznek id6nként politikai konjunkti-
rak, amelyeket a kisebbségieknek ki kellene haszndlniuk, hogy felvessék
nemzeti specifikus problémdikat, és javitsik a helyzetiket. Balogh Edgar-
ral folytatott pértellenes és nacionalista beszélgetéseikben nem foglalt 4l-
last beosztottja nézeteivel szemben, hanem legtobbszor egyetértett vele. A
tovdbbiakban a jelentés megismételte a Duca els§ titkarnak kiildott fel-
jegyzés kijelentéseit, beleértve a ,,Mi nem szocializmus” cim( irds behoza-
taldt, amely sulyos sértéseket, rigalmakat és befeketitéseket sorol fel a szoci-
alizmusrol. Uj elem a Ducdnak cimzett jelentéshez képest, hogy a széban
forg6 anyagot Gall 1967. december 3-dn felolvasta Bodor Pél ,nacionalista

elemnek, akit szerveink megfigyelnek”, késébb pedig a szintén nacionalis-



ta elemként ismert T'6th Sindor egyetemi eléadétandrnak is. A kolozsvi-
riak ehhez a levélhez is mellékelték az inkriminalt széveget, s megjegyez-
ték, hogy figyelmeztették a kolozsvari partvezetét, egyelére ne hasznilja,
»mert fennall a veszélye ,a T. O. forras” [T. O. = tehnici operativi (ope-
rativ technikai) — értsd: lehallgaté-késziilék] felfedésének. A jelentés hét-
oldaldra kézirdssal ravezettek egy kiegészitést, miszerint a kolozsvari Se-
curitate azt tervezi, hogy a terjesztett ellenséges anyag megszerzése végett
kivizsgalasra rendeljék be Balogh Edgirt, ,akit kénnyebben rd tudunk ven-
ni, hogy ez tigyben nyilatkozatot tegyen”, és mielStt hazaengednék, Gill
Ernét is dllitsak el6 kivizsgalasra, de ,akdr mds személyeket is, akik isme-
rik a dokumentum tartalmét”. Néhany nappal késébb tjabb jelentést kiild-
tek, amelybdl kideriilt, hogy a Kotakowski-irist mdr Bajor Andor ir6, az
Irodalmi Kényvkiadé szerkesztdje is elolvasta, aki szerintiik nacionalista,
fecsegd és alkoholista elem. Arrél is tdjékoztattik a bukaresti feletteseket,
»2Dinut Marin” didkigynok jelentése alapjan, hogy Géll Erné miket tar-
gyalt a didkjaival az egyetemen, és miket mesélt nekik nyugat-németor-
sz4gi Gtjar6l.”

December 23-4n a tartomdnyi elsé titkdrral Gjabb részleteket kozoltek,
amelyekbdl kideriilt, hogy Gall Erné folytatta az NSZK-bél behozott el-
lenséges anyag terjesztését, mikozben didkjainak és masoknak egészségte-
len gondolatokat sugallt.” Ujabb informacié a levélhez mellékelt feljegy-
zésben, hogy a Kotakowski-irast Géll december 17-én olvasta fel Bajor
Andornak. Szintén 4j elem az az informdcié, amelyrdl ,Dinut Marin” tigy-
nok feljebb idézett decemberi 20-1 jelentésében kozolt részleteket, misze-
rint Gall megigérte didkjainak, hogy legkézelebb elhozza nekik azt az
NSZK-bél hozott folydiratot, amelynek egyik irdsa ,a katolicizmus és a
kommunizmus egytittélésérél” szol. Sulyosbitottik egyben a Géll ellen meg-
fogalmazott vadakat, s kijelentették, hogy amikor Pollik december 4-én
meglitogatta, annak Gall a part orszdgos konferencidjirdl és Romdnia kiil-
politikdjardl adott at informacidkat. Ugyanakkor kozolték, hogy a Gall 4l-
tal kozvetitett Pollak-iizenet nyomdn a bukaresti Téth Imre egyetemi ta-
ndr Kolozsvirra utazott, hogy Csehi Gyuldndl Pollikkal taldlkozzon. Azt
javasoltik a bukaresti vezetSségnek, hogy Gall Erng tigyét az Allambizton-
sagi Tandcs szintjén elemezzék, mint ahogyan ugyanezt december 19-én
kiildott dtiratukban Balogh Edgirra vonatkozéan is javasoltik.

December 14-én ,Aczél” tigynok jelentette, hogy a Korunk szerkeszté-
ségi értekezleten Gall Ernd roviden beszdmolt nyugat-németorszagi utja-
r6l.” Az iigynok megjegyzett és fel is jegyzett maginak egyes kijelentése-
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ket, amelyek alapjin jelentését megirta. Eszerint Gall bejarta az NSZK-t,
mindenhol nagy vendégszeretettel fogadtik, mert Romdnidbél érkezett,
»egy olyan orszigbdl, amely kovetkezetesen sikra szdll a népek baratsiga-
ért, és letette az alapjait egy egészséges nemzetkozi légkornek”. ,Jot is
rosszat is latott.” Az életszinvonal nagyon magas, ezért fogyasztdi dllam az
NSZK. Az iizletek és a piacok gazdag drukinalattal varjak a vasarléikat. ,A
pénz és az dru dllandéan forog, és az NSZK motorizalt vilig”, ahol még a
munkésok és a didkok is gépkocsival jarnak. A jélétet az AEA ltal nydj-
tott segitséggel magyardzta. A munkanélkiliséget felszamoltdk, s6t, kiil-
foldi munkaerdt is alkalmaznak Goérdgorszagbol, Olaszorszagbol, Torok-
orszagbdl és Jugoszlavidbol. A kiegyensulyozott gazdasigi helyzet miatt a
nyugatnémet munkdsosztily mar nem képez forradalmi erét, s a kommu-
nista part nem befolyasos. A régi kiderek meghaltak a koncentricids td-
borokban, a megmaradtak pedig mér nem képesek a forradalmi lendiilet
szellemét megteremteni. A habortellenes tiintetéseket és a tdomegmegmoz-
duldsokat a didksig kezdeményezi, de tiltakozdsaik nem irdnyulnak a tdrsa-
dalmi forradalom felé. A didksdg ugy véli, hogy mind a kapitalizmus, mind
a marxizmus ,eléviltek”. A fasiszta szervezetek nem olyan aktivak, mint
gondolnink, nincs befolydsuk, s a német fiatalok ,sajit fejiikkel akarnak
gondolkozni, nem a masokéval”. Géll elmondta, hogy a nyugatnémet did-
kok rendkiviil nyiltan fejtik ki a véleményiiket a szeminariumokon — igaz,
a kurzusokat kevésbé latogatjik —, és rendkiviil érdekli Sket a szocioldgia.
Elismerte ugyanakkor, hogy az NSZK-ban szociolégusokbdl ,tulterme-
1és” mutatkozik.

»2Balizs Béla” tigynok 1967. december 28-idn jelentette tartétisztjének,
Oprea Florian szizadosnak, hogy Farkas LaszI6té] megtudta: Géll Erné
december 15-én meghivta lakdsdra néhdny kozeli baratjat, koztiik magat
Farkast, Foldes Laszl6t és T'6th Sandort, akiknek szintén beszamolt NSZK-
beli atjardl. Farkas kozlése szerint Gill ,,formdban volt”, majdnem hirom
6ran keresztiil besz€lt, és érdekfeszitSen, részletesen mesélte el élményeit.”

Kovetkezd szamunkban folytatjuk.



JEGYZETEK

' ,A Romin Munkdspért 4llispontja a nemzetkézi kommunista és mun-
kismozgalom kérdéseirdl” cimi, 1964. dprilis 26-dn az RMP 4ltal kiadott doku-
mentumot késébb ,fliggetlenségi nyilatkozatnak” is nevezték, mert abban lesz6-
gezték, hogy Rominia megvédi a figgetlenségét, és nem tir kiilsé beavatkozast
belpolitikdjiba és a szuverenitdsat érintS kérdésekbe.

* Az eredetiben: ,Atit el cit si elementele din grup, discuti in mod nefa-
vorabil Declaratia P. M. R. din aprilie a. c. sustinind ca Declaratia va duce si mai
mult la »asuprirea« minorititii maghiare.”

* Ministerul Afacerilor Interne. Directia Regionali Cluj. Fisa biografici
GALL ERNO, redactor sef al revistei ,Korunk” din Cluj (Beliigyminisztérium.
Kolozs Tartoményi Igazgatosag. Eletrajzi lap Gall Ernd, a kolozsvari Korunk fo-
lyéirat f6szerkesztdje). In: Gall-2, 29-30.

* Siikosd Mihdly (Budapest, 1933. okt. 4. — 2000. okt. 12., Budapest) ir6,
irodalomtérténész, kritikus, jsagiré. 1964-1994 kozott a Valdsdg folydirat szer-
kesztdje és rovatvezetdie volt.

* Ministerul Afacerilor Interne. Directia Regionali Cluj. Sectia ,,F”. Strict
Secret. Ex. nr. 1. Noti sintezi privind dosarul de supraveghere apartinind numi-
teit GALL SZILAGYI IULIA din Cluj str. Racovitd nr. 16. Cpt. Toth Francisc
(Beliigyminisztérium. Kolozs Tartomdnyi Igazgatdsig. ,F” Osztily [levelezés-
megfigyelés]. Szigordan bizalmas. 1. szimu példany. ()sszefoglalé feljegyzés ne-
vezett Gall Szilagyi Jalia Kolozsvir Racovitd u. 16. sz. megfigyelésére vonatkozé
dossziérédl, T'6th Ferenc szdzados, [keltezetlen]). In: Gall-2, 31-33.

* Ministerul Afacerilor Interne. Directia Regionali Cluj. Sectia ,C”. Nr.
22/7133 din 23.06.1967. Strict Secret. S. C. 413. Citre M. A. 1. Serviciul II.
Clyj. (Beligyminisztérium. Kolozs Tartomdnyi Igazgatésig. ,C” Osztily.
1967.06.23./22/7133. sz. Szigortan bizalmas. S. C. 413. Cimzett: Beliigyminisz-
térium. II. Osztaly. Kolozsvir). In: Republica Socialisti Romania. Consiliul Se-
curitdtii Statului. I. S. J. Clyj. Serviciul III. Dosar nr. 110053/1. Strict Secret.
Dosar de urmdrire informativa nr. 2319 privind pe ,Graur”. Fond A. Urmirirea
inf. incepe la data de 13.1.1971. Dosarul a fost microfilmat azi, 9 mar. 1979 de U.
M. 0916 Cluj. Semnitura: TOMA. CNSAS - 25 august 2008: Nr. 1210370/1
(Romidnia Szocialista Kéztdrsasdg. Allambiztonszigi Tanécs. Kolozs Megyei Al-
lambiztonsagi Felugyelség. II1. Osztaly. 110053/1. sz. dosszié. Szigortan bizal-
mas. 2319. sz. informativ megfigyelési dosszié ,Graur’-rél. A Alap. Az informa-
tiv megfigyelés kezdete: 1971.01.13. A dossziét ma, 1979. mdrcius 9-én
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mikrofilmezte a kolozsvari 0916 sz. katonai egység. Aldirds: Toma. CNSAS -
2008. aug. 25: 1210370/1. sz.), 21. (A tovibbiakban: Gall-1)

" Pollak Odén (Tutu) — erdélyi filologus, a Bolyai Egyetem bélcsészeti ka-
rdn és a Szovjetuniéban tanult. Az 1950-es években az Allami Kiadé, majd a Tu-
domanyos Koényvkiadé szerkesztSje volt, aztin 1964-ben Nyugat-Németorszdg-
ba emigralt.

* Bloch, Ernst Simon (Ludwigshafen, 1885. jul. 8. — 1977. aug. 4., Tiibin-
gen) német marxista filozéfus

? Zathurecky Gyula (()szény, 1907. jal. 5. — 1987. jan. 6., Miinchen) j-
sagiro, ir6, 1941-1944 kozott a kolozsvari Ellenzék c. napilap f6szerkesztsje. 1948
juniusiban Nyugatra menekiilt, ahol 1951 és 1972 kozott a Szabad Eurépa Ré-
dié miincheni szerkesztéségének a munkatdrsa volt.

" Dahrendorf, Rolf (Hamburg, 1929. m4j. 1. — 2009. jtn. 17., K6ln) né-
met-brit szociolégus, politikus és publicista

" Kotakowski, Leszek (Radom, Lengyelorszdg, 1927. okt. 23. — 2009. jdl.
17., New York, AEA) lengyel filozéfus, eszmetdrténész, a marxizmus egyik f6 re-
vizionista filozéfusa. A kommunista rendszerbdl térténd kidbranduldsat tikrozé,
1956-ban irt Mi a szocializmus? c. irisinak megjelenését a cenzira megakada-
lyozta, de az késébb szamizdatként terjedt Eurdpa-szerte. Kegyvesztetté vilt,
1968-t6] nyugati emigricidban élt. Részletekért lisd: G. Gy.: A Kotakowski-tigy
folyoményai. Irodalmi Ujsa’g [Parizs], XVIII. évf., 3. sz., 1967. febr. 15., 2; Hankis
Bea: Husz év utdn, Parizsbél nézve. A korszakalkoté forradalom. Irodalmi Ujsig
[Périzs], XXVII. évf., 11-12. sz., 1976. nov. — dec. 1.

" Telegrama nr. 477 din 18.11.1967, ora 12,08. Depart. Sec. Statului. Ser-
viciul C. Citre M. A. I. Depart. Sec. Statului. Dir. Reg. de Sec. Cluj. Sectia C.
Pt. Seful Serv. Loctiitor Sef Serviciu Lt. Col. Breahna lordache. Nr. OF
RA/9/830903 din 18/11/1967 (477/1967.11.18. sz. tavirat, 12,08 6ra. Allambiz-
tonsigi Féigazgatésig. C Osztily. Cimzett Beligyminisztérium. Allambiztonsi-
gi Féigazgatosag. Kolozs Megyei Tartomanyi Allambiztonsigi Igazgatésag. C
Osztily. Az osztilyvezetd helyett, helyettes osztlyvezeté Breahna Iordache alez-
redes. OF RA/9/830903/1967.11.18.). In: Gall-2, 56.

¥ Strict Secret. 8.X1.1967. NOTA - privind pe numitul GALL ERNEST
redactor sef la revista , Korunk” si profesor universitar, membru P. C. R. (Szigo-
rdan bizalmas. 1967.11.08. Feljegyzés — Gall Ernérél, a Korunk folyéirat f6szer-
keszt8jérél, egyetemi tandrrdl, az RKP tagjirdl). In: F. I. [Fond Informativ] nr.
110053, vol. 10. Goga. Materiale informative. CNSAS - 25 aug. 2008: Nr.
210370/10 (Informativ Alap, 110053. sz., 10. kétet. Goga. Informativ anyagok.
CNSAS - 2008. aug. 25: 210370/10. sz.), 304-306. (A tovibbiakban: Gall-10)



" NOTA privind pe numitul GALL ERNEST, niscut la 4.IV.1917 in
Oradea, fiul lui Eugen si Helena, de nationalitate evreu, cetitenie romand, profe-
sor universitar si redactor-sef la revista , Korunk”, membru P. C. R., domiciliat in
Clyj str. E. Racovitd nr. 16. etaj L. ap. 7.; Cluj. 20.X1.1967. (Feljegyzés nevezett
Gall Erndérél, sziiletett 1917.04.07-én Nagyvaradon, Jend és Heléna fia, zsid6
nemzetiségl, romdn allampolgdrsdgu, egyetemi tandr és a ,Korunk” folyéirat £6-
szerkesztGje, lakcime Kolozsvir, E. Racovita u. 16. sz., I. emelet, 7. lakds; Ko-
lozsvir, 1967.11.20. [aldiratlan]). In: G4ll-2, 86—88.

¥ Az eredetiben: ,,Cu ocazia unor discutii purtate cu BALOGH EDGAR,
redactor-sef adjunct la aceeasi revistd, a emis chiar ideea necesititii infiintirii unei
»Organizatii revolutionare nationale«, care ar avea menirea de a »apira« si milita
pentru drepturile nationalititilor conlocuitoare din Romania.” Vo: Gall-2, 86.

' Farkas Ldszl6 (Marostjvir, 1920. 4pr. 13. — 2005. jin. 22., Kolozsvir)
publicista, mifordité. Tanulmanyait kolozsviri kozépiskoldban s a Bolyai Tudo-
ményegyetem kozgazdasigi kardn végezte. A Korunk 4j folyamdnak meginduld-
sakor a terjesztési halézat megszervezdje (1957-1964), majd nyugdijazisdig a kiil-
politikai rovat vezetdje (1964-1974) volt.

' Az eredetiben: ,,deznationalizare”.

¥ Szab6 Sindor (Betlen [Fogaras], 1930. nov. 14. —) egyetemi docens,
szerkeszt6, politikai cikkiré. A Bolyai Tudomanyegyetem tandrsegédje, majd a bu-
karesti Tarsadalomtudoményi Intézet 6sztondijas aspirnsa (1954-58), 1958-66
kozott szerkeszts, rovatvezets a Korunkndl, a BBTE adjunktusa, majd docense
(1959-71). 1966-1971 kozdtt az RKP Kolozs Tartomanyi, majd Megyei Bizott-
sdgdban a propagandaosztily vezetdje, 1971-89 kozott Bukarestben az RKP Koz-
ponti Bizottsdgindl a propagandaosztily helyettes vezetSje. 1990-ben nyugdijaz-
tak. 1992-t4] a bukaresti Polimark Kényvkiadé igazgatdja.

" Gall Janos (Székelyudvarhely, 1930. jal. 23.-) szerkeszts. A Bolyai Tu-
domanyegyetem térténelemfilozéfia szakan végzett (1953), majd a leningradi
egyetemen doktordlt (1958). A kolozsvéri egyetemen tudomdnyos szocializmust
tanitott 1950-t6l, egyetemi tandr 1978-t6l. 1963-1976 kozott a Korunk szerkesz-
téje volt.

* Weissmann Endre (Szatmarnémeti, 1923. szept. 30. —) fizikus, szerkesz-
t8. 1944-ben behivtik munkaszolgédlatra, majd deportdltdk, a mauthauseni kon-
centricids tdborban szabadult fel 1945. médjus 8-dn. 1949-59 kozott a Bolyai Tu-
domanyegyetemen tandrsegéd, adjunktus, majd eléadétanar (kozben eladott a
Miszaki Féiskoldn is 1950-59 kozott), 1957-1971 kozott tagja volt a Korunk szer-
keszt8ségének, s parhuzamosan, 1971-ig, a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen
eléadétandr, professzor. Kézben vendégeldads volt 1967-ben a varennai Nydri
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Egyetemen, 1969-1970-ben az Institute Graduate of New York-on. A hetvenes
évek elején emigralt, 1974-t6l a New York-i City University elméleti fizikai tan-
székén professzor, 1995-t8l érdemes professzor. 1982-1983-ban az izraeli Weiz-
mann Institute vendégel6adéja volt.

* Lészl6 Béla (Székelyudvarhely, 1909. dpr. 24. -) ir6, Gjsagird, szerkesz-
t8. Az Ellenzék napilap szerkesztje és cikkiréja (1936-1940), a Magyar T4avirati
Iroda RT. kolozsviri kirendeltségének szerkeszt6-munkatdrsa (1940-1944), a Vi-
ldgossag napilap szerkesztSje (1944-1945), 1945-t6l az Igazsdg napilap szerkeszt6-
je, 1956-ban a Miivelsdés folyéirat szerkesztdie. Az Utunk, az Uj Elet és az Elére
munkatdrsa is volt, s 1957-t8l az Gjra megindulé Korunk szerkesztSségi titkdra.
1972-ben vonult nyugalomba.

?Téth Sandor (Berettyéujfalu, 1919. dec. 6. — 2011. marc. 10., Budapest)
filozéfus, egyetemi tandr, a Korunk munkatirsa. Kozépiskolai tanulmanyait Te-
mesvaron folytatta. 1937 méjusiban ,magyar irredenta sszeeskiivésben valé rész-
vétel” vadjaval kizartik az orszdg dsszes iskoldjabol. Csaladjaval Aradra kéltozott,
ahol bekapcsolédott az illegilis KISZ munkajba. Illegalitisbeli tevékenysége mi-
att 1941-ben letartéztattdk, 15 honapi bortonbiintetésre itélték, majd 1944 augusz-
tusdig buntetészdzadban kellett dolgoznia. 1946-ban érettségizett, és beiratkozott
a Bolyai Egyetem filozéfia szakara, ahol 1950-ben végzett. Mar 1949-t6l az egye-
tem tandrsegédje, késébb lektora. 1962-t8l a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen
docens a filozéfia, majd a filozéfia—szociolégia tanszéken. Részt vett a Korunk Gj-
rainditdsiban, és kezdettdl a szerkesztSség belsd tagja volt. E mindségében els6-
sorban stratégiai kérdésekkel foglalkozott. A szerkesztéségbdl 1958-ban partuta-
sitasra zartik ki. 1963—-1980 kozott a folydirat kiils6 munkatdrsa volt. 1972-ben
doktoralt. A rendszervaltis el6tt, 1988-ban telepiilt at Magyarorszdgra, ahol 1989-
t6l az ELTE Szociol6giai Intézetének cimzetes egyetemi tandra volt.

* Foldes Laszl6 (Arad, 1922. jun. 26. — 1973. jan. 10., Kolozsvir) esztéta,
irodalomkritikus, szerkeszt8. Kozépiskolit Aradon és Budapesten, egyetemi ta-
nulmdnyokat a kolozsvéri Bolyai Egyetem lélektan—filozéfia szakdn végzett, ahol
1947-ben tandri képesitést szerzett. 1947 és 1953 kozott az egyetem lélektani,
majd filozéfiai tanszékén tandrsegéd, ill. lektor, 1953-t6l pedig a kolozsviri Kép-
z8miivészeti Féiskola és a Zenekonzervatérium esztétikatandra. 1950 és 1956 ko-
z6tt az Allami Irodalmi és Mivészeti Kiad6 kolozsvari fickjanak fészerkesztdje,
1956-t6l az Utunk cimi irodalmi lap f8szerkesztSje, majd hosszi megszakitis
utdn, 1970-t8l a bukaresti 4 Her fGszerkesztS-helyettese volt.

* Géll Ernd 1945-1948 kozott az Igazsdg cimi kolozsvari napilap fészer-
kesztsje, 1949-1952 kozott pedig az Utunk cimi kolozsvéri irodalmi hetilap fe-



lel6s szerkesztdie, 1957-t61 pedig a Korunk fszerkesztSje volt, Gjsdgiréi hozzaér-
tése tehdt semmiképpen nem megkérdgjelezhetd.

» M. A. 1. Departamentul Securititii Statului. Directia Reg. de Sec. Clu;.
Strict Secret. Exempl. nr. 2. S. C. 413. Nr. 140148 din 22.X1.1967. Citre M. A. L.
Departamentul Sec. Statului. Serviciul ,,C”. Personal tovarisului Colonel Breahna
Tordache. Bucuresti. Conc. cpt. Oprea F. (Beliigyminisztérium. Allambiztonsigi
Féigazgat6sig. Kolozs tartomanyi Allambiztonsagi Igazgatésig. Szigoraan bizal-
mas. 2. sz. példany. S. C. 413. 140148/1967.11.22. sz. Cimzett: Beliigyminiszté-
rium. Allambiztonségi Féigazgatésdg. Személyesen Breahna Iordache ezredes
elvtirsnak. Bukarest. Kidolgozta Oprea F[lorian] szdzados). In: Géll-2; 60.

* Bucsa Remus — pértaktivista Kolozsviron, majd 1968-1975 kozétt Ko-
lozsvir polgdrmestere volt.

M. A. 1. Departamentul Securititii Statului. Directia Regionali de Sec.
Clyj. Strict Secret. S. C. 413. Ex. nr. 1. Nr. 107/140137 din 22.X1.1967. Citre
Comitetul Oridsenesc P. C. R. Personal tov. prim-secretar Bucsa Remus. Clyj
(Beliigyminisztérium. Allambiztonszigi Féigazgat6sig. Kolozs tartomanyi Allam-
biztonsigi Igazgatésig. Szigordan bizalmas. S. C. 413. 1. sz. példdny. 107/140137/
1967.11.22. sz. Cimzett: Az RKP Virosi Bizottsaga. Személyesen Bucsa Remus
elsé titkar elvt.-nak. Kolozsvér). In: Gall-2; 57.

* Kéntor Lajos (Kolozsvir, 1937. aug. 7. —) irodalomtdrténész, irodalom-
kritikus, publicista, szerkeszts. Kolozsvaron érettségizett 1954-ben, és 1959-ben
szerzett magyar nyelv és irodalom szakos oklevelet a Bolyai Egyetemen. 1979-ben
Kolozsviron doktordlt. 1959-t8l a Korunk irodalmi szerkesztsje, 1963-t6l a mi-
vészeti rovat vezetdje is és a Korunk Galéria kuratora. 1990-t61 2008-ig a Korunk
t8szerkesztSje. 1992-2000 kozott a Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tdrsa-
sdga (Anyanyelvi Konferencia) tirselnéke. Kiterjedt irodalomkritikai, irodalomtér-
téneti és publicisztikai munkdssdga mellett, a rendszerviltds utin az RMDSZ-ben
politikai tevékenységet folytatott. 1993-1997 kozott a Magyar [jjségirék Romi-
niai Egyesiiletének elndke, 2013-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia kiilss tag-
java valasztottdk.

* Veress Déniel (Sepsiszentgyorgy, 1929. jun. 2. — 2002. mirc. 29., Sep-
siszentgy6rgy) ir6, drdmaird, irodalomtérténész. Kozépiskoldba Sepsiszentgydr-
gyon jart, majd a kolozsviri Bolyai Egyetem filozéfia—lélektan szakdn szerzett
egyetemi oklevelet. EI6bb djsagiréként dolgozott, majd 1970-t6l 1992-ig a sepsi-
szentgyorgyi szinhdz dramaturgja volt. Irodalomtérténeti munkdssiginak koz-
pontjiban az erdélyi emlékiratirék alltak.

* Bajor Andor (Nagyvirad, 1927. szept. 30. — 1991. jan. 25., Debrecen)

ir6, kolts, humorista, szerkeszté. Kozépiskolai tanulmédnyokat Nagyviradon vég-
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zett, filozofia szakos egyetemi oklevelet 1949-ben a Bolyai Egyetemen szerzett.
Rovid egyetemi palyafutast kovetden, 1953 és 1957 kozott az Allami Irodalmi és
Mivészeti Kiadé szerkesztdje, 1957-t8l 1962-ig a Napsugdr munkatirsa, majd
1969-ig az Irodalmi Kényvkiadé szerkesztSje volt. 1969 és 1987 kozott az Eldre
kolozsvéri tudésitéja és az Urunk kiilsé munkatdrsa. 1990 és 1991 kozott a ko-
lozsvéri Keresztény Szd cimi katolikus lap f8szerkesztdje volt.

' Foldes Miria (Arad, 1925. szept. 5. — 1976. dec. 18., Tel-Aviv, Izrael)
szinmiir6, Foldes Laszlo felesége. Kozépiskolai tanulmédnyait Marosvasdrhelyen,
Nagyviradon és Kolozsviron végezte, szinmiivészetet egy ideig a marosvasarhelyi
Szentgyorgyi Istvan Szinmivészeti Intézetben hallgatott. Nehezen viselte el férje
halalit, kitelepilt Izraelbe, ahol 1976-ban éngyilkos lett.

* L4t6 Anna (Erdélyi Liszl6né) (Kommands, 1906. jal. 8. - 1993. jin. 17.,
Kolozsvir) iré, tjsdgird, miforditd, szerkesztS. Budapesten érettségizett 1924-
ben, Bécsben pedagégiit és lélektant hallgatott. Palydjat a Brasssi Lapok budapes-
ti tudésitéjaként kezdte (1932-1939). A nécizmus ell Nagy-Britannidba mene-
kilt. A habora utdn férjével egyiitt Kolozsviron telepedett le, ahol a Dolgozs No
f8szerkesztSje (1947-1953), majd az Urunk szerkesztdie, illetve irodalmi titkdra
(1953-1963) volt.

¥ Utal4s Lavrentyij Pavlovics Berija (Merheuli, Georgia, 1899. mirc. 29.
—1953. dec. 23., Moszkva) szovjet politikusra, aki 1938 és 1953 kozott a szovjet
titkosszolgdlat véreskez vezetdje volt.

* NOTA (Feljegyzés [Gall Szildgyi Julidrol, keltezetlen, aldiratlan]). In:
Gall-2, 58-59.

* LIANA. Redat din I. maghiari. Data inreg.: 28.X1.67. Strict Secret. Ex.
unic. Serviciul I. Redactat de Lt. maj. David Magdalena. 5.X11.67 (,Liana”. Le-
jegyezve magyar nyelvii anyagb6l. Adatok felvétele: 1967.11.28. Szigortan bizal-
mas. Egyetlen példiny. I. Osztily. Lejegyezte David Magdalena f6hadnagy.
1967.12.05.). In: Gall-3, 107-107v—(...)-112-112v-113.

* LANG Gusztiv: Mihely — ,titok” nélkiil. Korunk, 1967, 11. sz., 1557-
1560; Lang Gusztav (Budapest, 1936. jun. 12. -) irodalomtérténész, egyetemi ta-
ndr. Szatmarnémetiben érettségizett, majd a Bolyai Egyetemen szerzett magyar
szakos tandri diplomdt, 1958-ban. 1957-1959 kozott az Allami Irodalmi és M-
vészeti Kiadé munkatdrsa, 1959-1984 kozott a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
magyar tanszékének oktatéja. 1984-ben dttelepiilt Magyarorszdgra, ahol a szom-
bathelyi Berzsenyi Daniel Féiskola magyar irodalom tanszékének vezetdie.

¥ Hajdu Gy6z6: Miihely. Egy szerkeszts feljegyzései. Irodalmi Kényvkiadd,
Bukarest, 1967.



* Szilagyi Dezs6 (Erdéd, 1928. febr. 11. -) Gjsdgird, szerkeszts. Szatmdr-
németiben érettségizett 1948-ban, majd a bukaresti Stefan Gheorghiu Pértf6is-
koldn 1959-ben szerzett diplomit. Erettségi utén a szatmérnémeti Szabad Elet
f8szerkesztSje (1948-1949). Bukarestben szerkesztSként a 1égi haderd Soimii Pat-
riei (1950-1952), illetve a romén hadsereg Apdrarea Patriei cimG kézponti lapja-
nal (1952-1957) dolgozott. 1957 és 1989 kozdtt az Elére f8szerkesztdie volt. Az
1989. decemberi események utin nyugdijba vonult, és olyan lapok kiils6 munka-
tarsa volt, mint az jmpreund — Egyiitt és az Ordinea.

¥ Kovics Gyorgy (Kismad, 1911. 4pr. 27. — 1990. okt. 21., Marosvasér-
hely) ir6, politikus. Nagyenyeden érettségizett, diplomat a kolozsvéri egyetemen
szerzett. Az Ellenzék szerkesztéségében kezdte Ujsagirdi palydjat, késébb Nagyvi-
radon, a Népakarat szerkesztSje és a Brasséi Lapok kiilsé munkatirsa. 1939-ben
sziiléfalujdba koltozott, és csak a habora utdn kapesolédott be ujra a kozéletbe;
irodalmi és jsdgir6i tevékenysége mellett politikai pozicidkat toltstt be. Nem-
zetgy(lési képvisels, majd a kommunista part Kézponti Bizottsiginak tagja és
nemzetgyiilési alelnok volt. Irasait az Uj S5, majd a Szabad Sz és mis lapok ko-
zolték. Marosvisirhelyen élt és alkotott.

* Hajdt Gy6z6 (Székelykocsird, 1929. aug. 3. -) ir6, szerkeszts. Maros-
véasdrhelyen érettségizett 1948-ban, majd a Bolyai Egyetemen szerzett 1952-ben
magyar nyelv és irodalom szakos oklevelet. Az 1953-ban indulé Igaz Szé fészer-
kesztdje lett és maradt hirom évtizeden 4t. 1990 utin egyik alapitéja volt a buka-
resti fmpreuna“ — Egyiitt c. lapnak.

* Létay Lajos (Aranyosrékos, 1920. jan. 23. — 2007. szept. 26., Kolozsvir)
kolts, ir, szerkesztd, politikus. A kolozsviri Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetemen
szerzett diplomdt, majd évtizedes tandrkoddst kévetSen, 1953-1956 kozott a Ko-
lozsvari Allami Magyar Szinhéz irodalmi titkdra volt. Kézben a Vildgossdgnak, az
Erdélynek és az Utunknak irt, és az Irodalmi Almanachot, valamint a Dolgozs Nét
szerkesztette. 19581990 kozott az Urunk fészerkesztSje. Parlamenti képviseld,
az RKP KB tagja volt. 1990-ben vonult nyugalomba.

* Dedk Tamids (Arad, 1928. mérc. 23.— 1986. jan. 24., Budapest) esszé- és
dramairé, miifordité, szerkeszts. 1948 és 1950 kézott a Romdniai Magyar Szé ko-
lozsviri tudésitdja, 1950-t8l 1955-ig az Allami Magyar Opera miivészeti titkdra,
1955-1956 kozott az Igaz Szd, 1958-t61 1975-ig a Miivészet, illetve az Uj Elet ko-
lozsviéri szerkesztGje, 1978-t6l a Kriterion Konyvkiadé Téka-sorozatinak tdrsszer-
kesztSje. 1984-ben stlyos betegen telepiilt it Budapestre. Addm elkirhozdsa c. dri-
mdjét a kolozsvéri Allami Magyar Szinhiz 1966-ban mutatta be.

* Dané Tibor (Kolozsvir, 1923. mérc. 24. — 2006. okt. 11., Kolozsvir) iré,

Ujsdgird, miforditd, szerkeszts. Kozépiskoldit Kolozsviron végezte, s ugyanott
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szerzett jogi, kozgazdasigi és pedagogiai szakképesitést, a Bolyai Egyetemen. Pé-
lyafutdsit tandrsegédként kezdte a Bolyai Egyetemen (1946-1952), kozben az
Erdély c. szocidldemokrata napilap belpolitikai rovatinak szerkesztdje. 1952-t6l
tandr, majd a Palocsay-kutatédllomds munkatdrsa. 1958-t6l 1969-ig az Ifjasdgi
Konyvkiadé kolozsviéri felelés szerkesztdje, 1970-t8l a Dacia Kényvkiadé tudo-
mdnyos szerkeszt§je volt.

“ LIANA. Redat din 1. maghiari. Data inreg.: 3.XIL.67. Strict Secret. Ex.
unic. Serviciul I. Redactat de Lt. maj. David Magdalena. 4-5-6.X11.67 (,,Liana”.
Lejegyezve magyar nyelvii anyagb6l. Adatok felvétele: 1967.12.03. Szigortian bi-
zalmas. Egyetlen példdny. I. Osztily. Lejegyezte David Magdalena f6hadnagy.
1967.12.04-05-06.). In: G4ll-3, 114-114v—(...)-132-132v—133.

* A Securitate irataiban a Kotakowski-irdsra végig ezen a néven tortént
utalds.

* Leszek Kotakowski Erdélyben soha nem publikalt frisanak magyar for-
ditasit teljes terjedelmében kozlom e tanulmdny végén. A forditast az 1950-es
évek végétsl Nyugaton terjeds, még fellelhetd francia és angol nyelvi forditdsok-
bél készitettem el, és azt Kovics Péter vetette Gssze az interneten talalhaté lengyel
nyelvi véltozattal. Kovics Péter mellett koszonettel tartozom Garzé Ferencnek —
a szakmai mércét dllité egykori bukaresti MTI-tudésiténak —, aki a kilénbszd
véltozatok felkutatdsdban nyujtott onzetlen segitséget.

7 LIANA. Redat din Ib. maghiari. Data inreg.: 04.12.67. Strict Secret.
Ex. unic. Serviciul I. Redactat de Lt. maj. David Magdalena. 29.X1.67 (,Liana”.
Lejegyezve magyar nyelvii anyagb6l. Adatok felvétele: 1967.12.04. Szigortian bi-
zalmas. Egyetlen példany. I. Osztily. Lejegyezte David Magdalena f6hadnagy.
1967.11.29.). In: G4ll-3, 78-78v—(...)-106—106v.

* Az eredetiben: ,,incepe si-1 birfeascd pe BALOGH a cirui stri-stribu-
nici din partea mamei a fost o doamni de la curtea austriaco-maghiari, lucru po-
vestit chiar de el lui ERNO, recent.” Vé: Gall-3, 79v.

* Az eredetiben: ,LIANA afirmi: »nu e decit un copil de origine germa-
ni de boier de tard. Vrea si fie maghiar i sa apartind poporului. E in reguld. Dar
timp de 30 de ani vrea si compesezel« (faptul ¢i nu s-a niscut maghiar).” Vé:
Gall-3, 80.

* Balogh Edgir kérésére Gall Erndnek fel kellett keresnie Balogh Német-
orszdgban él6 mostohatestvérét, Zache Lillyt, akinek a férje ndci nézeteket vallé
német allampolgar volt. Hazatérését kévetSen Géll Erné elmesélte, hogy meny-
nyire kellemetlen volt szdmara a taldlkozds. (Szildgyi Julia szives kozlése — 2014.
jan. 2.)



*' Haupt Gyorgy Mithé [Gheorghe Mathe Haupt; Georges Haupt] (Szat-
mérnémeti, 1928. jan. 18. — 1978. marc. 15., Réma) tdrténész, szociologus; Gall
Erng nagyviradi iskolatdrsa; 16 éves koriaban Auschwitzba deportaltik. Csalddja
— testvérbityja kivételével, aki romdn katonatisztként, a mdsodik bécsi dontés
utdn Romdnidban maradt — a ndci ldgerekben elpusztult. Egyetemi tanulmanyait
Erdélyben kezdte, és Leningridban fejezte be, késébb Bukarestben végzett pért-
munkdt. Mivelt, igazi baloldali értelmiségi volt. Az 1956-0s magyarorszdgi for-
radalom leverése utdn, pontosan megértve a Gheorghe Gheorghiu-Dej dltal foly-
tatott politika irdnyvonaldt, 1958-ban Franciaorszigba emigralt, ahol a L’Ecole
des hautes études en sciences sociales (EHESS) igazgatéjaként és baloldali kiadok
szerkesztdjeként dolgozott. Testvére, Haupt Ott6 [Mircea Otto Haupt] (Oradna,
1899. dpr. 7. — 1981. nov. 7., Bukarest) tdbornok a masodik vilighibora utin Bu-
karest katonai parancsnoka volt, késébb pedig, dccse emigrildsdig, tobb magas ka-
tonai tisztséget toltott be.

* Nicolae Ceausescut Gheorghe Gheorghiu-Dej 1965-ben bekévetkezett
haldla utdn vilasztottik a pért élére, 1967-ben pedig Romdnia Szocialista Koz-
tirsasdg dllamfGjévé.

¥ A pirizsi napilap kelet-eurépai tudésitéjinak Erdélyrsl szolo cikkei
1967. nov. 11-14. kozott jelentek meg a Le Mondeban: Michel Tatu: La «quatri-
éme nation» au pouvoir. Le Monde, 11 novembre 1967; U4: En Transylvanie, car-
refour des nationalités. Le Monde, 12 novembre, 1967; Us: A chacun ses Hongrois.
Le Monde, 14 novembre, 1967. Michel Tatu kordbban a lap moszkvai tudésitéja
volt, és biraléi szerint akkoriban tilsagosan kézel jutott a kommunistikhoz, emi-
att irdsainak objektivitdsat vitattak.

* LIANA. Redat din magh. Data inreg.: 03.01.68. Strict Secret. Ex. unic.
Serviciul I. 4-5.1.68. (,Liana”. Lejegyezve magyar nyelvii anyagbol. Adatok fel-
vétele: 1967.12.04. Szigordan bizalmas. Egyetlen példany. I. Osztily. [Lejegyez-
te David Magdalena f8hadnagy — uaz a kézirds]. 1968.1.4-5.). In: Gall-3,
66—66v—(...)-76-76v-77.

¥ Méhes Gyorgy [csalidi nevén: Nagy Elek] (Székelyudvarhely, 1916. mjj.
14. = 2007. apr. 10., Budapest) ifjusigi regény- és szinmiiré. Az I. Ferdinand
Egyetemen jogi diplomat szerzett (1938), azt kdvetSen, 1938-1944 kozott a Ke-
Jet1 U}'sdg napilap munkatdrsa; 1944-1948 kozott a Vildgossig, 1948-t61 1950-ig a
Falvak Dolgozd Neépe, majd 1952-ig a Mivelédeési Utmutats szerkesztdje volt. A
balos-dogmatikus tiirelmetlenség kiszoritotta az Gjsdgirisbdl, s eltiltotta addigi
névhasznilatit. Ezt kévetden vette fel tandrdse, Méhes Gyorgy (1746-1809) ne-
vét, s 1952-t6l kizdrélag irdsainak jovedelmébdl €.
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* Dedk Tamas: Addm elkdrhozdsa, 1966-ban mutattik be a Kolozsvari Al-
lami Magyar Szinhdzban.

* Faragé J6zsef (Brasso, 1922. febr. 2. — 2004. okt. 23., Kolozsvir) nép-
rajzkutaté. Brasséban érettségizett, 1941-1944 kozott a kolozsviri Ferencz J6zsef
Tudomdnyegyetemen tanult. 1945-ben szerzett doktori cimet a magyar néprajz
f6szakon. Kés6bb a kolozsviri egyetem Néprajzi Tanszékén dolgozott, majd 1948-
t6l alapité tagja lett a Romdn Akadémia Folklor Intézete kolozsviri osztilydnak.
Itt dolgozott 1985-6s nyugdijba vonuldsiig. 1988-ban a Magyar Tudomanyos
Akadémia tiszteletbeli tagjava valasztotta.

* Barta” [Bartha] = Balogh Edgir titkosszolgilati megfigyelési fedéneve.

* Sursa (forrés): ,BRAILOIU”. Mr. Banciu Constantin. 5 decembrie 1967.
Strict Secret. Noti informativi (,Briiloiu” tigyndk. Banciu Constantin Srnagy.
1967.12.05. Szigortan bizalmas. T4jékoztatd feljegyzés). In: Gill-2, 89.

* Mikozben a ,Gusti” Gall Erné telefon-lehallgatisi, a ,Gornea” feltehe-
téen mdr a széles kord megfigyelésnek aldvetett célszemély fedéneve volt.

" M. A. 1. Dir. Reg. de Sec. Clyj. Serv. I. Bir. 6. Sursa (forrds): ,DINUT
MARIN”. Mr. Matei Teodor. 5.XI1.1967 ora 13,00. Casa 1. Strict Secret,
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jékoztatd feljegyzés). In: Géll-2, 48-55. Ua: Gall-2, 41-47, Gill-2, 61-68, illet-
ve csak a nyugat-németorszdgi élménybeszamolordl: Géll-1, 52-54. Az tigynsk
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Casa 1, Noti informativi (,Dinut Marin” tigynék. Matei Teodor 8rnagy.
1968.01.10., 10,00 6ra, 1. sz. Haz, Téjékoztaté feljegyzés). In: Gall-2, 107-108.
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“ M. A. 1. Departamentul Sec. Statului. Directia Regionali de Sec. Cluj.
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