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Az Uj médiumok tudomanya iranti érdeklédés meghatarozza Tillmann J. A. gondolkodaséat. Andrei Plesu, Hannes Béhringer, Vilém
Flusser, Paul Virillio munkai alinak értelmezései kézéppontjaban. A felsorolt gondolkodok féként a targyi-technikai-virtualis valésagok
adta korlatok tanulmanyozasara forditanak figyelmet. Az irasok referencidlis alapjat a sebesség, fluxus, sodrédas, valamint a tavolsag,
térk6zok, valtozas stb. fogalmak alkotjak (az intermedialitashoz, médiumelmélethez, médiumtechnolégiahoz kétédnek). Az altaluk
képviselt diskurzusformak leginkabb a filozéfiahoz allnak kdzel, am valdjaban (miként Andrei Plesu irja) ,egy szakterilet peremén”
helyezkednek el, mivel célkitlizéseik alapkdve a ,hatarvonalak kirajzolasa, nem pedig rendszeres, elmélyiilt fejtegetés.”

Mindezek hatasa a Tillmann-szévegeken kimutathaté. Ha az utobbi idében keletkezett kiadvanyokat 6sszevetjik a korabbiakkal, azt
lathatjuk, hogy Tillmann J. A. sokat tett azért, hogy megismerjik a targykérben kiadott irdsok meghatérozo jellemvonasait. Talan nem
tulzas azt allitani, hogy feladatanak tekinti a referenciak kézvetitését. Munkassaga soran arra fokuszal, hogy a (meglehetésen
homogén) tradicié a hazai miveészeffilozofiai diskurzusban megtartsa specifikumat. Mivel ezt a diskurzusformat szabad mezén
mUvelik, ,mindattol érintve, ami korllvesz’2, kevés lehetéség adddik az altalanositasoktél mentes vizsgalodasra (nehézséggel jar
kiklisz6bdIni a redundans tévképzeteket). Tillmann azonban inherens kdvetelménynek tartja a masként-értés, masként-gondolkodas
megvalosulasat. Publikalt mivei ennek a folytonossagnak a mozgatérugoi. Forditasok, szerkesztéi munkak, konyvek, esszék,
Utleirasok, interjuk és interjusorozatok épulnek erre a beallitédasra.

Az idézett szerzbkkel vald kézvetlen kapcsolat, vagy ezek hatasa mar a Szigetek a szemhataron cim(i kényvében (Holnap Kiado,
Budapest, 1992) nyilvanvalo. Késdbbi szovegeiben egyre inkabb a képzémivészet, irodalom, vallas, szociologia és antropoldgia
egyes aspektusai valnak jelentésformalova. Ezek a legutobbi kényvében, a Mas-vilagi megfigyelések (Libri, 2011) cim(
esszégyljteményben is meghatarozé komponensek. (A kdnyv a Szokatlan szempontok sorozatban jelent meg.) Az interdiszciplinaris
megkozelités révén latszolag az akadémikus filozofiatdl térténd elhatarolodas kezdddik, am valdjaban a klasszikus szempontok (j
narratologiai keretekben térténé alkalmazasara figyelhetiink fel. Az esztétikai hatast tekintve sem mellékes, hogy egyes
jelentéstartalmak feltarasahoz az antik filozéfia életbdicselete, illetve a fenomenolégia, hermeneutika kdzvetitésén keresztll ériink el.
S ha 6sszehasonlitiuk az irasokat, kdnnyen kialakulhat benntink a meggy6z&dés, hogy a filozofiai €s médiumelméleti vonatkozasok is
egyforma jelentéséglek; hogy példaul az életmoddal (ordo vivendi) vagy az életmiivészettel (lasd a Mihely folydirat 2001/5-6s
kilénszamat) kapcsolatos kontemplativ fejezetek a filozofiai fakultasokon kivill rekedt szvegek értelmezésével alkotnak harmoniat.
Mindkét referencia szuverén. Az egyik az 6kori gorog filozéfiahoz valo visszatérést szavatolja, a masik a filozéfiai kanonban még nem
rogzillt feliegyzések maradandéva tételéért folytat harcot. Az életmiivészet érvelési szempontjai az antik filozofiabol eredeztethetéek.
kovetkezbkre hivja fel a figyelmet: ,Az antik gyogyitd-filozofikus életmiivészet egy ésszeri életvezetésre iranyult — peldaul a nyugalom
€s a mozgas megfelelé mértékére —, ahogy a régi orvosok és a filozdéfusok nevezték: kontemplaciora (= tedria) és praxisra.” 3 A
koncepcio valtozatai, médositasokkal, a filozdfiai és teoldgiai fejtegetésekben éltek tovabb. Az el6zmények figyelembevétele
segitségével pedig ,megint vissza lehet térni az antik életmivészethez, és tisztabban lehet latni, hogy 6sszességében az antik filozofia
is ennek az 6ntudatos megfontoltsagnak, az elveszett bdlcsesség reflexiojanak egyik formaja”4. Ebben az értelemben valik példaul az
életmiivészet a Mas-vilagi megfigyelésekben is szervezbelwveé.

De vajon 6sszekapcsoldédnak-e ezek a vonatkozasok az utazasi irodalommal? Annak alapjan, hogy az esszék cime utazassal
kapcsolatos szempontokat idéz, joggal feltételezhetjik, hogy a mi a kbézismert Utleirasokhoz, Utinaplokhoz, esetleg Utilevelekhez
hasonlatos. Eppen ezért, noha az iras miifaja és hangneme masfajta dsszefliggéseket sugall, az 6sszeallitott tematika megértése
szempontjabol érdemes felidézniink néhany utazassal kapcsolatos belatast. Kiemelném példaul Baktay Ervinnek az Utleiras, illetve a
személyes élményeket is magaba foglalo iras kozotti kulénbsegrdl szol6 vélekedéseit. Baktay, a Tillmann altal is latogatott térség
elismert kutatéja, a kovetkezdket irja Indiai éveim cimi kétkdtetes munkajanak Elészavaban: ,Ez a kdnyv nem tanulmany vagy Utleiras,
mert ezittal személyes élményeim, eszméléseim és érzéseim, olykor megismeréseimen at azt a belsé kapcsolatot szeretném feltarni,
amely elszakithatatlanul sz6v6détt India kézt €s kdztem.”5 Ez a gondolat a Mas-vilagi megfigyelésekben is megtalalhaté. De a
nehézséget az okozza, hogy Tillmann kdnyvében korantsem egyeértelm(, mit nevezziink a széveg targyanak: a keleti barangolasok
soran tett esetleges felfedezéseket, vagy az utazasokhoz tarsul6 gondolati tartalmakat. A kettd alapviszonyat tekintve kevésbé szolgal
utmutatasul, hogy a kényv fejezetcimei a vilagjarok irodalmanak jél ismert vonatkozasait idézik. Arrél, hogy egyes utazokkal Tillmann
részletesebben is foglalkozott, magaban a mliben csupan egy-egy elszort utalas alapjan értesdlink. Ezek k6zott emlithetdé Claude
Lévi-Strauss Szomoru trépusok cim(i antropoldgiai irasa (amely az utazasban munkal6é mitoszalkoto tényez6ére hivta fel a szerz6
figyelmét), valamint James Cook, Charles Darwin, Bruce Chatwin, Clifford Geertz feliegyzései.

A tizenharom révid fejezetre tagolodo mi a cime, illetve alcime (Utak és utazok) réven kett6s poziciot vesz fel: a tedria és praxis
egymasrautaltsagat hangsulyozza. Igen szemléletesen, a fécimben a kontemplacié kap hangot, az alcimben viszont mar egy
pragmatikai mozzanat jelenik meg, s a kényv belsé épitkezését is inkabb ez szervezi. Térben az utazas helyszinei, valamint az ehhez
tarsuld tapasztalatok, hivoszavak igazitjak el az olvasoét: Athén, kertek, a hatartalan, Nepal, Tibet, Velence, Jeruzsalem. Id6ben pedig
az egyes fejezetek vegén talalhaté datumok szolgalnak Utmutatasul: az utazasokra ezek szerint 2007—2008-ban, masokra korabban,
1995-96-ban vagy 1998-ban kerlilt sor. Az utolsé fejezet, melyben a vilagjaras ,mivészetérdl” olvashatunk, datum nélkdli. Ez a rész
mint 6sszefoglalas, az utazas jelentéségérél ir. Az utazast Tillmann mint a filozofalas egyik alapveté metaforajat értelmezi. A (magyar)
utazasi irodalomhoz hasonlitva is nyilvanvald, hogy a Mas-vilagi megfigyelésekben hangsulyosabb ez a megkézelitési mod.

A fejezetek cimei intertextualis viszonyban alinak a szerzé korabbi miiveivel. igy példaul a harmadik esszé (Kerteken keresztill) a
Tavkertek (1997) cim(i széveget idézi. Az Uti szerelékem pedig az utazas soran hasznalt targyak felvazolasra térekszik: ehhez
hasonlét Eva Maria Schén Was ich besitze (2004) cim( filmjében lathatunk, ahol Tillmann mint a film egyik szerepl&je idézi azokat a
dolgokat, melyeket utazasai soran magaval visz, maganal tart (részlet a YouTube-on). Meglep6 a hasonldésag a két forras kozott: a
Mas-vilagi megfigyelésekben felsorolt instrumentumokat leiras ismerteti (lasd a Testemen, Kicsit tavolabb tulajdon testemtdl,
Utitaskam cimd alfejezeteket). A film, ehelyett, fsnevek felsorolasa révén adja tudtunkra ugyanezt. A felsorolas mindkét esetben arra
az evidenciara emlékeztet, hogy a targyak sohasem pusztan funkciokkal kapcsolatban fontosak szamunkra. A targyak az alany



vilagszemléletét hordozzak. Ha a két forrasra 6sszpontositunk, egyre inkabb magatol értetédéve valik, hogy Tillmann szamara inkabb
azok a targyak érdekesek, melyek a kilvilagtol valé ,tavolsagteremtés” (45.) eszkdzeiként funkcionalnak. Példaul kbvetkezetesen
hasznal flldugokat, ami értelmezésében ,a kiilsének, a kilvilagnak valo kiszolgaltatottsag kinyilvanitasa. A kérnyezettél valo figgés, a
koncentracio- és a kiszakaddképesség hianyanak nyilt vallalasa.” (129.) Ha ,jelen van” a vilagban, a hétkéznapi élet egyes
jelenségeit, illetve a latogatott orszagok kulturalis kilonb6z8ségét is ilyen szempontbdl vizsgalja. Hagyomanyos értelemben tehat ezek
a részek sem elmélytlt elemzések, inkabb olyan gondolati tartalmak, melyek egy-egy apré észrevételt k6zoinek. Tillmann a latszat
mogotti effektusokat figyelve jut el a kiilvarosok, ipari negyedek kérnyékére, hogy ralatasa legyen a ,mas helyeken mulé életek”
mechanizmusaira. A ,résztvevd terepmunka” soran (38.) fird6ket, nepali kolostorokat, templomokat, indiai szerzeteseket latogat meg,
kisebb helyi tirakon vesz részt, apro falvakban sétal. Noha az esszék tartalmaznak szemelvényeket Blanchot, Wittgenstein,
Heidegger, Deleuze reflexidibdl, az értelmezé megismerés helyett ezek is csupan a kedélyes rahagyatkozas miatt fontosak. Tillmann
tobb széveghelyen kiinduldpontként utal egyes széveghelyekre, biztositva az olvasét arrol, hogy a vilagra iranyuld hermeneutikai
tapasztalat soran érdemes figyelniink rajuk. A tartalom szempontjabdl jelentésebb szerepet téltenek be azok az utazasok, melyeket a
filozdfia el-gondolasok alkalmaval tettek a médiumelmélet filozofusai, kéztik Tillmann. Az el-gondolasok itt azért fontosak, mert ezek
soran szilkségszerd térésvonalak jonnek létre, a szubjektum réseket fedez fel a vilagban, ezért lakhatdsaganak kérilményei
megvaltoznak. ,Ahol a polisz mar nem fokuszalja a vilagot, ahol mar — nem szamszeriien, hanem filozéfiai értelemben — nem
vilagvaros, ott a filozéfus szamara a vilag valik varossa, melyben éI” — irja Hannes Béhringer.6 Am Tillmann mdvében a ,kiterjesztés”
kapcsan felmerld etikai-filozofiai kérdésekre (miként Montaigne esszéiben) nem kapunk valaszt.

A felUleti vizsgalddas a mi célkitlizését kdveti. Tillmann a ,repiilés” id6szaka alatt (t6bb helyen is igy nevezi a gondolkodast7) elhagyja
az empirikus tényekkel szembeni, hivalkodd, dnigazolast. Benyomasok, gondolatnyaldbok, mas vilagok intellektualis tapasztalata
szervezi az ismeretlen tajak szemlélsjének befogadastorténetét. gy johet létre a kdnyv 6 szervezdelveként is azonosithato létallapot,
,a tétlen és tevékeny tiin6dés, a megfigyeld részvét és a magammal hozott megmunkalnivald” egysége (44.). Ez a Mas-vilagi
megfigyelésekben valdjaban egyféle ,egzisztencialis megoldas™nak tekinthetd. Az esszék gondolatmenete azt sugallja, hogy az Utra
kelést bels6é mechanizmusok iranyitjak. Az utazast a médiumelmélet filozdfusai néhol mint apodémia (,késztetés a varos falai alkotta
mesterséges akadaly ... atlépésére”8), acedia (,indit€ka az elutasitott kozelség"9 ), vagy pedig mint aszkézis (nem Utra kelni) irjak le.
Tillmann kényvében az utazas ezek egyltteseként definialhatd. Az egzotikum iranti vagyunk, miként a szdvegek utalnak ra, sokszor
egy olyan szellemi beallitddasnak a fliggvénye, melynek alapja a halogatas. igy lehet az utazas kézvetlen példaja/metaforaja a
filozofia. Amikor filozofalunk — vallja Tillmann —, Uti elékésziileteket teszink. ,A filozéfia annak miivészete, miként lehet (szinte) dtra
készen otthon maradni.” (161.) A kdnyv szerzéje szerint az analitikus eszk6z6k hasznalatanak, azaz a masként gondolkodasnak
(filozofalasnak) van egy nagy elénye az (iparosodo) utazassal szemben: szinkronban maradhatunk a vilaggal. Vélhetéleg azért is
valasztja tobb alkalommal az Ut megtétele helyett a visszavonulast, mert ilyenkor teszi meg az igazan nagy ,tavolsagokat”...
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