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Elfojtasok, egy hasonmas megjelenésétél valo félelem, a tikor(kép)tél, sotét éntdl valo rettegés , blnbakkeresés, 6nvad kiséri végig
Coatmeur Blntényvariaciok-hajokirtre ciml regényét. De vajon aldozatok vagy biinds6k a szdvegben felbukkand sorsok? Prébaljunk
meg néhany figurara fényfoszlanyokat vetiteni.

A torténet alapjaul egy kettds gyilkossag (Vagy nevezzik inkabb egyszeriien csak kettés halalesetnek? Melyik bir nagyobb
hatassal...?) szolgal — a Fontange hazasparé: Fabienne és Eric —, melynek kapcsan nem az igazsag kidertlése valik fontossa,
hanem a binbak keresése, megtalalasa, felkoncolasa, esetleg a gyanu elharitasa. Ez a motivum nagyon régi forrasokra vezethet6
vissza, gondoljunk csak az 6szovetségi blinbeesés torténetére és Adamra, aki a feleségét jelsli meg blndsként Isten parancsanak
megszegéséért, mig a n6 a kigyora haritana a felelésséget.

A helyszin Brest, Franciaorszag egy nem is oly kicsi varosa, ahol ritkan tor ki tdmeghisztéria, és ahol a lakdk élete nehezen
mozdithat6 ki a megszokott, monoton kérforgasbol. Mar a szinhely is jelzi, hogy egy ekkora varosban az egyszer( emberi sorsok
mennyire nem fontosak. Fuiggetlendl attol, mi térténik vellik, a hely hangulata nem valtozik, minden marad a régiben. A telepulést némi
irbniaval festi le a sz6veg: amikor Maudot kérik a rend6rségen, prébalja meg kéltdzésre birni Jefet, 6 hallani sem akar rola, mert:
JLUlsagosan szerette ezt az 6 semmibdl teremtett varosat, ahol se fa, se bluzatabla semerre, ezt a téglabol-kébdl Gjraépdlt, vén kamasz
gydrétt arcat viseld, szomoru varost”.

A kettds gyilkossag térténetében teliesen mindegy, mi tdrtént, hogyan tértént, mikor toértént, az igazsagos/-talan allamgépezetnek
adnia kell minderre egy elfogadhaté megoldast. A rendérségi brutalitas, mindennem( empatia illetve barmiféle megbanas hianya arra
vonatkozoélag, ha valamiben vétettek, mind-mind a rendszerbe, valamint annak minden kdrilmények kdzott helytalld igazaba valo
beleegyezést jelenti. Az egyes emberek nem vonhatok felelésségre sajat tetteikért, ennek a gépezetnek a hatasa alatt szinte
robotként mikddnek — Mller (a rendszer hibajabol tdnkrement életéért all bosszit mindig, mindenhol és barkin, akivel csak dolga
akad) és Lecoin (arra képezték ki, hogy kegyetlenkedjen) Pereira kihallgatasakor, a két mans-i renddr a csavargé megverésekor
még Jef els6 munkaséveiben, Jean Ur kegyetlenkedései (a jol bevalt természetes modszereket” alkalmazzak) stb.

Prébaljuk meg sorra venni ezeket az artatlan-blinds sorsokat. Bodart id6s6d6 nyomozo, aki aranyérproblémakkal, tuidébantalmakkal
és szivelégtelenséggel kiizd. Folyton fajdalmai vannak, rosszul 61t6z6tt, megjelenését elhanyagolja, teljesen elhizott, mindig
borotvalatlan, az 6rsén Nagy Fiityinek csufoliak a hata mégétt. ,Otvenkét éves volt, szaz kilé hajat cipelt, végbélbantalmakkal és egy
elkertlje az egymast kdvetd tisztogatasokat.” Minden hozza intézett mondat mdgott 6sszeeskiivést hall, még a feleségétdl is fél,
Bodart-né asszonynak hivja 6t. Jef Chabert, a volt rendértiszt, a meggyilkoltak rokona sem kiméli &t, letdkfejezi, magaban nevet rajta
€s azon, mennyire eljart folotte azid6. A szbveg is folyton gunyoros hangvételben beszél rola, ami szanalmas képet nyujt az egész
életbe belefaradt rend6rféndkrél (izzad a fajdalomtol, nyugtatdkon él, csak parnan tud dini stb.). Vele szemben all Rault, a 38 éves
renddr, akit felettese, Bodart mindig irigykedve szemlél: ,Csak tudnam, hogy csindlja. Akar 4gyabol kiugrasztva lepi meg az ember
vagy éjszaka szolgalat utan, mindig tékéletesen borotvalt, friss, apolt. Soha egy gylrédés a nadragjan.” Mindez azért lehetséges, mert
sajat énjét, beosztasat latja benne Ujra megsziletni — a rég elvesztett fiatalkori 5Snmagat —, és attél fél, hogy ez a fiatalember fogja
majd elfoglalni az 6 éveken at védett és folytonos talpnyalassal megtartott helyét a rendérségen. Ezzel kapcsolatos érzései azonban
elfojtddnak, még feleségének sem mondja ki 6ket, és bar sehol nem mondja ki 6ket, mindenki tud arrél, hogy 6 mennyire ,kinlédik”. A
polgarmester, Hamel is gyakran céloz a rendértiszt hasznalhatatlansagara szonoklataiban: ,Mik6zben az ember hallgatta [Hamelt],
arra kellett gondolnia: »valakit majmol, de kit?«” A feligyel® érti a nonverbalis jeleket, tdbbszor a kifakadas szélén all, de mindig
visszatartja magat, illetve, ha ki is mond egy sérelmet, megfogalmazasabdl nem az deril ki, amit 6 kifejezni szeretett volna, ezért
inkabb megprébalja 6nmagaval is elhitetni, hogy & iranyit mindent.

Rault személyében kiegyensulyozott ferfit lat az olvaso, akit mégis az 6nvad marcangol, kdzvetett médon magat tartja felelésnek
azokért az aldozatokeért, akiket a rendszer arja elsodort. Rault — Bodart-ral ellentétben — az ’el6bb megfigyel, €s csak azutan von le
kovetkeztetést' tipust nyomozot testesiti meg. A szonak mintegy tett értéke van, a Rault altali feltételezések szinte joslatszerlien
latszanak beteljestini. A blintény-variacidkat valojaban 6 fogalmazza meg a féfelligyelé szamara 'Mi van, ha..." kezdet(i mondatok
révén, a szo szerint is minden hajjal megkent felettese azonban ezt révidebb-hosszabb megfontolas, valamint néhany terhelének 'vélt
bizonyiték felbukkanasa utan ténynek veszi 6ket, és a rendszer itél. Az itélet pedig mindannyiszor negativ. Ez mar a razzidk soranis
kidertl, hiszen a KAM (Kulturalis Akciomozgalom) Brestbe kihelyezett fdnéke mindenkit elpusztit, aki kicsit is gyanus lehet. Rault tehat
semmit sem tehet, maga is aldozatta valik — a blintudata aldozatava —, a megjegyzései, feltételezései nem védik meg az artatlanokat,
hanem el6segitik azok alazuhanasat. Ezen a ponton ugyan vitat nyithatnank arrol, hogy ki is aldozat itt tulajdonképpen. A széveg
objektivitasa ugyanis nem mondja ki nyiltan, az olvasé maga nevezhet ki blindst — a tény, hogy Jef nem &lte meg névérét, illetve
sogorat, még nem igazolja artatlansagat (v6. pénzt lop halott testvérétdl, nem mutat semmiféle fajdalmat vagy szomorisagot rokonai
halalakor stb.). A férfi talan emiatt is nem banja a regény vége felé t6rténé dihkitdrésének kdvetkezményeit, hiszen akar 6 maga is
megdblhette volna bket.

A tiikrét mint motivumot tdbbszor is Ujraéleszti a széveg. Mint mar az a mesékbdl ismeretes, nem a Hofehérkék lelik 6romiket maguk
szemlélésében, hanem a gonosz mostohak (I. Hédosy: Tukdr-kép-mas-képp) — nyilvan ebben a miiben ez tgy a né-, mint a
férfialakokra igazolhato, akik tikdrbe nézése hiusagbdl fakad — Fabienne egykori alakjanak elvesztését fajlalja, a tikor az ellensége,
tikorkepét (= alakjat, sétét 5nmagat) hibaztatja elrontott életéért. Jef szamara a tikor az az eszkdz, melynek segitségével meglathatja
gyengeségét, emberi voltat (,Megszemlélte arcat a visszapillanté tikoérben, és meglatott rajta egy fényes csikot. Szegény hilye, hiszen
te bégsz!”). O szintén magat/alakjat sajnaltatia minden egyes odapillantassal — esetében az 6nszuggesztié mikédoképes:
amennyiben énmagaval is el tudja hitetni, hogy az iranyitas Ujra az 6 kezébe kertiilt, a sorsa alakulasa is ezt az iranyt fogja kdvetni (mar
a tikdr sem lesz a sz6 szoros értelmében vett ellenség), az emberek elkezdenek felnézni ra, minden j6 mederbe latszik terelédni.

Jef Chabert életében egyébként szintén egyfajta elfojtas kdvetheté nyomon. Gylildli Bodart-t, amiért kirugatta (,Targyilagos jelentést
készitettem réla ugy, ahogy kértek [kiemelés télem — Cs. H.]. Chabert szégyent hozott a rend6rségre” — meséli a féfelligyeld Raultnak),



és hogy 6 még mindig képes az allam-gépezet szolgalataban allni talpnyalasaval. Mindez a regény végéhez kbzeledve robban ki be-
I6le, amikor gunynevén szdlitja a feligyel6t, és elmondja az’altala ismerni vélt' igazsagot. Ez azonban nem teliesen a gylildlet keltette
elfojtasbol fakadhat, hanem a gyilkossagot kdvetd neéhany hét alatt felgyilemlett blntudatbdl Pereira miatt (ami szintén elfojtodott).
Ennek hatasara mintha Bodartnak az tigyhéz valé viszonya is megvaltozna. Ugy tiinik, hirtelen fontossa valik szamara, hogy a ,valédi”
igazsagra feny derdljon (védi Jefet a polgarmester el6tt, abban bizik, hogy ,a vizsgalat majd tisztdzza”, kinek milyen szerepe van a
torténtekben stb.). A Jef &ntudata altal befolyasolt néhany ,normalisan” (v6. Mi a normalis? Valami eleve adott? Valami emberek altal
felallitott? Ki mondja meg, hogy mi az és mi nem?) leélt hét abban is megmutatkozik, hogy egyszer csak mar nem birja tovabb — tdl
nagy a nyomas, tul sok mindent kell elhallgatnia —, és Ujra leissza magat a sarga féldig. Masnap mindezt megbanja, és ,miutan
elmondta magat csavargonak és szegény-nyomorultnak, ajtét-ablakot nyitott és kitakaritott” — vagyis tudatosan vissza prébalt térni
abba a ,normalis” vilagba, és Ujra az elfojtas ala vetni magat.

Térjunk ra a tovabbi szerepl6kre. Jean Ur a szdrnyen vallasos titkos nyomozo6 (KAM — lasd fentebb), akinek ebbdl fakadé elfojtasai —
féként erotikus vagyaié — almaiban kerilnek kifejezésre (kancafenekil sziiz lanyok veszik 6t ld6z6be). A szbveg is incselkedik az
olvasoval, nyelvezetét ugy formalja, hogy az alom gyakorisaga kitlinjék az igeid6k hasznalatabdl is, mintegy jelezve, ez nem egy
furcsa, szokatlan esemény a felligyel életében: ,Jean ur agyba buijt [mdlt id&], nyugodt lelkiismerettel. Hamarosan felriad [j6vore utald
jelenidé] egy lidérces alombol.” O ezt a ,Satan mesterkedésének” tekinti... A vallasi tanok altal vezérelve felallitott egy ,jo—rossz”
tettek/dolgok listat, ennek még almaban valé megszegéséért is blntudatot érez. (Talan emiatt néz ki ugy, mintha ,mindig bocsanatot
kérne valamiért’?) Ennek ellenére a tarsadalom ,normalitasan” ¢ is kivil all bizonyos szempontbél, nem érez szanalmat Pereira
kinzasa, meggyilkolasa/ 6ngyilkossagba hajszolasa utan, ugy beszél rola, mint egy targyrol (,a szines bdrlek altalaban idealis
alapanyagnak szamitanak”) — de felsorolhatndk az 6sszes t6bbi aldozatat Brestben, vagy akar Gadonat. A vallasi 6nérzetessége
nagyrészt csupan erotikus vagyait uralja: beosztottjaval (Gadona) szemben alszenteskedd, mosolyogva kiildi a halalba 6t, aztan meg
ugy tesz, mintha mi sem tértént volna — nem érez sem szanalmat, sem bintudatot, akarcsak Pereira feltételezett
blnéssége/artatiansaga kapcsan. A templomban elmondott imajaban is mentséget keres: , Te tudod, Istenem, hogy amit teszek, a Te
dicsGségedért teszem.” A szbveg is védelmezi 6t, nem mond fol6tte itéletet, targyilagos leirast ad réla. Jean ur figurajarél az is sokat
elarul, hogy milyen helyszint valaszt a KAM szamara (figyeljink arra is, hogy ugyanazt a jelz6t hasznalja mindkét esetben): ,A haz nem
tilsagosan vonzo [masok szamaral. (...) Mindezt Jean Ur vonzonak talalta.”

A portugal bevandorloval kapcsolatban egyébként majd’ mindenki rasszista megnyilvanulast mutat, szinte mar demonizaljak a
masfajtat, az idegent: els6ként Fabienne, Maud, aztan Bodart (szamara mindenki arab, aki kicsit is szines bérd...), majd Muller (akit
Lmar egy sargasabb arnyalatu bér is lazba hozott”) és ,vallatd” tarsa, Lecoin. Az egész varos csatlakozik hozzajuk, hiszen ,nem egy
csaladapa nyugodt lelkiismerete tudataban adta at a bankot nejének, hangoztatva 6hajat, vajha egy alapos tisztogatas
megszabaditang a varost a »piszkos araboktol«”. A brestiek a legbrutalisabban bannak azzal, aki egy kicsit is mas. Mindezt a széveg
is fokozza, amennyiben Manoelt Ugy festi le, mint a legalazatosabb, legszelidebb egyént a f6ldon, aki eltliri a sors kegyetlenkedéseit,
€s ugy beszél réla, mint egy targyrél: dolgoznak rajta, ,médszeresen adogatjak egymasnak”, mert ,ezek” sokaig birjak stb. Pereira
alakjaban van valami, ami a keresztény kultira Ujrahasznositasat hordozza — Jézus kinszenvedését és halalat juttatja esziinkbe —, és
amely akkor éri el csucsat, amikor Gadona inni ad a portugalnak réviddel halala el6tt. Ezzel ellentétben Jean Ur judasi tettként
szeretné nyilvanossagra hozni az 6ngyilkossagat.

Mindezen szerepl6k mellett ott van a BFF szervezete (Breton Forradalmi Front), amelynek abrazolasat maga a sz6veg irénia
kdzbeszbdvésével oldja meg (harom személy a tagja e 'szervezetnek’), és amely magara vallalja a kettds gyilkossagot. Ennek politikai
okai vannak, valamint a tény, hogy akar meg is tehette volna.

Maud kulénleges figura. A regény vege felé haladva dertl ki az olvas6 szamara Eric-kel fenntartott kapcsolata, és a kettejik altal
kiétolt terv Fabienne meggyilkolasara. A né biinvadtol gystrédik, de valdjaban az igazsag kiderilésétél fél minden pillanatban. Onzé
életelvei altal vezérelve még volt férjével is elhiteti, hogy 6t akarja megvédeni, holott végig csak sajat borét félti (bizonyos értelemben
ez a megszokott emberi reakcid!). Ennek ellenére bizonyos értelemben még mindig szereti: ,gyengédsége Jef irant, valami anyai
érzés [kiemelés télem], érthetetlen médon sosem hunyt ki”. Maudnak és Jefnek sosem lehetett k6z6s gyereke, ebbél adéddan az
asszony ugy érzi, kedvére kiélheti anyai szerepét az életét amuigy is nehezen iranyité férje patyolgatasaban, igy képes megbocsatani
neki a hiitlenkedéseit is még kilénkoltdzesik elbtt (v6. Jef ,.egy este, csak ugy tréfabol [kiemelés t6lem] megcsalta Maudot. Ettél egy
héten at mardosta a lelkiismeret-furdalas. Aztan megint elbukott. Pedig szerette a feleségét.”). Ha barmiféle blintudat fel is éled a
nében az események kapcsan, az sosem a gyilkossag megtervezése és végrehajtasa miatt van (bar 6 csak kdézvetett moédon
keveredett is bele). Mindez azért lehetséges, mert 6 maga is Ugy érzi, ha nem Utkdzne akadalyokba — (6n)térvényekbe —, akar 6 is
eltiintethette volna Fabienne-t. ,Maud atkel a rue Victor Hugon, megsimogatja egy kisgyermek arcat, aki ramosolyog. Gytiloli
Fabienne-t. Egyaltalan ki szereti Fabienne-t? A polgari jolétnek ezt az eleven emlékmiivét? (...) [Maud] elcsabitotta a férjét, de
Fabienne sziintelentil emiékezteti ra. (...) Igen, gytiléli Fabienne-t. Es nem szereti Ericet sem! Sem 6t, sem mast. Jeffel kimeritette a
szeretetenergiajat: még hazassaguk elején, olyan rég volt... Azota... Olyan lett, amilyen feltehet6leg annyi mas asszony [kiemelés
télem — Cs. H.]. Fiatal és formas a teste, tud vele banni. Eric j6kép, és ért a szeretkezéshez. Es rettenetesen gazdag lesz. Holnap.” A
szOveg ,véletlenjeinek” kdszonhetd az is, hogy bar Eric 6li meg Fabienne-t, a sors keze (vo. Fabienne jéslata/igérete Jefnek: még
nem gondolkodott rajta, mit tesz, ha gyanuja beigazolodik, ,csak annyit tudott, hogy Eric dragan fogja medgfizetni...”) ra is lecsap, és
meghal az autébalesetben. Erdekes az, hogy Fabienne szintén egy autdbaleset miatt valt szerencsétlenné, ami aztan férjét is
eltaszitotta t6le. Mintha a sok véletlen kifordulna magabol.

Ahogyan mar korabban sz6 kerdlt réla, a sz6veg nem vadolja, illetve védi meg szereplbit egyértelmien. Jean ur a lehetd legjobb
keresztény, teologiai vitat kezdeményez a pappal (emiatt elkésik egy fontos megbeszélésrél stb.), megprobal ezen normak szerint
élni, de kisz(ri a szabalyok koziil azokat, amelyek az igazsagoszté rendszer térvényeinek Utkdznek (gyakorlatilag olyan, mintha két
felettes énje volna...), és igy emberek életfonalat vagja ketté egyetlen mozdulattal. Jef borzasztéan szereti Maudot, képes lenne érte
szinte barmit megtenni, sajnalkozik elrontott életén, és amint lehetésége adddik ra, megprébal mindent helyrehozni, amde névérét
még 6nmaganal is visszataszitobbnak latja, itélkezik f6l6tte (Fabienne megérdemli sorsat), kirabolja, nem érez fajdalmat elvesztéseén.
Bodart és Rault latszélag a rendszer aldozatai, képtelenek a helyzeten véltoztatni (néha viszont ett6l a rendszertdl valo félelmikben
akkor sem tesznek semmit, ha egyébként modjuk volna ra). Maud néha a josagos, szereté asszony szerepében tiinik fel, aki védi a
szerencsétlen sorsuakat, a gyengéket, maskor viszont a sorson bossztt allni akaro furia alakja 6.

Azzal, hogy az egyes szerepl6krél hol pozitivan, hol teliesen negativan beszél a szdveg, az olvasdban levd homalyt még inkabb sriti,
az egyértelm(i valaszadast a kérdésre, hogy ki a binds és ki az aldozat, minden |étez6 mddon eltussolni probalja, és az olvaséra
haritja az itélkezés lehetéségét. De ,hat akkor kinek van” kéze ehhez az egészhez?
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