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Farkas Wellmann Eva masodik verseskényve, Az itt az ottal 1, mar cimében is kettdsséget sejtet, idébelit &s térbelit, ahogy ezt a kétet
versei is mutatjak. Négy ciklusra tagolodik a kényv, az elsére az utols6 ellenpontoz, amikor megsziinteti és lezarja a kett6zott tér- és
idébeliség személyes viszonyat a koltd.

Els6 kdnyvében2 mar bizonyitotta, hogy a kéltészet formavilagaban félényesen virtudz, s a masodik kétetben meggyézédiink arrél,
hogy ez nemcsak a koltsi fogasok, a formakezelés megtanulasanak készénhets, hanem annak, hogy Farkas Wellmann Eva koltének
sziletett — poeta sed non fit — sed nascitur —, ahogy a latin szallbige mondja. Ebbé&l kdvetkezik az, hogy a kotet teljes egésze —
akarcsak az elséé — metrikailag — tokéletes, vagy mondjuk szerényebben — hibatlan. Farkas Wellmann Eva sohasem
klasszicizalodott, a kétott forma szamara t6bb tartalomhoz eleve adott volt. It jutunk el egy nagyon lényeges mozzanathoz: a tartalom,
amellyel a koltd versei telitédnek — legyenek azok szonettek, balladak vagy altala kitalalt és valtozatos formaju versek —, meglep&en
kortarsinak hatnak. Mar elsé verseiben megtalalta a hangjat. Koran érd kolté volt. Visszatérve a tartalmi hozadékhoz: beemel a
verseibe jelenkori székincstarunkbol olyan kifejezéseket, amelyek a klasszikus versbeszédhez és szokincshez szokott filnek talan
idegenl csengnek. Sebaj: van elegendé id6 arra, hogy megérjék a kortars olvasdban e korat joval meghalado¢ lirai beszédmaod.

A kotetnyité vers, a Magat egykor cim(, visszautalasként atértelmezi az elsé kényvben megjelenitett lirai alanyt — felllirja és levalasztja
jelenbeli lirai énjét az egykorirol, a szerepjatszorol, a jatékosrél, a meghatottrél, a humorosrél — és kijeldli helyét a maban, ahol mar
személytelen a lirai alany —, bar ez is csak jaték, mert lehetetlen egészében ez is —, a koltd eleve szerepbe helyezkedik, midén verset
ir. S a verset, melyet ir, itt: versként hatarozza meg, magat pedig: kivilallé személyként, aki a mivét félllvizsgalja és személyteleniti —
azaz: elkuloniti énjétdl. Az elsd verseskdnyvhdz viszonyitva itt a lirai alany latszolagos szereptelenségben jelenik meg — elhagyja a
rajatszast a vendégszévegekre és -mivekre —, lemeztelenitett énjét adja, gy, ahogyan be- vagy nem lakja versei idejét és terét.
Szdkincse szikarabba valik, lirai eszkdztara ndvekvd intellektualizmusat hozza el6térbe. A versek nagy részében érzékelhetjik az
érzelmi lendulet hattérbe szoritasat a gondolat, az ésszerd vilagérzékelés és -megértés javara. Nincs itt sz6 érzelemmentesseégrol,
hanem énvédelmi 6sztdnrél, amellyel a koltd a vilagot és a helyét benne nemcsak meghatarozni, de megérteni és értelmezni kivanja,
szamba véve mindent, ami vele térténik. Néhany verset leszamitva, a kétetet az érzelmi visszafogottsag jellemzi, de minduntalan ott
bujkal a koltéi 6sszpontositasbol eredd tdménység, a zart formaszerkezet s a nyomatékosan visszatéré irénia mogott a fajdalom.
Talan ez az egyik éltetd eleme — bar visszafogottan — a kényvnek, és a megirasanak is. A ki nem mondas miivészete ez, vagy az
elhallgatva kimondasé. E masodik kdtet hatarozott irdnyvaltast mutat az el6z8vel szemben igy, s a kdlté szdmara a vers talan
feloldozast ad, bar azt sem mindig. A damaszkuszi visszaut balladaja cim(i vers valasz az elébbi kétetben szerepl6re, A kegyvesztett
balladaja cimire. Az elsé m lendiletességével és gondolati erételjességével, a biin megvallasa utani purgatériumaval szemben, a
masodikban az eszményvesztést, az alak- és visszavaltozast mar a blinben maradas allapotaban régziti. A kdtetet végigkiséri a hiany
mint allapot, de mint vilagérzékelés is, az értékvesztés tudata, de a kéltd ennek versbe irasa altal enyhit, vagy kiszabadul ebbdl az
allapotbdl, ahogy ez észlelhetd is az elszigetel6dést sejtetd versek utdn a Valami ég e versen at, a Mi minden visszatérhet, a Felvesz,
elfordul ciml remek kélteményekben. Az eltelt id6 éretté tette a koltét — felndtté — az elsd kdnyvehez viszonyitva. Szembe kellett néznie
sorsaval, hianyaival, és e hianyok értékkel vald telitédésének adta életlehetdségeivel is.

A Magyarési Sz6ke Jozsef emlékére irott versciklusban feloldja a név talanyat, a név az M. Sz. J. rector utolso téredéke cimi
versében, az elsé, liten ma donna valaszt cimi kdtetében réviditve szerepelt. E kélt6 sorait beemeli, beiktatja intarziaszerlen a
verseibe, néhany sor erejéig, jeldlve az atvett sorokat, a neki ajanlott ciklussal. Az Oda a monostori temet6hdz cimii kéltemény mar
cimében is kesernyés, fanyar ironiat sejtet. Kolozsvart itt nem azzal az érzelmességgel idézi, mint el6z6 kényvében, hanem arra mutat
ra — taldn a maga szamara is —, ami mar végérvényesen mult, s igy rokonna valik, valhat a halal képzetével, az értelmetlen léttel. A
szabadulni akard lirai alany varoshoz val6 két6désével szamol le, amely mar 6sszegzés is.

A kotet verseiben mindegyre maganéleti vonatkozasokkal talalkozunk, de versbe val6 beépllésik megemeli a ténylegesnek tind
elményhianyt a megfogalmazas altal, és részévé teszi egy személyes vilag kiteliesitésének. Az élet oly mozzanatai, amelyek
jelentéktelennek is tlinhetnek az ember napjaiban, a kéltd tollan kéltészetté lényegiinek at, és tdbbszorés jelentéssel telitbdnek.
Nehezen elgondolhatd és megragadhatd lirai témat képezhetne talan tdbb kortars kéltd szamara, ellehetetlentilést a
megfogalmazasban e témak versbe vald lényegitése és koltészetté érlelése, ami Farkas Wellmann Evanak — nagyon kevés kivétellel
— mindig remekl sikertl. A miivészet értéket teremthet akkor is, ha felmutatja a hianyt és az Grességet — s6t, hitelesebb minden
alarcnal, mely elrajzolja, hamisitja a valésagot. A hianyérzetbdl jovd szomorusag a versdallamban is érzékelhetd, az el-elcsuklo
ritmusokban, melyek mégsem térnek szét, hanem egységgé szervezédnek, még akkor is, ha a k61t hangulat és vérmérséklet szerint
elnyujtott spondeusokat hasznal egy-egy szonettsorban, vagy remek liktetést ér el az 6tédfeles jambikus versekben. Ami ndveli a
kotet Ujszerliségét, a rimhasznalat és virtudz rimtechnika, olyan szavak keriinek akar sorathajlasos rimhelyzetbe, amelyek mindegyre
meglepik a gyakorlott versolvasot, és jelzik, hogy a kortars magyar lira klasszikus témdrségU formakat is korszert tartalommal tud
teliteni. A masik jellemz6 vonasa a kotetnek a hang értékel6 k6zonydssége — nem magaval és a vilaggal, hanem versszereplékkel
szemben legtdbbszor. Ez a k6z6ny nem latszolagos — igenis valdésagos. Nem térekszik arra a kolt6, hogy e hangon valtoztasson,
minden témaja a sajat regiszterében hangzik el és fogamzik meg. Az els6 verskdtet személyes, friss hangvetele helyett itt talalkozunk
a személytelenség konok vallalasaval, egy személytelennek tetszd vilagban — mely a kélt6é adott életszakaszaban nem nyujtott egyebet
talan — csak ko6zényt és hianyt. De ettdl fliggetlendl, bar mélyebbé, sulyosabba valt a hangja, megmaradt annak, aki volt. A mult
felelevenitése helyett a jelent tartja értékteremté erének, a pillanatot, amelyet éppen megél — szerepelnek itt apré élményt régzité
versek is.

A kett6sség, amely végigkiséri a versek idébeli és térbeli rogzitését a kdtetben, az itt és az ott hatarozészavakkal a kétetcimben —
amely kulcsmondatként is felfoghato, a kotet elején indul az ittel, a Magat egykor cimd verssel, és az ottal, A dolgok arcaval az
(Epilégus)sal zarul le a kotet vegén. Ebbe a szerkezetbe agyazédnak bele a ciklusok, a két k6zépsé ciklus helyet teremt az 6nalld
egységkeént felfoghatd verseknek is, amelyek annak ellenére, hogy ciklusba szervezddtek, barmikor kiemelheték a kdtet nagyon zart
szerkezeti épitményébdl. A keretet a nyitd és zardvers adja, de kézben feltlinik a Szerencsejaték, tul nyaron, vagy Az 6rddg visszalép
cim( versekben a koltéi én egy mas, szintén a szerepjatszo lirai vonulatahoz kapcsolhaté alteregéja, aki az 6rdéggel kartyazik, vagy



éppen érméket dob a levegbbe, hogy szerencséjérdl tudakozodjék, cinikus megjegyzések kézepette. Remélhetdéleg nem mulik el
Farkas Wellmann Evanak a szerepjatszo koltészethez valo kozeledése, jelzik ezt a Kénnyed csevely R. Polixéniarol vagy a Nem
Roma cimi eréversei is; kolténk remekléseket alkotott a travesztia, a parddia mifajaban is.

Nem szokas koltét erkdlcsi magatartasaért dicsérni, de elmondhatd, hogy e kéltd egészen idaig puritan nyelvezetd lirat alkotott,
anelkil, hogy térekedett volna oly hangitésekre, melyek meghamisitottak volna &t. A legnagyobb erénye talan pontosan ebben rejlik —
hogy megtartotta maganak azt az imperativuszt, amellyel a k61t6 magat Gnmagaval méri — ahogy Kosztolanyi mondta, és nem hajlott el
oly iranyok felé, melyekrél tudta, hogy nem érint6legesek szamara. De én lehetségesnek tartom, hogy a vers barmely mifajaban tudna
maradandot alkotni. Nem sz(inik allando kisérletezésre vald hajlama a formaval, a kézlend6 Uzenettel, de nem csapja be az olvasét,
hanem gondolkodasra, atélésre készteti.

Verseinek tomorsége talan sokakat zavarba hozhat, mert szellemi eréfeszitést igényel, de megéri, mert olyan szellemi és érzelmi
élményt nyujt, mely ritka — szinte paratlan mai irodalmi mez&nyiinkben. Szilagyi Domokos szerint nem létezik érthetetlen vers, csak
értelmetlen. A maga koraban feltevddott neki a kérdés, hogy miért nem ir egyszeribben. Az effajta kiilsd, versen kivili megkézelitések
csalnak — nincsen szikség olyan olvasora, aki nem érti a verset, vagy ha igen, kézépszintr6l emelkedjék feliebb. A Farkas Wellmann
Eva esetében is felvetddhet ez a kérdés, de targytalan. A T. S. Eliot koraban a kolt6 verskatedralisait kevesen értették, és ezért
tamadtak. Amit nem értiink, az nem j6 — vélték. Wellmann Eva intellektualizmus felé val6 elmozdulasa egy Gjabb staciét jelent a
koltészetében, és ez a tény nemcsak ndveli kdltészete értékét, hanem olvasoi szamat is, mert oly nyelven sz6l, amely a mai
élébeszédhez kdzelit, és bevezet akar a mai nyelvhasznalat altal megértésre varo6 vilag jelenségeibe is. Azokba az Uj, maig ismeretlen
lehetséges versvilagokba, melyek éppen most szilletnek a kortarsak tollan, és hirndkei lesznek, megalapozoéi vagy kiteljesitéi egy
magasabb fejlettségi szintnek a koltészetben, amelynek tehetetlenségi ereje oly nagy, hogy tagadhatatian ma mar — a versnyelvnek
Gjulnia kell, és Gjulni is fog, mert ez a dolga. Farkas Wellmann Eva mara letisztult kolt6, akar geometriai aranyok szerint is bemérheté
eddigi verseinek 6sszegz6 utja; mindenki talal majd kedvére valot a kdtetben, amely siritettségében tébb év élményanyagat koéti
egybe.

A valasztékos versbeszéd, az Snmagaval szemben tamasztott igény néveli barmely kolté értékét, a Farkas Wellmann Evaét
klléndsen, akkor is, ha kevesebbet ir, mint kortars kéltéink egy része, de ha Pilinszky Janosra, Nemes Nagy Agnesre utalok, akiknek
a koltdi életmiive nem mennyiségi szempontbdl sok, hanem éppen a minéség — a téménység avatta ket sokka — nagyjainkka, akkor
nincs amiért aggédnunk egy gyakrabban hallgaté kéltéért, aki persze nem hallgat el végleg — bizonyitotta is masodik, legujabb
kotetével.

Farkas Wellmann Evat nagyon koran megismerte az erdélyi és a magyarorszagi irodalmi kéztudat. Szamtalan kitiintetése van mar
most, amikor még csak harmincharom éves. Ugy tiinik, hogy az elismerések sorozata nem billenti ki a kolt6 magahoz is olykor
kegyetlenll szigoru, kérlelhetetlen 6nértékelésének mérlegét. Tudja, mikor kell hallgatnia, és mikor kell széInia mint kéltének, s ez mar
eleve bizonyitéka tehetségének. Emellett felhalmozott tudasa és rendkivili koltdi értéke talan még szigorubba teheti 6t majd magaval
szemben. Egy dolog bizonyos — nem szorul tamaszokra, teljes joggal tudja, mi a teendéje.

Hogy merre fog elmozdulni e kélt6 a jovében, csak sejthetd. Lehetséges azis, hogy a formagazdagsag mellé uj alteregdkat talal majd,
vagy lirdja telies mértékben személyessé valik, vagy lirai énjét hattérbe helyezi, és adott ttémat dolgoz ki koltéi félénnyel — nem tudhato.
Tény viszont az, hogy e masodik kétetében szakit teliesen a hagyomanyos, tajainkon gyakori tropusokkal, €s merészen Uj kép- és
gondolatvilagot teremt. Ha bizonyos verskéteteknek vannak eréverseik, a Farkas Wellmann Eva esetében mindegyik az. Fejoen
komponal, ha szilkkséges, és pontosan tudja sokszor, hogy mit akar leirni. A masodik verseskdnyv sikere toretlen, nagyobb talan, mint
az els6é, talan most j6tt el igazabdl a pillanat, amikor sok év sziinet utan végre a koltd szamara azigazi elismerés megjétt. De a
szlinet kdzben: folyamatosan biralatokat irt, szinte egész kétetnyit, nem tiint el az irodalmi kéztudatbol, még akkor sem, ha kilenc évet
kellett varni az els6 kétet megjelenése utan a masodikig, amely szintoly vékony, mint az elsé, de paratlanul gazdag kélt6i teljiesitmény.
Az elhallgatas — Rainer Maria Rilke szerint nem években — hanem évtizedekben is mérhetd, szerinte tiz év hallgatas szinte semmi egy
kolt6 életében. Arany Janos is soka hallgatott.

Farkas Wellmann Eva nem szorul ra m{ivi beszédmaodokra, és nem szOvegirodalmat mivel, hanem valddi lirat, mely az életébdl
ihletédik. Nem mas miivekbdl veszi anyagat, hanem a valdésagbol. Ez a fajta kolt6i vilaglatas atfogd vilagmagyarazatra is képes, talan
visszatér majd irodalmunkba az irodalom-felfogas, mely szerint a kélté szerepvallalasa nem a mivészi alkotas diszletként valo
megjelenitésében all, hanem kifejez6ereje a Iélek- és szellemvilagbol ihletédik. Ennek az iranyvonalnak, amely visszatérében van —
része kolténk is —, mert lehetetlen, hogy az irodalom elveszitse embert formalé elemi, valdsagkézpontu erejét. Farkas Wellmann Eva
eddigi versei igazoljak, hogy lehetséges e korban is Ugy alkotni, hogy nem a vendégszévegek beemelése, az atiras, a parafrazis, a
persziflazs a mérvadoé jatszma, hanem a hiteles éiImény. Csak az tudja valojaban megmozgatni az olvaso6 szellemét, nem pedig a
felszin alatti rétegekkel nem rendelkez6 irodalmi imitacio és a napjainkban elterjedt szakmabeli felkésziltség hianya, a kézlési
lehetéségek, a kdnyvnyomtatas gyorsasaga miatt értéket mell6z6 mivek kiadasa.

Farkas Wellmann Eva koltészete az érté olvasdban egész élményrétegeket mozgathat meg, figyelmet é&rdemel nemcsak ma, hanem,
vélem, a jdvében is, nyilvan a tavoliban, mert maradandé érték, olyan koéltdi teliesitmény, mely nemzedéktarsainak is mérce, melyet
érdemes kovetni, de utdnozni nem szabad. Es nem is lehet, mert egyedi és egyszeri allapotban fogantatott lira ez, s a hang, amely
hallszik beldle, ha egyéni voltaban tébbszolamu is sokszor, mégis mindig félreismerhetetlendl egy.

E kolt6 tovabbi varakozasokat igér, az irodalomtérténetnek is, de egyel6re az irodalmi elemzéknek — bizonyara termékenyité hatasu
lesz liraja szamukra, olyan irodalmi buvarkodas, amelybdl nincs végleg kivezeté ut, mert versei mindig mas-mas tiikérben ragyognak
fol, megfoghatatlanul, ahogy ez minden igazi kéltészet sajatja. Tirelmetlenil varjuk Uj verseit, Ujabb kényvét, ha majd elérkezik a
pillanat.
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