Hasonmas-motivum Orhan Pamuk A fehér var c. regényében

[Laté, 2012. november]

Orhan Pamuk A fehér var cim(i regénye (mely A fehér kastély cimen is ismert) egy 17. szazadi torténet, egy, Térdkorszagban
fogsagba kertilt velencei ifju emlékezése, vivodasai egy idegen hellyel és énmagaval. ,Az én témaja és problémaja magaban foglalja
az elérehaladast (vagyis az én kialakulasat és fejlédését a legkorabbi gyermekkortol, az élet kezdetétdl) és egyszersmind a
visszatekintést (6néletrajz, dnarckép), s ez a kettdsség — az idében valod elbre- és hatrafelé mozgas — képezi azt, amit élettérténetnek
illetve e torténet folytonos Ujrairasanak nevezhetiink.”1 Az idében valo elére-hatra mozgas jellemzd a targyalt regényre is, a hés jelene
egy biztos pontjabol néz vissza, és ennek fényében értelmez: ,emlékeimet 6sszegyljtve igyekszem 6nmagam szamara a multat
kitalalni2.

Miel6tt az ,en” vizsgalatat elkezdeném, kitérek a regény felépitésére. A térténet latszolag tébb értelmezésen keresztil jut el az
olvas6hoz. A magot az 6néletiras képezi, e koré épll az el6sz6d, amelyben mar valamiféle értelmezését olvassuk annak az
.alomszer(d” kdtési kéziratnak, amelynek ,egy idegen kéz’ cimet adott (A takaritokészit6 mostohafia), és ezaltal értelmezett is.
Umberto Ecoval Ujra felfedezhetjik, hogy ,a kdnyvek mindig tovabbi kdnyvekrél beszeélnek”3, szovegek szévegekrdl szélnak,
ugyanakkor emlékeztet a Barthes altal is feltett kérdésre: ki beszél?4 Az olvasé elvesziti a fogddzokat a szerz6 kilétére vonatkozdan
(akinek az uralma az értelmezésben még mindig erds lehet, talan féként a nem eurépai szarmazasu iréknal, akik esetében éppen a
vilagnézeti, vallasi, politikai, tarsadalmi kildnbségek miatt probaljuk megérteni a széveget a szerzén keresztil). A t6bb ,szerz6”
beépitését szerepjatéknak, vagy, ahogy Eco nevezi, alarcnak tekinthetjik, ami egyben arra is utal, hogy a térténetmondas is csak egy
szerep a sok kdzll, amit az egyén felvehet.

Az élettorténet utazassal kezdddik (,Hajonk éppen Velencébdl Napolyba tartott”). Ez lesz az események elinditdja, bekdvetkezik egy
varatlan fordulat, a hajét megtamadjak, és az utasok, kozottik a hés, t6rok fogsagba keriiinek. Ugyanakkor az utazas az
identitaskereséssel is 6sszefiigg, belsd sikon is elindul egy folyamat, az ifji maris magara 6lt egy szerepet: ,bizva abban az
anatémiakdnyvben, amit nalam hagytak, eléadtam, hogy orvos vagyok”. Ez mar jelzi, hogy az .&n” nem egységes (a késébbiekben
Ujabb szereplehetdségeket kinalnak fel neki, mint a hazassag vagy a vallas megvaltoztatasa), és ezt mintha megerdésitené a térténet
helyszine is, Isztambul, a maga f6ldrajzi és vallasi megosztottsagaval.

A regény kdzéppontjaban az ifju velencei és a ra nagyon hasonlité t6rok tanitd (hodzsa) talalkozasa all. Ez a Kelet és a Nyugat
talalkozasat, illetve az ebbdl adddo tarsadalmi és kulturalis kérdéseket implikalja, de lehetévé tesz egy olyan megkdzelitést is, amely
az .én’-t allitia k6zéppontba. A kévetkezOkben a hés és a hodzsa kapcsolatat vizsgalom meg, illetve azt, hogy a hasonmassal vald
taladlkozas hogyan befolyasolhatta az egyént.

A f6szerepld és a hodzsa talalkozasa a hds fogsaga alatt térténik, egy olyan helyzetben, amikor, bar rendelkezik bizonyos
kivaltsagokkal, szabadulasra nincs kilatas. ,Hamarosan kinyilt a szoba szemkézti ajtaja, bejétt egy nalam 6t-hat évvel idésebb ferfi;
amikor meglattam az arcat, megrettentem.” A hasonmas ,sokféle mddon és sokféle alakban jelenhet meg; lehet kisgyermekkori,
ifiikori vagy akar majdani, idéskori hasonmasunk’5, ezt alatamasztja: ,Mintha valaki jatszadozott volna velem, és annak az ajténak a
masik oldalara, amelyen beléptem, még egyet rakott volna bel6lem, mikézben ezt mondja: latod, valéjaban ilyennek kellett volna
lenned, az ajtdn igy kellett volna belépned, igy kellett volna gesztikulalinod.” Ez mintegy elbrevetiti a szerepcserét, illetve azt a
folyamatot, amely végll elvezet odaig. A hasonmas nevét nem tudjuk meg, az ifju végig hodzsanak, azaz mesternek nevezi, azt viszont
tudjuk, hogy az ifju rabszolga lesz (,a hodzsa rabszolgéaja vagyok..., a hodzsa dolga, hogy felszabadit vagy sem...”). Ebb&l egyenesen
kovetkezik az, hogy a mester rendelkezik az ifju felett. A kettejik viszonyan azonban eleinte ez nem érzékelhet6 erételiesen, a
hasonmas nem veszi at az uralmat az ,en” fol6tt, nem az a Dosztojevszkij-féle hasonmas, aki megalazza Goldjakint, hanem az ifjuval
egyutt akar dolgozni, ,mint két j6 tanuld, két j6 testvér”. Egyelére még a tudat uralkodik, de a hodzsa megkisérli megvaltoztatni az ifju
meggybz6déseit, és amikor ésszeri érvekkel nem sikerdl, a hatalmahoz folyamodik, kényszeriti a hdst. A fizikat, a csillagaszatot
érinté kérdéseket felvaltia az énvizsgalat, a hasonmas az iranyitd szerepében tiinik fel, kérdéseivel vezeti az ifiit egyre mélyebbre. igy
jutnak el az ,&n miért vagyok én?” kérdéshez is, melynek kdvetkeztében a hés regi emlékeit, tetteit eleveniti fel — ez a mélységekbe
valo leasas egyik legmozgalmasabb és legfesziiltebb része a regénynek.

A kérdés megfejtését a hodzsa rabizza azifjira, aki elkezdi emlékeit leirni. Ezeket azonban a mester tul fellleteseknek talalja, nem azt
akarja hallani, amit barki irhat, mondhat, nem az altalanosra kivancsi. Az ifju ellenallasat végul sikertl megtomi, folytatja az irast, és
rovid id6 alatt ,viddmsaggal vegyes szomorusaggal nagy halom kellemes emléket” ir le és gondol Ujra. El&szér a kellemes emlékek
jutnak eszébe. Majd egytt kezdenek irni a hodzsaval, egymassal szemben ilve, mintegy tikorbe nézve, és egyre mélyebbre hatolnak:
az ifju gyerekkori csinytevéseit, szerelmi kalandjait, kisebb gonoszsagait idézi fel. ,Miutan a hodzsa mindezt kivancsian és szamomra
meglepd gydnyoriséggel végigolvasta, még jobban felbészilt, és még az addigiaknal is rosszabbul bant velem”, kinozza, kényszeriti,
hogy tovabb irjon, még t6bb biint valljon be. A hasonmas, az a bizonyos ,masik”, aki az ,&n” felé emelkedik, kényszeriti a rés elfelejtett,
a tudatalattiba visszaszoritott emlékek felszabaditasara, a velik valé6 szembestlilésre.

Otto Rank a hasonmas jelenségét tdbbek kdzott a tikor- és arnyképhez kéti.6 Az ifjunak fejét akarjak venni, amiért nem hajlandé
vallast cserélni, ebben a pillanatban, ,miel6tt a fejemet a tékére nyomtak volna, csodalkozva lattam meg valakit, amint atsuhant az
agak kozott: én voltam az, szakallam hosszu, hangtalanul jartam, s k6zben a labam nem ért a féldre. Meg akartam szoélitani a sajat, az
agak kozott elhaladd arnyképemet, de nem j6tt ki hang a torkomon...” Késébb rajon, hogy tulajdonképpen a hasonmasat, a hodzsat
latta. Rank ramutat arra, hogy a ,hasonmas eredetileg az én pusztulasa elleni biztositék volt’7, a hés mintegy a jévdben pillantia meg
magat.

Egy, az el6bbihez hasonl6 jelenet, amikor az ifju 6nmagat és egyben a hasonmast (is) latja, az, amikor egyttt néznek tikérbe, egy
ijeszté éjszakan, amikor a varosban pestis puszit. A tikorrel valo jaték Dosztojevszkijnél is megjelenik: ,az ajtéban, amelyet héslink
egyébként tikornek nézett, egy kis ember &llt, (...) a masik Goljadkin ur, az Uj Goljadkin ur’8. A fehér varban a hodzsa inditvanyozza a
tikorbe nézést, és mar-mar goljadkini csel tanti leszink: ,megmozdultam, mintha csak meg akarnam érteni, hogy én én vagyok:
hirtelen beletdrtam a hajamba. Csakhogy 6 is ugyanigy tett, raadasul mesteri Uigyességgel, Ugy, hogy kézben a tikorben latszo
szimmetriat sem csorbitotta. Utdnozta a pillantasomat, a fejtartdasomat, még a rettegésemet is”. A hésben tudatosul, hogy 6k ketten
egyek, amit a hodzsa is megerdsit, és felveti a szerepcsere 6tletét — az ifju a tikérbe nézés hatasa alatt erre az 6tletre igy reagal: ,az



életem kikertlt az iranyitasom aldl, 6 pedig masfelé terelte, s én (...) mint valami almot, kiviilrél szemléltem, mast nem tehettem”.
Erdemes megvizsgalni néhany alomjelenetet is. A hasonmassal valé talalkozas elétt: ,allandéan almodtam: almomban hazatérek, (...)
meég mindig a hajokabinomban alszom”. Ezen vagyteljesité almokat felvaltjak azok, amelyekben megjelenik az attol valé félelem, hogy
a hasonmas atveszi az uralmat a hés felett, helyébe Iép, legydzi: ,a hodzsa atveszi a helyemet, elmegy a hazamba, és elveszi a
menyasszonyomat, az eskivin senki sem jon ra, hogy ez nem én vagyok, hanem 8”. Egy masok alomban: ,a testem kulonvalik télem,
OsszeszOvetkezik a hasonmasommal, akinek a sététben nem latszik az arca, és ketten egyutt ram tamadnak”. A soététség, a
hasonmas, akinek nem latszik az arca, az érzés, hogy megtamadja, és felllkerekedik rajta, tovabb fokozédik abban az alomban,
amikor egy alarcosbalon leveszi az alarcat, de senki nem ismeri meg, az egyetlen, aki igazolni tudna, hogy 6 a velencei ifji, a hodzsa,
aki viszont nem sz6l semmit, és amikor leveszi az alarcat, a hds a sajat ifjusagat pillantja meg.

Egyfeldl jelen van a fentebb vazolt félelem az 6nazonossag elvesztésétdl, attol, hogy a hodzsa a helyébe Iép, masfeldl pedig a
hasonmashoz kéthetdk ,a sorsformalas (...) elmaradt lehetéségei (...), valamint minden olyan én-térekvés, amely a kilsd
koriimények kdvetkeztében nem tudott érvényre jutni”.9 Az ,&n” egy idegen, ismeretlen helyen van, ahol semmi statussal nem
rendelkezik, kéréseit visszautasitjak, tovabbra is rab, ezért tdbbszér is a hasonmasa az, akire kivetiti vagyat: ,arrol almodoztam, hogy
nem a hodzsa, hanem én dolgozom az asztalnal, és akkor és oda megyek, amikor és ahova akarok”. Vagy: ,arra gondoltam, hogy a
szobaban fél-ala jarkald, kinlodo valaki nem is hodzsa, hanem ifjukori magam”. Amikor aztan a szultan némi elismerésben részesiti a
neki készitett kbnyvek miatt, a hodzsa hattérbe hizddik, és az ifju kezd a szultdnhoz jarni, fogadasokon, ebédeken részt venni, a
hasonmas pedig megjegyzi, mintegy szemrehanyasként, hogy az ifj megvaltozott — és valéban, miutan részben felszabadul a hodzsa
hatalma alél, megvaltozik, a kettejik kézotti hasonldsag mar nem olyan szembetling. Eppen ezért a hodzsa elveszti hatalmat,
kezdenek eltavolodni egymastol, és nemsokara megtorténik szerepcsere. Az egykori velencei ifji a hodzsa helyébe Iép (az elsé
talalkozaskor azt érezte, hogy neki ilyennek kell lennie, ez most beteljesiilt), a hasonmas pedig elmegy Velencébe, azaz
visszahuzddik, eltlinik, mint aki teljesitette a feladatat, és a tudat visszanyeri hatalmat. Azonban régtdn a ,szerepcsere” utan a hds
mély alomba meriil, ez mintegy jelzi, hogy a hatalom nem teljes.

Azt is érdemes vegigkovetni, hogy az emlékird hogyan viszonyult a hasonmasahoz. Idérendben a kévetkezOket olvashatjuk:
,Megnyugodtam, hogy végre megszabadultam e kivancsi alak alland6an rajtam nyugvo, irigy tekintetétdl, de azért nem tudtam teljesen
kiverni a fejembdl a vele egyiitt t61t6tt mozgalmas napokat.”; ,Arra jutottam, hogy bar a tizenegy év alatt rengetegszer néztem a
szemébe, mégsem untam ra.”; ,Ugy véltem, ha szabadulni akarok, el kell hitetnem magammal, hogy a kéztiink levé hasonlosagra
tévesen emlékszem...”; ,Szerettem 6t.” Egy olyan folyamatnak lehetlink a tanui, amely alatt a hasonmas ,felligyeletével’, az 6
kényszeritésére a hds felidézi emlékeit, el6szdr a kellemeseket, majd egyre mélyebben keresve, a gonoszsagait is felszinre hozza,
végul pedig sikerll a hasonmast hattérbe szoritania. Lathatd, hogy a hés nem tudja elfelejteni hasonmasat. Azaltal probal
megszabadulni téle, gy probalja eltavolitani, hogy a hasonlésagot tagadja. Rank szerint az ember fejl6désének kdvetkeztében a
hasonmas szerepe is megvaltozik, ,a tovabbélés bizonyossagabdl a halal kisérteties, él6 hirndkéve valik”.10 Goljadkin esetében ez a
halal az elmegydgyintézet, a tarsadalombdl valo ,kilizetés”. A hodzsa azonban, bar vannak ,démoni” jellemz6i idénkent, mégis inkabb
segitd, az a bizonyos biztositék az én pusztulasa ellen. A vele vald talalkozas nem a tudat elvesztéséhez vezet, hanem megerdsiti az
-en’-t, képessé teszi egy Uj helyzethez valé alkalmazkodashoz. A hés fejlédése az a folyamat, amely soran a hasonmassal valé
szembesiiléskor fel6tlott gondolattdl, hogy olyanna kell valnia, mint a hasonmasa, eljut addig a pontig, amikor ez beteljesiil, ekkor mar
nincs tdbbé szilksége ra. A regény utols6 bekezdése visszautal egy korabbi részhez, amikor az ifjinak eszébe jut a hazaja, az otthoni
kertie. Ez értelmezhet6 Ugy, hogy azzal, hogy a h8s visszanyeri hatalmat &nmaga felett, képes lesz megteremteni valamiféle
egyensulyt.

A hasonmassal val6 talalkozas a személyiség mibenlétét boncolgatd kérdésekhez vezet. A hds az emlékirata elején, ifjukori
onmagarol irva megjegyzi: ,akkoriban mas ember voltam, akit anyja, jegyese mas néven szolitottak. Néha almodom errél a
személyr6l, aki én voltam, vagy akirél azt hiszem, hogy én voltam...” Bar a fentebb emlitett, visszautal6 utolsé bekezdésbdl ugy tlinhet,
a kilvilagban nem valtozott semmi, belsé sikon a hés bevallasa szerint is 6hatatlanul végbement valamilyen valtozas. Azaltal, hogy a
kérdésekre valaszt keres, 6nmagat kezdi megismerni, régi emlékeit Ujraértelmezi, képes szembesdini elfeledettnek vélt tetteivel — ez
szllkséges ahhoz, hogy Ujra atvegye az iranyitast 5nmaga felett, most mar egy megvaltozott helyzetben. Az olvas6 ennek a hosszu
folyamatnak az egyik lehetséges értelmezését olvassa, de ez korantsem lezart. A regényben egy hitetlenkedd olvasoé is megjelenik,
aki, akarcsak mi, az utols6 bekezdéshez érve, kénytelen visszalapozni és Ujraolvasni, Ujbol értelmezni.
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