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A barkaépités rejtelmei (A Cimkefiiggony. Tompa Gabor szinhazi maganszotara c. konyvrol)

[2011. marcius]

CIMKEFUGGONY. TOMPA GABOR SZINHAZI MAGANSZOTARA. OSSZEALLITOTTA ZSIGMOND
ANDREA. BOOKART KONYVKIADO, CSIKSZEREDA, 2010.

A kotet készitéi rendkiviil jo kivitelezést valasztottak, hiszen a ,,maganszotar” tekintélyt parancsolo,
esetlegesen lezartsagot sugalld jegyét tompitottak az internetrdl jol ismert cimkefelhd (itt: fliggdny)
jellegzetes tulajdonsagaval, amely a kiemelést a maga valtozasaban mutatja meg. A kotet cimszavait
pontositd egységekben természetszertileg a kiemelések/megvastagitasok az 6sszeallitd Zsigmond Andrea
¢s az interjukat ado Tompa Gébor pillanatnyi hangsulyait képviselik, am a tipografia a folyamatos
alakulast sejteti. E maganszotar részint emiatt tekinthetd egy szimpatikus vallalasnak. Az interjukbol
Osszeszerkesztett kdtetben emellett Tompa vitdinak lenyomatai, markans megfogalmazasai a szakmaisag
kritériumardl s néhol az elmarasztald megjegyzései is megtalalhatoak.

Az ujabb ¢és jabb cimszavak olvasasa soran egyre nyilvanvalobba valik szamunkra, hogy a szotar még egy
szbtarat rejt magaban az ismétlodo €s igy egyben ala is htizott egységek miatt. Az ismétlodo elemek, s
Tompa szamara vélhetéen a kiemeltek kozott fedezhetd fel a biblikus réteg, a bohocsag, a jatékossag, a
pontossag, a partitira és a cimszoként is jelen 1€vd szakralitds. Nem véletlen tehat, hogy Tompa kedvelt
szerzOi Samuel Beckett, Eugéne Ionesco, Stawomir Mrozek, William Shakespeare és Visky Andras.
Zsigmond Andrea az érdeklddés fenntartdsa szempontjabol invencidzus €s egyben kockazatos
munkamoddszert valasztott, azaz remek szerkesztdi eljarast alkalmazott, hiszen nemegyszer egy-egy
cimszoban feltiing részletet csak majd a kotet tovabbolvasasa soran érthet meg a befogadd. Ez tlinik fel a
demokratikus cimszonal is: ,,Régi kdzhely, de nem art emlékeztetni ra: a szinhdz nem demokratikus
intézmény. [...] Itt az értékek egyfajta hierarchidjanak kell érvényesiilnie, néha kegyetlen igazsdgok
kimondasanak aran is. Ez azt jelenti, hogy a szinhdzban nem mindenki eshet egyforma »elbiralas« ala.
Orwellt parafrazalva, minden szinész egyenld, de vannak egyenldbb szinészek. Vagyis vannak
tehetségesebbek és kevésbé tehetségesek.” (30.) Ezt a sokrétliséget az Osszetettség kapcsan lehet csak
igazan megérteni a Hamlet-egységnél: ,,A belso hitelességrol, az eszkozok gazdasagossagarol beszEl, ami
szamomra azt jelenti, nem szabad énmagunkat a kifejezés helyébe tenni. Errdl szolnak az Egérfogd probai.
Es arrél, hogy egy igazi eléadas nemcsak az eklektikus eszkozoket képes egységbe 6tvozni, de ezt az
egységet teremti meg a kiillonb6zo tipust szinészek kozott is. Az Egérfogo szerepldi valoszintileg régota
nem csinaltak igazi szinhdzat. Van kozottiik deklamal6 szinész, van bohoc, van hdsszerelmes... Ez az
eldadas képes 0sszefogni Oket, és a kiilonboz6 embereket csapattd, tarsulattd kovacsolja.” (45.) A két
egység Osszeolvasdsa utan a hierarchia jelen sorok irdja altal kevéssé kedvelt jegye tompul, ehelyett sokkal
inkabb a tobb elem eggy¢ valasa emelddik ki.

A beszélgetések 0sszeszerkesztésénél Zsigmond Andrednak szelektalnia, vagnia, illesztenie kellett,
mikdzben vélhetdleg végig szem elott tartotta a benne kialakult képet Tompa szinhazarol. ,,Link-sorokat”
kellett miitkodtetnie emlékezetében a szerkesztés folyaman. Ennek igazoldsara elég, ha a kotet tobb
meghatarozasanak részleteit Osszevetjiik a Zarora cimii miisor Tompa-beszélgetésével
[http://videotar.mtv.hu/Videok/2010/10/29/07/Zarora_2010_oktober 28 Vendeg Tompa_ Gabor.aspx]
vagy a mashol (Kronikdban, Roméaniai Magyar Szoban stb.) megjelent interjikkal. Kidertil, egy-egy
cimsz6 harom-négy, sét tobb helyrdl emelddott ki.

Izgalmasak az egyéb parhuzamok is. A diszlet kérdéskorénél jellemzettek hasonlatosak Ungvari Zrinyi
[1dik6 szinhazi térrdl vallott nézeteihez, ugyanis Tompa szerint ,,egy igazi diszlet térbeli kibontakozéasa
csak az eldadas folyaman torténik meg, €s az utolso pillanatig tartalmaz »meglepetéseket«” (33.); Ungvari
Zrinyi ezzel parhuzamosan Michel de Certeau elméletére tdmaszkodva, a szinhazi teret ,,elbeszélt
helynek™ gondolja el, amelyet a szinhdzi aktusok irnak térré (V6: Ungvari Zrinyi Ildiko: Bevezetés a
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szinhdzantropologidba, és US: Tér-kép. Az érzékelés szinpadi terei). Tompanak a cipdknél felidézett
eljarasa ugyancsak ehhez a problémakorhoz tartozik, hiszen a nézdk altal a szinhdzba bevitt labbelik
beiktatasa a hely térré alakitasanak elsé 1épcséjeként is értelmezhetd: ,,a hasznalt 1abbeliket tigy szerzi be
a szinhaz, hogy hirdetést ad fel, s a bemutat6 eldtt a néz6k maguk hozzak be nekiink eldobott cipdiket,
részt vallalva ezaltal az eléadéasbol, illetve abbol a sorsbdl, ami az Estragoné vagy a Vladimiré.” (29.)
Tompa szinészi munkarol valdo meglatasa Iényegi elemének tiinik, hogy nem egy ,,utjelz6k” nélkiili ivben
gondolkodik, hanem a ,,ki-bejarkalas” mellett foglal allast, &m hangstulyozza, hogy rendkiviil erds szinészi
jelenlétet kovetel: ,,a szinészeknek ezt nem biztos, hogy atéléssel kell elérniiik — nem kell zokogniuk a
szinpadon —, ellenkezdleg, a folytonos ki-be jarkalas egy szerepbdl nagyon fontos. Az is kell, hogy
magikus moédon magéval ragadjon az eldadas, de az is, hogy eltavolitson, és tudatositsa, hogy ez csak
szinhdz” (67.), ,,a kiilonb6z0 torténeteknek/ formaknak ez a taldlkozasa a szinésztdl aztan egyfajta
becketti precizitds mellett olyan intenziv jelenlétet kovetel meg, amelynek nem a folyamatossag a kulcsa,
hanem az ebbdl vald ki- és belépés” (130.). (Ez utobbit a Tanitvanyok kapcsan jegyzi meg.)

A kotet erényei koz¢€ tartozik az illusztraciok parbeszédet nyitod, parbeszédbe 1€pd képessége. Az
energiaaramlds cimszoval azonos oldalon a rajz mintegy az energiadramlas létrejottének bemutatasaként is
felfoghatd. A cimszd alatt ez olvashato: ,,A katarzishoz kellene visszatérni, ahhoz, amikor egyiitt tudunk
lélegezni. Amikor a szinész a kdzonséggel egyiitt olyan »energiadramlast« hoz létre, ami ha nem Iétezik,
akkor a szinhaz halott. Ha az els pillanatokban nem jon létre ez az energiadaramlas a kozonség €s a
szinpad kozott, akkor egy rideg, steril produkci6 sziiletik.” (34.) A rajz egy ugrodeszkaba beragadt, azzal
egybeforrt 1abu elrugaszkodé alakot mutat, aki a deszkatol hidba lendiilne el, a ldba és a deszka nem
valaszthato el, de ha elvalasztodna is, akkor sem johetne 1étre a kivant mutatvany, hiszen az ugrédeszka
nem a medence irdnyaba néz. Az illusztracio ugy folytat parbeszédet, hogy e cimszonal épp a parbeszédre
valo képtelenséget tudja 0sszefoglalni az ugrodeszka és az ugré helyzetével. Az energiadramlas
meghitsuldsa pedig a parbeszédre vald képtelenségben ,,gyokerezik™. Az illusztracidk sora humort €s
ironiat visz a kotetbe. A k6z0s munkat (illusztracio: Lang Orsolya, tipografia: Csomortanyi Hunor)
kétségkiviil jol 6sszefogd szerkesztdi elképzelés lenyomata ez a konyv.
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