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CSEKE PETER

Az igazsag folismerésehez idd

és elmelyedés kell”
Jozsef Attila vallomasa az Erdélyi Helikon
1930-as ankétjan

Aprily elmenetele utan Kuncz Aladar veszi at az Erdélyi Helikon szerkesztését 1929 augusztusaban.
Jalius 31-én arrél tajékoztatja az egyetemes magyar irodalom lelkiismeretének tekintett Babits Mi-
get, hogy a lap az egész magyar irodalom muhelye lehessen. Az Erdély az én hazdm szerzdje abbdl
a felismerésbél indult ki, hogy a kisebbségi irodalom szdécsévének — ,mar létfenntartd okbdl is” —
egyetemes tavlatokat kell keresnie.? Annyira varta Babits kéziratat, hogy mindéssze hét-nyolc na-
pot ,adott” baratjanak annak elkészitésére. Szeptember 2-an arra kéri, hogy legkésébb 6t napon
beliil adja postara a cikket. ,Bizom benne — reménykedik —, hogy segitségemre leszel, mert tudom,
hogy sziveden fekszik ez az ligy, amelynek, amig megerdsodik, addig van kiilondsen sziiksége arra,
hogy tdmogasd.”® Oktdber 25-én Ujbdl rakérdez, hogy december elejére megkaphatja-e a kéziratot.*
Babits végiil csak 1930 janudrjara tudta megirni az Eurdpaisdg és regionalizmus cim( programadé
tanulmanyat,® mert Osvat halala (1929. oktdber 28.) utan elsésorban a Nyugat szerkesztésének
gondjai kototték le.

Kuncz az Erdélyi Helikon decemberi szamaban bucsuizott a Nyugat-szerkeszt6tol. Az Osvat kez-
deményezte tiszta irodalomeszmény tovabbéltetésének reményével irta le: ,A sziikség ma na-
gyobb, mint barmikor, hogy az irodalmat a csédbe jutott vildgszemléletek és marakodd partok befo-
lyasa alél kiszabaditsuk. Es vigasztald, hogy ez a felszabadité tendencia éppen az utédallamok ma-
gyar irodalmabdl indul ki, amelyben a kisebbségi sors megprdébaltatasain és tanulsagain keresztiil
megtisztult a viszdlykodd magyar irodalom, s Uj, nagyszeru hivatast lat maga el6tt.”’

E levelezéssel egy id6ben igyekezett felvenni a kapcsolatot ,.a vildghaboru utani idék neveltjei-
vel”, akikre mar az Ellenzék irodalmi mellékletének szerkeszt6jeként (1923-1929) is felfigyelt. Bu-
dapesti Utjain pedig tudatosan igyekezett el6késziteni az irodalmi manifesztacionak szant Fiatal
magyarok ankétot.® Jozsef Attilaval is egy ilyen ,szerz6-toborzé Gt” soran taldlkozhatott, irta - Illyés
Gyulara hivatkozva — Kantor Lajos 1980-ban.’

Voltaképpen a magyar irodalom jovéjére kérdezett rd Kuncz, amikor vallomastételre kérte a
harminc alatti fiatal ir6k nemzedékének tizenkét eminens tagjat: a) miben latjdk a magyar irodalom
jovéjét? b) miként kivanjak kiépiteni az egyetemes magyar irodalmi kapcsolatokat? c) kikben latjak
irodalmi eszményeiket? A beérkezett valaszok ismeretében érvelése még nyomatékosabba valt:
,Siirgésen igyekezziink kozos alapot teremteni a szétszakadt irodalmi teriletek mikodésében,
mert ha ezt elmulasztjuk, esetleg tobbé 6ssze nem hozhatd divergenciak tdmadnak.”™

Olyan fiatal irdkat tiintetett ki figyelmével, akiktél a legtobbet varta. Kolozsvaron a Tizenegyek
induldsat megszervez6 Baldzs Ferenct6l és Jancso Bélatol, a Pasztortliz-szerkeszté Dsida Jen6tél;
Budapesten Hevesi Andrastél, Ignotus Paltdl, Illyés Gyulatdl és Jézsef Attilatol; Kassan Darké Ist-
vantol; Pragaban Gyéry Dezsé6tél; Ujvidéken Csuka Zoltantél és Fekete Lajostdl; a Bansagban Ormos
Ivantol. Ha elolvassuk a szerkesztéi bemutatdsokat, kideriil, hogy ketten mar egészen fiatalon az
irodalomszervezésben tlintek ki (Balazs Ferenc, Jancso Béla), heten lapszerkeszték voltak (Csuka

Késziilt a Kolozsvaron tartott nemzetkozi Jozsef Attila-konferencia (Egy [kdzép-Jeurdpai... Jozsef Attila és a ro-
madniai kultdrdk, 2022. aprilis 27-29.) szervezdinek felkérésére.
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Zoltan, Darké Istvan, Dsida Jend, Fekete Lajos, Gyéry Dezsd, Hevesi Andras, Ormos lvan); kilfoldi ta-
nulmanyutakon jart, illetve kiilfoldi egyetemeken tanult Balazs Ferenc, Gyéry Dezsé, Hevesi Andras,
lllyés Gyula, Jozsef Attila, Jancsé Béla, Ormos Ivan. Am ami a legdontébb: valamennyien megirtak
figyelemfelkelt6é palyakezdé miveiket.

.Ezzel az egyetemes magyar irodalmi megnyilatkozdssal csak hangsulyozni akarjuk azt - irja
Kuncz az ankét témafelvezetéjében —, hogy a mai magyar irodalmi szellemnek nem elég csak a vele
kozvetleniil érintkez6 népek irodalmi életével s a nyugat-eurépai aramlatokkal benséséges érintke-
zésben élnie, hanem feltétleniil szoros kapcsolatot kell az egyes utéddallamokbeli magyar irodalmi
teriileteknek egymas kozott és az anyaorszag irodalmaval fenntartaniok. igy alakulhat ki egy bizo-
nyos egyetemes magyar irodalmi szemlélet, amelyre a legfébb célkitizésekben: kiilondsen a for-
mak és a kritikai tavlat kérdéseiben feltétleniil sziikség van.""

Mikdzben Kuncz kérdésein toprengtek, vajon mit tudtak egymdasrol ezek a ,szellemi szétdarabolt-
sagban” él6 fiatal ir6k? Viszonylag keveset. Ami biztos: Jancsé Béla és Jozsef Attila szegedi évei
éppugy alkalmat kinaltak a kapcsolatteremtésre, mint a Bartha Miklds Tarsasag és az Erdélyi Fia-
talok stratégiai egylttmikodése.

Hol taldlkozott Jozsef Attila Dsidaval? Lisztéczky Laszlé irodalomtorténész egyik Dsida-
tanulmanyaban egy 1930. junius 16-an kelt Jozsef Attila-levél hangvételébdl és zardformuldjabél
—az,Olel rendelkezésedre 4ll6 baratod” — arra kovetkeztet, hogy ismeretségiik korabbi kelet. ,Ma-
sodik mondataban személyes talalkozasukra is hivatkozott, amelynek a korilményeit maig nem si-
keriilt tisztaznia a kutatdsnak, s Kantor Lajossal (és Lang Gusztavval) egyiitt csak gyanithatjuk, hogy
Dsida egy szdmon nem tartott magyarorszagi utazasan futottak 6ssze. A Dsida csalad gy6ri 4ganak
egyik leszarmazottja, Dsida Ott6 a csaladtagok elbeszéléseire hivatkozva azt allitotta, hogy a kolté
tobb alkalommal is folkereste Gy6rben él6 rokonait. Teljes bizonyossdggal azonban csak az Erdélyi
Helikon iréinak 1934-es magyarorszagi eléadd koratja és az 1937-es naszut alkalmabdl lezajlott
debreceni latogatasrél tett emlitést. Dsida Jend hagyatékdban is csak errél a két latogatasrol talal-
hatunk adatokat.”"?

Arrdl, hogy Jancs6 Béla 1928 majusaban hallgatta Gyéry Dezsét, az Ady-linnepségek dokumen-
tumaibdl értesilunk.

Dsida, Gyéry Dezsd, Darké Istvan, Fekete Lajos a budapesti Hid (1927-1928) hasabjairél ismer-
hették egymas alkotasait."?

2.1. A hidny értelmezése cim(i konyvében Kantor Lajos valdszinlinek tartja, hogy Jancso Béla koze-
lebbrél ismerte Jozsef Attilat." A Jancso-levelezés feltarasa'® révén tobb olyan irodalomtorténeti
.nyomjelre” bukkantunk, amelyekbél elsésorban ,szellemi taldlkozasukra” kdvetkeztethetiink.'
Gondoljunk csak arra, hogy 1924 6szétél mindketten a szegedi Magyar Kirdlyi Ferenc Jézsef Tudo-
manyegyetem hallgatoi voltak. Jozsef Attila a bolcsész-, Jancsd Béla az orvosi karon. Jozsef Attila
nemcsak csaladtagjai és makdi baratai rabeszélésére valasztotta Szegedet: ott élt Juhasz Gyula,
akit mesterének tekintett. Jancsé Béla elészor a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemre
iratkozott be (1921-ben), de kidbranditéan hatott rad az oktatas konzervativ szelleme. Szegeden vi-
szont otthonosan érezhette magat, hiszen 1924-ben mar mind ott tanitottak azok a kolozsvari egye-
temi tandrok, akik nem tették le a hliségeskit a roman allamnak. Ha Kolozsvaron az 6nallé erdélyi
irodalomteremtés heroizmusa tartotta ldzban, Szegeden a Trianonnal szétszakitott erdélyi és
magyarorszagi irodalmi kapcsolatok ,ujrakotésére” vallalkozott. Felkeresi a Nyugat elédei kozé
szamitd holnapos Juhasz Gyulat,"” ismeretséget kot az Alfold vildgat régészként is feltaréd Maéra Fe-
renccel,’® egylttérzéssel hallgatja az ,Adyért perelé” Szabd Dezsé szegedi eléadasait. Juhdsz Gyu-
la kolt6i palydjanak negyedszdzados jubileuman, amikor Jdézsef Attila A Kozmosz éneke cimi
szonettkoszorujat'? nyujtotta volt at ajandék gyanant (1923 méajusaban), egyedil csak az erdélyiek
képviselték az egyetemi ifjisagot, 6k is mindossze négyen. Két esztendé multan (1925 marciusa-
ban), amikor Szabdé Dezsé6 ,.a legnagyobb élé magyar koltének” nevezte Juhdsz Gyulat, a Jancsé al-
tal Gjjaszervezett Bethlen Gabor Kor mar testiiletileg volt jelen a , hatalmas témegben”.?°
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Hogy Jdzsef Attila koztiik volt-e? Juhasz Gyula emlékét idézé visszatekintésében Jancsé nem
tér ki erre, Péter Laszlo6 viszont hatarozottan allitja, hogy személyesen is talalkoztak. Jozsef Attila
néhany fiatal kolté véleményezését kérte t6le, amit a mester megtagadott.?' A visszautasitas ténye
nem valtoztatott azon, hogy Szabd Dezs6 ,gondolatvildganak a lenyomata” Jézsef Attila gondol-
talalkozas Szabd Dezsében is nyomot hagyott, arra ugyancsak 6 hivja fel a figyelmet. Féja Gézara
hivatkozva irja: ,Asztaldn ott volt Jozsef Attila neki dedikalt kotete. Tul ezen: allitdlag a Segitség!
fiatal koltéfigurajanak megmintazasahoz Joézsef Attila alakjat is folhasznalta.” Ha ezt tényként
fogadjuk el, az azt is jelenti — olvashatjuk az idézett szovegrész folytatdsdban —, hogy verseit is
nagyra becsiilte: hGsét ugyanis mint az Ady utani koltészet legnagyobb tehetségét mutatja be.?

Ha Jancso Béla és Jozsef Attila személyes talalkozasardl nem is tud az irodalomtorténet, a ha-
gyatékaban fennmaradt lapkivagatok alapjan arra kovetkeztethetlink, hogy egyiittérzéssel kovette
a kolté meghurcoltatdsat: az 1924 kardcsonyara megjelent Nem én kialtok cim( kotete egyes verse-

2.2. Az 1926-0s esztend6 a Nyugat révén kindlja az Ujabb parhuzamot. Osvat Erné abban az évben
figyel fel Jancsd Béla tehetségére, s jelenteti meg Berzsenyirél és Kemény Zsigmondrél irt esszéit.
Miké Imre feljegyzései szerint ez id6ben — Németh Laszld és Illyés Gyula mellett — t6le varta a leg-
tobbet.? Jozsef Attila neve feltiiné médon hidnyzik ebbdl a sorbél. A magyarazat ugyancsak a Tisz-
ta szivvel cim( verssel fligg 0ssze, amelyet Osvat ,tul nyersnek” itélt, és visszautasitott. Azt azonban
nem akadalyozta meg, hogy a késébb Bécsben kéziratban terjedé kolteményt Ignotus egy vers-
esztétikai tanulmanydban még ugyanazon évben ,visszalopja” a Nyugat hasabjaira mint a kotott, ri-
mes vers korszer( példazatat.”® Ez pedig aligha keriilte el a Nyugat torekvéseit kivaléan ismeré
Jancso Béla figyelmét.

2.3.1928. majus 19. és 20. kozott zajlott le a Karpat-medencei magyar ifjusag nagy visszhangu Ady-
tinnepe. ,Az az ezer fiatalember, aki a Hid cim( folydirat kezdeményezésére a budapesti, pécsi, deb-
receni, szegedi, tovabba a bukaresti, kolozsvari, pragai, briinni és pozsonyi egyetemekrél mint [di-
dkalakulatokbdl allé] rendezéség 6sszegylilt, kétségteleniil a szellemi elitje harom orszag magyar
ifjisdganak” — tdjékoztatta Jancso6 Béla az Erdélyi Helikon olvaséit.?® ,Sohasem felejtem el azt a na-
pot, amikor 1928 majusaban, a haladé magyar ifjisdg Ady-iinnepe alkalmabdl (melyen Szabé Dezsé
tartotta beszédeit, koztiik az els6 dunakonfoderacios beszédét) a Kerepesi temet6ben, Ady sirjanak
a megkoszoruzasakor, Juhdsz Gyula beszélt. Torékeny, ideges alakja lazban égett. [...] Arrél beszélt,
hogy belsé megujulas nélkiil, melynek Ady volt elsé halhatatlan hirdet6je, semmiféle kiilsé valtozas
nem hoz megoldast a magyarnak."?’

Az ifjusag programjat Gyéry Dezsé olvasta fel, aki ekképpen dsszegezett: ,Benniink a magyar
Géniusz Uj mozdulatokra késziilédik, és dadogé szavaink mar keresik a varazsigét...[...] igy indul el
a magyar fiatalsag a megujhodas felé."?®

.Méltébban Ginnepelhetni nem is lehetett volna Adyt — flizte hozza az Erdélyi Helikonban Jancsé
Béla —, mint hogy sirjanal forduljon a jové felé az 6ntudatos magyar ifjusag.”?

Hogy Jozsef Attila ott volt-e az innepségen? Jancso Béla nem emliti, a kolté 1925 és 1932 ko-
zotti éveit feldolgozoé Tasi Jozsef sem taldlt erre vonatkozé adatokat. Arrél viszont részletesen ir,
hogy 1928 szeptemberének masodik felében — a Vagé Marta-szerelem valsagba jutdsat kdvetéen
- miként talal magara a Hid fiataljainak korében.3°

2.4. Az 1927 aprilisatol 1928 majusaig megjelent Hiddal eddig érdemben nem foglalkozott az iroda-
lomtorténet-irds. ,Hidat akarunk ataltenni a megtorott rog, az elapadt idék és elszakadt szivek
mélységei felett” — irta beharangozéjaban a szinvonalas irodalmi, mivészeti és tarsadalmi folyoirat
szerkesztGje, Csanady Gyorgy, a Székely Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Egyesiiletének (SZEFHE)
alapitdja s a Székely himnusz kozismert szovegirdja.’' A folydirat-kiadast kezdeményez6 SZEFHE a
csiki, gyergyoi, haromszéki, udvarhelyi didkok egyesiilete volt — Csanady, Csoma Jend, Gergely Pal,
Hajdu Dénes szervezésében.

Tasi Jozsef kutatdsaibdl tudjuk, hogy a Hid szerkeszt6i egyiitt laktak Gergely Pal Arany Janos
utca 1. szam alatti (Budapest V.) fébérleti lakdsdban. Ide jott el Jozsef Attila 1928 kora 6szén (valo-
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szinlleg szeptember végén) Simon Andorral és Ladanyi Imrével. A székely csoportosulds nemso-
kara - Jozsef Attilaval egyiitt — belépett a Bartha Miklds Tarsasagba (BMT).32 A kolté hamarosan el6-
adasokat vallalt, fellépett az Ady haldlanak 10. évforduldjan tartott iinnepségen, majd a Tarsasdag
répiratanak, az Uj Magyar Féldnek az 1929. februar 18-i nagy visszhangu rendezvényén.® Csanady
j6 baratja, Tamasi Aron volt a lap kolozsvari szerkesztdje. Az 6 kdzremiikodésének koszonhetd,
hogy az erdélyiek koziil megjelent a lapban szinte mindenki, aki szamitott — irja Spaller Arpad mi-
velédéskutatd 2021-ben —: Aprily, Bartalis, Dsida, Gulacsy Irén, Kacsé, Makkai Sandor, Szentimrei
Jend, Tompa, Reményik stb. Kés Karoly folytatasokban kozolte a Varju nemzetség cimd regényes
kronikajat. ,Oket rovidesen a felvidékiek (Gyéry Dezsé, Darké, Tamas Lajos stb.), majd a délvidékiek
képviseldi (Fekete Lajos stb.) kovették. Szerepelt Erdélyi Jozsef, Gulyas Pal, Kosztolanyi, Méricz, Ju-
hasz Gyula, Szabé Lérinc, Olah Gabor. Az utébbiak Ady-tanulmanyokkal, illetve versekkel. [...] A fo-
lydirat nem ragadt le pusztdn az erdélyi irodalom bemutatdsandl, hanem szélesebb kitekintést is
megkisérelt a tobbi elszakitott teriilet irodalma, kulturalis élete felé. igy lett a Hid allandé munka-
tarsa Felvidékrél Mécs Laszlo, Darko Istvan, Racz Pal, Gyéry Dezs6. A Bacskabol Fekete Lajos kolté
és iroi kore. A parizsi magyarokkal Ajtay Miklds, az Amerikdba emigraltakkal pedig Reményi Jézsef
apolta a kapcsolatot. Ugyanakkor a lap megszdlaltatta a budapesti szellemi élet legjavat. A szerzék
kozott szerepelt Ravasz Laszld, Jancsé Benedek, Kodaly Zoltan, Juhasz Gyula, Szabé Lérinc, Erdé-
lyi Jozsef, Féja Géza, Németh Antal stbh."%*

2.5. Nemcsak a maganybdl vald kitorés szerencsés kisérletét jelentette Jozsef Attila szdmara az a
két esztendd, amit a Hid székely fiataljai kozott toltott — joggal tekinthetd a nemzeti identitdskeresés
termékeny korszakdnak is. A kozos éneklésekben felderengd ,kollektiv éntudat”, a ,székely pszi-
ché” ,tudatalatti valésaga” meghatarozoé erejlinek bizonyult mind palyaképének kitagulasaban,
mind koltoi vildgdnak metamorfézisaban. A kolté lényegében akkor ébred ra ,magyar voltara”, ak-
kor tudatosodik benne — akarcsak périzsi évei utan Illyés Gyuldban —, hogy ez egyiitt jar a tarsadalmi
felel6sség vallalasaval is.

A Nincsen apdm, se anydm 1929. februar 7-én latott napvilagot. Augusztus derekan keriilt
Jancso Béla kezébe, az Uj Magyar Foldbél kért Gjabb példanyokkal egyidejileg. Minthogy az Erdélyi
Helikon oktéberi szamaban mindkét kiadvanyrél Szentimrei tollabdl jelent meg méltatas,® ez nyil-
vanvaldva teszi, hogy Szentimrei érdeklédését Jancso Béla keltette fel a ,csipkekonnyed koltésze-
tet” mveld ,nagyon fiatal kolt6” harmadik kotete irdnt.% (Az el6z6 kotet meleg hangu Pasztort(z-
beli bemutatasat A hidny értelmezésében Kantor Lajos valamelyik ,Jozsef Attilanal idésebb” irodal-
marnak tulajdonitja; Aprily, esetleg Reményik ,keriilhet széba”, de leginkabb Kuncz, mivel Dsida
Jend csak 1930-t6l tiinik fel szerkesztéként a folydirat cimlapjan.®’

Szentimrei rovid recenzidjanak lényege: ,Néhany hangjabdl az az érzésem tdmad, hogy Erdély-
bél kellett elszarmaznia, s mind beljebb, beljebb falom magam a konyvében. Senkire se hasonlito,
lde frissességl talentum, kamaszosan hanyaveti s egy-egy ratapintd szép szavaval tudatalatti
mélységekbe villant be. Fiatalember, aki fiatalon megtalalta a maga hangjat, s a fiatalsag tiszta da-
lat énekli. Csaklgy perzsel a szerelme, s a ldzadozdsaban van valami a fiatal kakasokébol. Nem
osztalykolt6. Az egész vilag ellen szdl a berzenkedése, amely 6t kallédni engedi, mikor a szive tele
van kincsekkel. Csokonaira emlékeztet ez a gazdag kedély, s jatékos hanyavetiségében Tamasi
Aronra hasonlit, de mas, mint az egyik, s mas, mint a masik. Kézenfogva jar a természettel; egy vele,
mint a foldbol fakadd fliszal. S formaiban valami Gj népdal sziiletik, mely tul az elrontott, varosiva
mesterkedett népdalhangulatokon, éseire, a székely notakra Ut vissza.”®

2.6. Jozsef Attila ,barthas” korszakanak (Tasi Jozsef) egyik jelentds — vilagképtagitd — felfedezése:
aki a magyarsdg szellemi vezetésére palyazik, annak a ,magyar fold” nem lehet ,terraincognita”. Is-
mernie kell ,ezer esztendds eurdpai létlink” megszenvedett torténelmi tapasztalatait és a nyugat-
eurdpai tarsadalomfejlédéstol eltéréen alakult jelenbeli allapotat.®” Ebben az 6sszefliggésben ér-
telmezhet6 az 1930. januar 16-an Dsidanak irt kulcsfontossagu levele is: ,Ha sorsom fordulna im-
mar egy kissé, igaz orommel néznék szét nalatok. Régi vdgyam ez, am Istenem nem juttat hozza.
Azt hiszem, tifelétek nem 6smernek eléggé annyira, hogy egypdar hdnapig, amig koriilnézhetek
egész Erdélyben, megélhetést is talaljak. Igazan faj a szivem, hogy Bécset és Parizst, bar Ujsagot
arulvan, megjarhattam, de fajtdm tavolabbi rétjei felé ut mégsem adatik.” Nem futé latogatasra ké-
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sziilt, hanem tobb hénapi ,koriilnézésre”. Akkor mar ismerte Szentimrei méltatasat az Erdélyi Heli-
konbdl (,Illyés Gyula, Jozsef Attila, Lakatos Péter Pal és Erdélyi Jozsef versei néha mar talis jarnak
az igéret hataran, és orvendetesen kész értékeket csillogtatnak meg”), akarcsak Jancsé Béla refle-
xioit az Erdélyi Fiatalok hasabjairdl: ,A Szekfl Gyula szerkesztette Magyar Szemlében Elképzelt pa-
raszt klasszicizmus cim alatt cikk jelent meg. A pszeudogerman kulturaju cikkiré a mikoltészetet
elébe helyezi a népkoltészetnek, a népi miivészetet pusztdn az »lri« mivészetek masoldsanak te-
kinti. Abszurd allitdsait Jozsef Attila nagyszer( tudomanyos felkésziiltséggel tori 0ssze a néplélek-
tan, a milvészi alkotas pszicholdgidja és a sajatos magyar viszonyok beallitasaval, egyben a megér-
demelt élességgel veri vissza a cikk mellé irt jegyzetben is megmutatkozé (megdvni az ifjisagot a
nevetséges szocializmustol) tendenciat, amely még tudomanytalan éretlenségeknek is helyet ad,
ha annak irdnya a sziikségszer( magyar evolucidt gancsolja, és a magyar élet fennalld szornyd tar-
sadalmi gatlasait védi. A kivalo fiatal kolté akkora szerves tuddsrol tett a cikkében bizonysagot,
hogy tovabbfejlédése elé kétszeres érdeklédéssel kell nézniink."*°

Jancs6 Béla abban az évben Kolozsvarra varta — Fabian Daniellel egyltt — Jozsef Attilat, hogy a
BMT programjdnak szellemében a Karpat-medencei haladé magyar ifjisdgi mozgalmak célkitizé-
seit (Buday Gyorggyel, Fabian Daniellel, Balogh Edgarral egyiitt) 6sszehangoljak. A Ki a faluba meg-
jelenése (1930. majus 20.) utdn Jancsé mar Jozsef Attilat tekintette a BMT programalkotéjanak.
Neki is sz6lt a szeptember 7-én megfogalmazott lizenet, jollehet ebben még nincs nevesitve: ,Re-
mélem, hogy a most nem sikeriilt taldlkozast a télen (amikor Buday Gyurkanak is lesz ideje) meg-
ejthetjiik. Addig is, ha barmelyiketeknek alkalma van, gyertek le barmikor, ha révid idére is; lakas-
rol, kosztrél gondoskodunk."!

Az Erdélyi Helikon ankétja olyan jové6tavlatba allitotta a Trianon uténi széthulldsban megszolalé al-
kotdk munkait, amely elésegitette az egyetemes magyar irodalomszemlélet kialakuldsat, jéllehet
annak idején a valaszok szerz6i nem minden esetben adtdk tanujelét ilyen jellegli érdeklédésiiknek.
Kantor Lajos 1980-ban mar az utékor értékszemléletével sommazott ekképpen: ,Legtobbjik olyan
miivet hozott létre, amely — legaldbbis bizonyos periédusokban — az egyetemes magyar irodalom
része, illetve a két vildghaboru kozotti romaniai, csehszlovakiai és jugoszlaviai magyar irodalom ér-
tékei kozé tartozik (Balazs Ferenc, Jancso Béla; Darkd Istvan, Gy6ry Dezs6; Fekete Lajos). Néhanyan,
mint Gy6ry Dezsé, Csuka Zoltén, Dsida Jend — a kisebbségi sors megfogalmazéi vagy (mdforditasa-
ikkal) a hid-szerep beteljesitdi is lettek. S ahol a teljes életmi 6nmagaért beszél: lllyés Gyula és J6-
zsef Attila kés6bbi munkassagan beliil ezek a problémak ugyancsak kozéppontba keriiltek...”*?

3.1. A sokfelé szakadt magyarsdag életében Kuncz az egységesité torekvéseket akarta felerdsiteni,
hogy az egyetemes magyar irodalom esztétikai principiumai érvényesiilhessenek — az eurépaisag
jegyében. A folyamat jél nyomon kdvethetdé az ankét vallomdsaibdl, amelyek azt is nyilvanvaldva te-
szik, hogy milyen kiizdelmet kellett folytatni az egyetemes magyar irodalmi kapcsolatok megterem-
téséert.

Abbol az alaphelyzetbdl indultak ki — a legnyomatékosabban ezt Darké Istvan és Csuka Zoltan
fogalmazta meg —, hogy ,,a nemzetmentés sziikségessége kényszeritette ki a kisebbségi irodalmak
fellépését”; ,[alz id6 és a kisebbségi sors kozos célok elé allitotta az erdélyi, a szlovenszkdi, a délvi-
déki, sok tekintetben a magyarorszagi irétarsakat”. ,Arra van sziikség - vonta le a kovetkeztetést
Balazs Ferenc —, hogy tudomast szerezziink egymas torekvéseirél, s egymasra legaldbb a nyomta-
tott sz6 kozvetitésével hatassal lehessiink.” De a kultiregység Utja semmi esetre sem lehet a cent-
ralizacié — érvelt Jancsd Béla -, csakis a legontudatosabb decentralizacié. Nem fogadhato el a
Budapesten szabadalmazott ,egyetemesen magyar” lélektipus. Darké Istvan vallomdasabdl is kide-
ril, hogy mérhetetleniil nehéz szellemi egységet teremteni a ,.centralis magyar irodalom és a maga
erejébdl, veritékkel, kiizdelemmel megteremtett utédallamok magyar irodalma kozott”. Nehéz azért
is — szogezte le Ormos Ivan —, mert ,az észinte, értékeld, komoly kritika meghalt. Cimbora-kritika,
reklam-kritika, part-kritika van, s ilyen allapotok mellett egyrészt a kozonség bizalma is megrendiil
azirodalom irant, mdsrészt az iré onfegyelmezettsége is ingadozasnak van kitéve.” Ezért mindenik
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magyar nyelvteriileten életbevdgd az onmegtisztulds — hangsulyozta Dsida Jend. Erdélyben is,
.mint fuldoklénak a friss levegdre”, olyan nagy sziikség mutatkozik ,egy emelkedett, alapos, ragyo-
goan sokoldalu kritikai szellem megteremtésére”. Az irodalomteremtés heroizmusanak korszaka-
ban - féként a Tizenegyek (1923) frontattorése utan — Jancsé Béla azzal keltett felt(inést, hogy tolla
nyoman a konyvkritika irodalomértelmezéssé kezdett nemesedni. Az Elére, a Vasarnapi Ujsag, az
Ujsag, az Ellenzék hasabjain megteremtette az emelkedett kritikai szellem igényét — a barati mélta-
tassal szemben. Meggy6z6déssel vallotta ugyanis, hogy az erdélyi irodalmat ,.a nemzeti szellem és
az erkolcsi torvény két karjanak kell atolelnie”.*

3.2. A kisebségi iré kapocs az uralkodd tobbség irodalma és kulturélete felé is, de egyuttal az a
véna, amelyen at a masik orszag és minden orszag minden kisebbségének friss vére beléje és raj-
ta keresztiil a sajat kisebbségébe aramlik.” Csuka Zoltdn 1930 janudrjaban kifejtett nézeteivel
Jancs6 Béla hét év mulva talalkozik Gjra. Az 1937 februarjaban kirobbant Nem lehet vitabol** tudja
meg, hogy a helikoni ankét idején még Jugoszlavidaban él6 koltd, szerkesztd, mifordité 1933 au-
gusztusaban Erdligetre koltozott, ahol még ugyanazon év oktdberében meginditotta a magyar
nyelvteriileteket szemléz6 Lathatart. Kossuth, Ady, Bartdk és Németh Laszld szellemében akart hi-
dat verni ,a négy égtaj felé hullott magyarsag szellemi életében, s ezzel parhuzamosan [...] az egy-
mas mellett él6 népek kulturalis életében is”.“5 O maga a vitabél azt a kovetkeztetést vonja le, hogy
,a mai kisebbségi életforman javitani kell, éspedig nemcsak a kisebbségi nemzetrészek érdekében,
hanem a tobbségi népek érdekében is [...], mert Eurépa majd minden nemzete bizonyos részében
kisebbségi vagy tobbségi, és igy a kérdés megoldasa egyetemes eurdpai érdek”.

Jocsik Lajosnak készonhets Jancsé Gjabb taldlkozésa az Uj arcti magyarok emblematikus kolté-
jével. Az Iskola a magyarsagra (Egy nemzedék élete hiszéves kisebbségben, Ersekujvar, 1939) és az
Idegen igdban (Husz év cseh uralom alatt, Budapest, 1940) szerzéje két versrészletet is idéz a ,vox
humana poétajatol”. El6bb a ,valdsag elészelének” tekintett kolt6i sejtést iktatja szovegébe (Ha egy-
szer elfogyunk), majd az (j életforma-keresés hangjat idézi (Repiilével a Dundntulon).*’

3.3. A szétdaraboltsaggal jard lelki kiilonfejlédést az egyetemes magyar irodalom értékérvényesi-
tése hivatott athidalni — ez az alapmotivuma az esztétikai jellegl fejtegetéseknek. A magyarsag lel-
ki és szellemi kincseinek Osszefoglaldsdval és dokumentaldasaval a cél ,lelki egyensulyunk
visszaszerzése” befelé és ,eurdpai értékiink kinyilvanitasa” kifelé — érvel Darko Istvan —, ami csak-
is korszerUl eszkozokkel torténhet. Olyan koriilmények kozott, amikor ,a két nagy szellemi vilag-
aramlat - ,az individualizmus és kollektivizmus” — szembendllasa ,gorcsbe szoritja” a lelket. Ett6l
a gorcstél kellene megszabaditani az eljovendd fiatal alkotdkat, hogy konnyedén merjék azt irni —
fejtette ki Dsida —, ami ,modern, haladé és korszerd". Axiomatikus tomorséggel folytatta: ,A szép
mindig korszeri. A cselekedet nem mindig irodalom, de az igazi irodalom mar magaban véve is
mindig cselekedet.” Allaspontja némiképp megeldlegezi Benedek Marcellnek a Vallani és vallalni
vitabdl levont kovetkeztetéseit. , A kritikus rossz szolgalatot tesz az irodalomnak, ha a szandéktél
elragadtatva nem veszi észre a megvaldsitds gyongéit. Mert a »vallalas«, a »cselekedet« szépsége
még nem jogositja fel az irét arra, hogy »miivészi kitelességeit kényelmesebben fogja fel«."*®
+Anndlis inkdbb - tette hozza a vildgirodalom nagyjait forditd neves esztéta —, mivel a jelen problé-
mainak is »megvannak (nagyon is megvannak) a maga 6rok emberi elemei; ebben a témakorben is
lehet halhatatlan és az egész vildghoz sz6lé miivet alkotni«.”’

Hogy Dsida felfogasa mennyire kozel allt Kuncz Aladaréhoz, Babitséhoz és Jancsé Bélaéhoz, az
az irodalom jovéjérél kifejtett véleményébdl is kiderdil: ,Mindenekel6tt hittel hiszek Erdélyben. Eb-
ben a szabad szellemet, humanumot sugdrzé foldben ldtom a jévé magyar irodalmanak kovaszat.”
Egyikiik sem az eurdpai kultira utdnzatara gondolt, hanem egy sajatosan magyar kultira megte-
remtésére.

Azt hiszem, az idegen nyelvil irodalombdl tobbet meritettem, mint a magyarbdél — jelentette ki
Illyés. — De ezekt6l is csak batorsagot, mivészi lehetéséget tanultam.” Amikor Kuncz felkérését
megkapta, bevalldsa szerint még nem ismerte az erdélyi irodalmat. Annal mélyebben Balassit, Ber-
zsenyit, Pet6fit, Kemény Zsigmondot, Adyt — akdrcsak Jancsé Béla. A tovabbiakban Babits, Fiist Mi-
lan, Gellért, Toth Arpad, Szép Erné, Kassak kivetkezik; a hozza kozel allé kortarsak koziil pedig Er-
délyi Jézsefet, Déry Tibort, Szabo6 Lérincet, Berda Jozsefet, Fodor Jozsefet és Jozsef Attilat emliti
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szeretettel. Illyés egész nemzedéke lelkiallapotat fejezi ki, amikor azt irja, hogy tanuja volt ,egy or-
szag moralis és fizikai szétbomlasanak, a legnagyobb emberiidedk elbukasanak”; latta, hogy ,.a ro-
mokon hogyan és kik akarnak egy Uj ideoldgiai kozosséget, erkolcsot, hitet, nemzetet épiteni”. A jo-
v6t illetéen parizsi tapasztalatai alapjan is szkeptikus, de nem reménytelen: ,Ha van valami, ami
irant még bizalommal viseltetem: az csak olyasmi lehet, ami még erjedd allapotban van valahol
messze, aminek még csak a konturjait vélem latni.”

3.4. ,Ki menti at Nyugat civilizacidjat mint eszkozt egy sziileté Uj emberiség szamara? Kibél indul-
hat ki a kiszaradt Eurépanak 0j lelke? Ki teremtheti meg az egyensulyt Nyugat dncélu és dngyilkos
civilizacidja és Kelet oncélu és sokszor emberellenes lelkisége kozott? A lélek és a test kozott az
egész ember egységét ki allitja vissza? Ki fogja 6ssze Uj emberhittel az emberiséget és Uj minden-
ségi hittel a Kozmoszt?” Ez foglalkoztatta ez id6ben Jancsd Bélat.

A Kozmosz éneke cim(i mesterszonettel*” 1923-ban mesterét, Juhasz Gyulat koszonté Jozsef
Attila 1929 végén az értékek univerzumara figyelt: ,engem az [...] értékekért hoztak a vilagra”. A fél
mondat azt a révid periddust juttatja esziinkbe, amit a kolté a Hid folyoirat székely fiataljainak koré-
ben toltott 1928-1929-ben. Amikor Kuncz a magyar irodalom hivatasarol kérte véleményét, mar
vallomadsra érett volt az allasfoglaldsa: ,az igazsag folismeréséhez id6 és elmélyedés kell”. , A napi
gondok sokasagat kell megritkitani — folytatta —, hogy a mlvészetnek s az igazsag megismerésének
életértelmi 6romét mindenki szivéig szihassa, mint a leveg6t. Amit irok, ezért irom. Koltészetet a
koltészetért, igazsdgot az igazsagért, értéket az értékért. Ennél tobb nincs, mast nem vallalhatok
semmiféle szandék jegyében, és ezt is csak véges voltomhoz mérten teljesitem. Hozzateszem:
1929-ben Magyarorszagon.”®® Az 1937 februarjaban irt ars poeticajabél Ggy tudjuk, hogy palyaja al-
konyan ,A mindenséggel mérd magad” tavlatabél szemlélte a ,valé vilagot”.

LElt, szeretett és meg fog halni” — ekképp inditotta egyébként helikoni vallomasat. A koltéi
részletezést 1936 végére ,halasztotta”, s a Kész a leltdr cim( létésszegz6 kolteményében a jol is-
mert sorral fejezte be: ,Eltem — és ebbe mas is belehalt mar.” Ha csak ez a tizennyolc verssor szii-
letett volna meg az ankét utéhatdsaként, az is az életmi nagy nyereségének szamitana. De ez a
konkrét élettényeken fellilemelkedé hitvallas Jozsef Attila versesztétikai nézeteire is rairanyitja
a figyelminket: ,Hiszek a tiszta észben, aminthogy mindenki hinne benne, ha véle élni nem volna
faradsagos. A tiszta koltészetben, mert 6 teremtette meg azt a kozosséget, amely a tdrsadalom
antagonizmusa folott derls erd, valdsdgos egész és mennyei egészség. A tiszta szellemben,
amelynek szabadsaga korlattalan...” Az 1928-ban publikalt Tarsadalmi lexikon szamara készitett
feljegyzésében igy irt 6nmagardl: ,Koltdi jellemzdbje: Tiszta és tokéletes forma.”®" Az Erdélyi Heli-
konbdl idézett szovegrész — és mds hasonlé megnyilatkozdsok — alapjan Tverdota Gyorgy arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a poésie pure vonzasa ugyanolyan valtozdsokat eredményez Jozsef
Attila koltészetében, mint Mallarménal. , 1928-ban és 1929-ben a politikai ihletnek félelmetes ri-
valisa akadt koltészetében: a poésie pure vonzasa. A tiszta koltészet elve azonban nemcsak a
kozéleti koltészetet szoritotta hattérbe egy ideig, hanem poétikai vonatkozasban a szirrealiz-
musnak is ellenldbasa volt."”

Ebben a periddusban a miivészi tudatossag hasonlé jegyeit figyelhetjik meg Jézsef Attilanal és
Dsidanal. A mlvészetnek s az igazsdg megismerésének életértelm( 6romét mindenki szivéig szi-
hassa, mint a leveg6t” — dhajtotta Jozsef Attila. Alighanem ebbdl a belsé sugallatbél sziiletett meg
1935-ben a kolt6 orok érvényl igazsagokkal szembesitd, nagy gondolati ivi kdlteménye, a Levegdt!
Maganyos hazitanité korszakaban (1928-1929) Dsida ,véghetetlen szellemi restség” kozepette élt
Abafdjan, és azzal vigasztalta magat: ,ha mar nincs mdveltség és miivészet, legaldbb félmUveltség
és dilettantizmus sincs”. Aztan az olvadé hé, a zsendiil6 f(, a tavaszi meleg, az erd6jaras, a friss le-
vegl Ujra meghozta iraskedvét, és huszonkettedik sziiletésnapja (majus 17.) utdn mar igy szamolt
be lelki egyensulyardl Kacsé Sandornak: ,ugy érzem, hogy az Isten tenyerén élek és akaratatol flig-
gok".%® Akkor mar tudta, hogy Ujra visszakeriil a Pasztortliz szerkeszt6ségébe, ahol alkalma nyilik
az igényei szerinti kritikai szellem érvényesitésére. Erre utal vallomasaban, amikor azt irja, hogy
arra ,nagyobb sziikséglink lenne, mint a fuldoklénak a friss levegére”. Nem kétséges, hogy a ,leve-
g6-motivum” ihletad6 volt a Huszonkettedik tavaszom kozeledik cim( Dsida-kdltemény megsziileté-
sében: A hegyeken is olvad a ho, a zsend(ilé / fi szaga fiirdszti nyugodt mosolyomat. / S messzirél
suhogva, borzolt fehér tollakkal / huszonkettedik tavaszom kézeledik."
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Jancsd Béla szerint a mivészi tudatossag elvalaszthatlan az 6sztondsségtél, pontosabban a
kollektiv tudatalatti megismerésétél. Az irodalom és a mlvészet feladatat az 6si magyar néplélek
keresésében és annak 0sztonds kifejezésében latta. ,Tudatosan at kell kutatni a magyar néplélek
egész teriiletét ebb6l a szempontbdl - irja ,program-ajanlé” eszmefuttatasdban —, és az eredmény-
nyel at kell itatni tudomanyt, mivészetet és a kultira minden agat. E téren a decentralizacié utja a
legsajatosabb szinek felé vezet...” Tamasi, Nyir6 és Kacs6 Sandor mivészi Utkeresésében a székely
néplélek relevans jegyeit — ,az Egyetemes Elet székely szavat” — fedezte fel, iréi palyajuk kibonta-
koztatasaért Erdélyben alighanem 6 tette a legtobbet. Bizonysag ra a szovegei Ujrafelfedezésének
szamito Erték, erkdlcs, k6zosség® ciml idei Kriterion-kotet. Ami alapul szolgalhat ahhoz, hogy
Jancsé Béla majdani monografusa Jozsef Attila ,székely periédusanak” értékszempontjait egybe-
vesse Jancso Bélanak a székely irodalomrdl kifejtett nézeteivel.

3.5. Ez a mikrofiloldgiai kutatdsokon alapuld gyljtemény azt is dokumentalja, hogy Jancsé Bélat
mennyire megrenditette Jozsef Attila mesterének, Juhasz Gyulanak halalhire. Az Erdélyi Fiatalok-
ban megjelent Juhdsz-tanulmanyat® vélhetéen akkor irta, amikor a szarszoi tragédia hire eljutott
Kolozsvarra.

Az 1930-ban indult folydirat az erdélyi értelmiségnevelé miihely szerepét toltotte be. Nem ko-
z0olt példaul verseket, széppdzai alkotdsokat; feladatanak tartotta viszont az irodalom és muvészet
orokbecs( értékeinek a megismertetését a kdzépiskolak padjaibdl frissen kikerilt — 6nhibajukon
kivil alulképzett — féiskolai és egyetemi hallgaték korében. Jancso Béla tehetséggondozo felelds-
ségvallalasanak szép példaja, hogy 1937 végén egy masodéves egyetemi hallgatot kért fel a Jozsef
Attila-nekrolég megirdsara, akinek akkoriban gyakran jelentek meg versei a Brassoéi Lapokban, az
Ellenzékben, a Fiiggetlen Ujsagban, a Pasztortlizben, és akirél azt is tudta, hogy behatéan ismeri
Jozsef Attila életatjat, koltészetének ,allomdésait”. Addm Zsigmond utalt a Jozsef Attila-i ,hiszek-
egyre” (,Hiszek a tiszta koltészetben”), irdsa végén pedig ekképpen 0sszegzett: ,Sok mindent latott
valtozatos életében. Keresztiilcsavarogta Szegedet, Pestet, Parizst, Bécs utcait, a tarsadalmi réte-
geket, volt rikkancs, hajoinas, kenyeres, borfil, mezei napszamos, fahordo, bélyegarus, kifutd, kovezé-
inas, hazitanitd, bankhivatalnok, miforditd, vdsarcsarnoki kisegit6, magyar—francia levelez6, tanar-
jelolt s a Szép Szé egyik szerkesztéje. Most kolté csak. Kanyargds, kiilon dsvényen elindult Koszto-
lanyi s Juhasz Gyula felé.”’
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