BIERNACZKY SZILARD
Az afrikai hdseposz
Magyarorszagon

Nemrégiben sikerilt nyomdaba kiildenem a masodik olyan kétetet, amelyik egy autentikus (vagyis
két, afrikai és azt kisérd eurdpai nyelv(i) formaban kiadott afrikai h6seposz autentikus magyar for-
ditdsat tartalmazza. Egy igen csak terjedelmes utészéban, amelyben lényegében egy tervezett aka-
démiai doktori disszertacid vazlata lapul, szamot vetettem tobbek kozott az elmult évtizedekben oly
gazdagon fényre jott afrikai epikai tipusok és valtozatok hazai sorsdaval is.

Barmennyire is meglepd, a miifaj létezésérdl az elsé hiradas a sziiletében lévé magyar afrikai
érdeklédés egy publikacioban megtestesiild, nagy értékil korai megnyilvanuldsaban lapul. A nagy
miveltségl Kis Janos evangélikus plispok, az MTA tagja ugyanis 1816-ban az altala gondozott
nyolckotetes Nevezetes utazdsok tdrhdza elsé konyveként kozzé tette a kor egyik leginkabb figye-
lemre mélté afrikai Uti beszamoldjat, a skét felcser, botanikus és hajéhadnagy, Mungo Park leirasat,
aki egyébként elsének hatolt be (Nyugat-)Afrika belsé vidékére, és fedezte fel tobbet kozott, hogy a
Niger nem nyugat, hanem kelet felé folyik.

Park, akinek alakjat ma is vildgszerte Livingstone-hoz mérhet6 kultusz veszi koriil, de aki azon-
ban masodik Gtja soran, ekkor mar messze tul jutva a Niger kanyarulatan, de a foly6 torkolataig el
nem jutva, egy folyami csatarozas sordn, alig harmincot évesen az életét vesztette, konyvében kii-
lonos megfigyelési képességrél tesz tandbizonysagot, és benne a régi afrikai élet, kultira, tarsada-
lom ezer apréobb-nagyobb mozaikjat rogzitette mind az egyszeri olvasék, mint a tudomany képvise-
l6i nagy oromeére. E kotetben szamos alkalommal torténik utalds tobbek kozott az irds nélkili nagy
nyugat-afrikai etnikumok (fulaniak, mandingok, bambarak stb.) szdban éltetett hagyomanyaira,
folklorjukra. Ezeknek az emlitéseknek egyik, taldn legnagyobb érdeklédésre szamot tarté példaja
az, amikor Park utja utolsé epizddjait felelevenitve, a 25. fejezet végén egy (vagy akar tobb) afrikai
hdseposz sziiletésének koriilményeit tarja fel:
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Eppen ekkor jott vissza Bondubdl egy kereskedd tarsasag, s hirt hozott a Futa Toro-i Kiraly
és a dzsoloffi Kirdly Damel kozott folyt habordrél. Ezen haboru torténeteirél nem sokara
azon a tajon kolték énekeltek, és a Szenegdl s Gambia mellékén mindenek beszéltek réla.

Minthogy ezen torténetek valéban emlékezetre méltdk, ide fogom azokat iktatni. A Futa
Tori-i Kirdly vallasat terjeszteni kivanvan, Damelhez is olyan kovetséget kiildott, mint ami-
lyent feljebbi eléaddsunk szerint Kassonba kiildott volt. A kdveteket busrihnok [hivé
mohmedanok — B. Sz.] is kisérték, akik kozll mindenik egy hossz( pdzna végén egy-egy
kést vitt. Midén a kovet Damel eleibe bocsattatott, s a maga kiralya kivansagat eléadta, pa-
rancsolta a busrihnoknak, hogy kiildettetésiik jelét mutassak meg. Ekkor a két kés letéte-
tett Damel eleibe, s a kovet igy szélott:

.Ezen késsel Abdulkader fogja Damel fejét megborotvalni, ha Damel mohamedanussa
lesz, ezen masik késsel pedig Abdulkader elmetszi Damel nyakat, ha Damel Mohamed val-
lasdra nem tér; mar most valassz a kett6 kozott.” Damel azt felelte hidegen, hogy sem a fe-
jét nem hagyja megborotvalni, sem a nyakat nem hagyja elmetszetni, s ezen felelettel szép-
ségesen visszakiildte a kovetet.

Abdulkader eszerint nagy hadi sereggel beiitott Damel orszagaba. A varosok és faluk
lakosai ezen hadi sereg kozelgetésekor minden kutakat betemettek, minden élelemre valot
semmivé tettek, s vagyonaikat magukhoz vévén elhagytadk lakhelyeiket. Abdulkader ekkép-
pen harom napi jaré foldnyire becsalogattatott; ellenallast ugyan addig sehol sem talalt, de
serege koziil sokan szomjan meghaltak. Mihez képest az erdékbe egy vizes helyhez vette
utjat, ahol emberei vizzel jollakvan a nagy faradsdg utan lefekiidtek, s gond nélkiil aludtak,
s még azon éjszaka Damel katonai altal megtdmadtatvan tokéletesen megverettettek. So-
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kan koziiliik alvasuk kozben a lovak altal agyon tiportattak, sokan levagattattak, legtobben
pedig fogsagba estek.

Az utolsdk kozott volt Abdulkader maga is; és megkotoztetve Damel eleibe vitetett. Mi-
dén a kirdlyi fogoly meglancolva Damel eleibe a foldre levettetett, Damel ahelyett, hogy an-
nak nyakara hagott, s azt dardajaval altal szdrta volna, igy szélott hozza: , Abdulkader, felelj
meg egy kérdésemre: ha a hadi szerencse engem tett volna a te foglyodda, mint cseleked-
nél velem?” — ,Szivedbe szirnam a dardamat! — igy felelt Abdulkader nagy allhatatossag-
gal. - S tudom, nekem sem lesz mas a sorsom!” — ,Nem Ugy — mondta Damel. — Az én dar-
dam elegend6képpen veresre van festve megolt jobbagyaid vére altal, s nem festhetném
veresebbre, ha szivedbe szirnam is; azaltal sem elpusztult varosaim fel nem épiilnének,
sem azok az ezrek, akik az erdékben elvesztek, életre nem hozattatndnak. Nem dllek meg
tehat hideg vérrel, hanem megtartalak mint rabszolgat, addig, mig meglatom, ha szom-
szédjaid veszedelme nélkiil visszakiildhetlek; el6bb-utébb kitetszik, mi lesz legjobb veled
cselekednem.”

Abdulkader tehat harom hénapokig dolgozott mint rabszolga; akkor 6t a Futa Toro-iak
kérésére visszabocsatotta az orszagdba.

Jollehet ezen torténet igen rendkiviil valo, mégis legkevéshé sem kételkedem igaz vol-
tan.Damel ezen cselekedetét nem csak minden kdlték magasztalva hirdették, s a malakottai
négerek mindeniitt beszélték, hanem azutdn a Gambia-melléki eurdpaiak is emlegették,
s6t, kilenc olyan rabszolgak is erdsitették, akik Abdulkaderrel egyiitt fogattattak el...!

Mungo Park értékes hiradasara nem sokan figyeltek fel. Jomagam csak Stephen Belcher kdnyvé-
ben? és kéziratos adatgyljtésében® taladltam ra utaldst, aki mint a szegui Monzon és a kaartai
Dessekoro kozotti 1796-ban bekovetkezett ellenségeskedés szemtanujat emliti.

Viszont a legutébb publikalt hosszabb tanulmanyomban® is utaltam arra, tobb oldalrél is kdze-
litve a témahoz, hogy az afrikai h6seposzok genezisében milyen fontos szerepet jatszanak a terem-
tés- és eredettorténetek, amelyek egyrészt valldsos hiedelmeikrél vallanak, masrészt arrél, hogy
eredetlk, 6seik, az elsé csaladok milyen nagy szerepet jatszanak térténelmi, tarsadalmi és kultura-
lis azonossagtudatukban. Amikor masodszorra ismét egy, magyar nyelven a 19. szazadban megje-
lent, de nem magyar szerz6 altal készitett beszamolot, Henry Morton Stanley terjedelmes uti besza-
moléjat lapozzuk fel, abban a ganda (vagy baganda) nép (ldsd a mai Uganda allamalkoté torzsi etni-
kumat) eredettorténete tarul a szemiink elé teljes terjedelmében. Hitelességét meggy6z6désiink
szerint az igazolja, hogy a néprajzkutatdénak is kivalo Sir Apollo Kaggwa, Uganda egykori nevezetes
kozszerepl6je, miniszterelnok, majd hosszu éveken at régens a kirdlysagban, maga is lejegyezte az
eredettorténetet, majd dsszevetette a létez6, kordbban rogzitett valtozatokkal, és igy természete-
sen Stanley lejegyzését is teljes értéki szovegpéldaként haszndlta fel munkajadhoz. Amint a kiilon-
féle rogzitésekben, Stanley lejegyzése esetében sem héseposzrol van szd, azonban egy olyan elbe-
széléstipusrél, amely részben epikai jellege alapjan rokonithaté a mufajjal, részben egy olyan tor-
ténetet vehetiink szemiigyre, amelyb6l konnyen formalédhatott volna akar héseposz is (tudunk mas
olyan majdnem eposzi példakrél is, amelyeknél inkdbb csak az eposz létrejottének a lehetésége ta-
pinthatd ki). A terjedelmes torténetnek, amely torzsi haboruk, illetve hdditasok sorat beszéli el (nem
csekély mértékben héseposzok hasonlé inditdsdra és eseménytorténeteire emlékeztetve), csak a
bevezetd részébdl idézilink, amely jellegzetesen, az éskultusz jegyében atszinezett egyszerd, bar
itt-ott csoddas elemekkel telitett s nem csekély mértékben idealizalt eseménysort, majd a szlilék és
az elsé nemzedék kozott megsziileté fesziiltséget jeleniti meg:

Uganda legelészor északrdl ide keriilt bevandorlok altal, ugy a 13.vagy a 14. szazadban né-
pesittetett be. A korra vonatkozé adat, melyet Kintu patriarchanak ideérkezését illetéleg
felemlitek, hamis lehet; nem lehetetlen, hogy ennél sokkal régebben keriilt ide, s hogy ko-
vetéinek nem jelentéktelen szamat a feledés leple boritja.

Az els6 bevandorlé és Uganda megalapitdja, Kintu észak-feldl keriilt ide, s eredetét ta-
lan valamely afrikai-arab vagy 6s-etiopiai csaladtdl vezethette le. Kintu szelid lelkilet(,
nyajas és feddhetetlen életl volt, foglalkozdsara nézve igen valdszinlileg valamely régi és
mar régen feledésbe ment rendnek papja lehetett. Magdval minddssze egy asszonyt, egy
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tehenet, egy kecskét, egy juhot, egy baranygyokeret és egy édes burgonyat hozott, s hosz-
szas vandorlas utan, a megtelepedésre alkalmas lakhelyet keresve, végre is a Mverango
folyam nyugati partjan, Unyoro jelenlegi hatdrdnak szomszédsdgaban, Magongdban tele-
pedett meg. E vidéket lakatlannak talalta, mert azon idében a Viktoria- és Albert-té meg a
Muta Nsige kozotti egész teriileten egyetlen egy él6 lélek sem lakott. Usoga még vadon volt
akkor, Ukedi sivar teriletet képezett, s Unyoro termékeny volgyei még szintén lakatlanok
voltak.

Kintu, a pap egyediil lakott kiralysagaban; csakhogy e tartomany nem arra volt hivatva,
hogy soka maradjon puszta és lakatlan, mert felesége bamulatosan termékeny volt. Even-
te négy gyermeket sziilt egyszerre, s fiacskainak mindegyike az ajkakon pelyhedz6 szérrel
és az ifjukor erejével jott a vilagra, a lednykak pedig mar két éves korukban gyermekeket
szliltek, s ezek szintén oly fiatalon nemzettek s sziiltek fiukat és lednyokat, mig csak az
egész tartomany lassanként nem kezdett benépesedni, az erdéket letaroltdk, a foldek ma-
velés ala kerlltek, bandnnal és gabonaval lettek bevetve.

A tehén, a kecske, a juh és tyuk, melyeket Kintu magdval hozott, a maguk nemében
szintén bamulatos médon szaporodtak, mignem akkora lett mar szamuk, hogy Kintu min-
den egyes utdéda nagy marhagulyak, juh- és kecskenyajak meg nagyszamu baromfi folott
rendelkezett: A banangyokérbdl is, mihelyt azt Kintu szent kezével Uganda talajaba iltette,
jéforman azonnal hatalmas torzs emelkedett ki, melynek csicsarél akkora gylimélcstome-
gek nyultak le, aminéket ma mar Ugandaban nem is lathatni, s ezzel egyidejlileg a gyokér
nagy teriileten nyult el, s szaz meg szaz nagy torzsl banan emelkedett fel bel6le dus lom-
bozattal, egész terjedelmes banan-ultetvénnyé néve ki csakhamar magat. A burgonya
ugyanigy a bandnnal vetekedett, ndvekedett, akkora volt ugyanis életereje s névekedése oly
gyorsan haladt elére, hogy a talajon ugy szélvan tova kuszni latszott.

A mint Kintu utédai annyira elszaporodtak, hogy Magongéban mar el sem fértek, az
eredeti bandngyokérbdl és burgonyabdl egyes részeket levdgva, minden egyes csalddnak
adott egy-egy ily részt s megtanitvan éket ,a talaj miivelésére és a nemes sz6l6t6 termelé-
sére”, minden egyes csaladnak meghagyta, hogy most mar Uj otthont alapitsanak, s a
Magongo koril fekvo teriileten telepedjenek meg. Azok, akik a bandnbél kaptak egyes ré-
szeket, Magongotdl délre telepedtek le, mig ellenben azok, akik a burgonyabdl kaptak dara-
bokat, Magongotél északra vandoroltak ki, s Unyoro vélgyeiben telepedtek le. Innen van az,
hogy Uganda népének s altaldban a Magongo koriil lakéknak még egész a mai napig is a ba-
nan képezi kedvenc taplalékat, s hogy ezzel ellentétben Vanyoro népe kivaléan az édes bur-
gonyat kedveli.

Papi allasa folytdn Kintu mindennemd vérontasnak hatarozott ellensége volt; sem em-
bereket, sem allatokat, madarakat vagy rovarokat nem o6lt soha, utédainak azonban nem
hagyta meg, hogy az allatok leclésétél tartézkodjanak. Ha valamely allatot le akartak olni,
hogy taplalékul hasznaljak fel, szigortian meg volt hagyva, hogy azt hazatoél nagy tavolsag-
ra kell elszallitani, s ha valamely embert gyilkossag miatt ki kellett végezni, a kivégzést a
héhér nem hajthatta végre Kintu haza nagy kertjének kozelében, s altaldban az oly ember-
nek, aki barmiféle vért ontott, soha sem volt szabad a patriarcha személyéhez kdzeledni.
Ha a gyilkosnak a kivégzési helyhez vald menetele kdzben lehetségessé valt, hogy Kintuval
talalkozzék, labait vagy ruhait megérinthette, vagy ha a patriarcha csak tekintetét is feléje
forditotta, élete meg volt mentve.

Amint a jo patriarcha megvéniilt, gyermekei teljesen megfeledkeztek arrél, hogy
jdmbor példajat kovessék, mert rajottek, mi uton allithatd elé a bananbdl a bor és mas
erds italok, amelyeknek élvezete folytan tobzodokka és feslett életliekké lettek, s napon-
ta lerészegedve illetlenségeket kovettek el, beszéd kozben heveskedtek, gondatlanokka
s istentelenségiikben megrogzottekké valtak; de ami ennélis sokkal rosszabb volt, oly la-
zongok valtak belélik, hogy még 6t magat is azzal fenyegették, hogy leteszik és megolik.
Kintu elvetemiilt gyermekeinek e viselkedését megnyugvassal ugyan, de folytonos aggo-
dalmak kozott, hosszu idén at tlirte, de 6va intette 6ket, hogy istentelenségiik és erésza-
koskoddasaik egy napon meg lesz blintetve, csakhogy erre mit sem ligyeltek, mert a bor
teljesen elvette jézan esziiket.
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Latva, hogy figyelmeztetései eredménytelenek, egy izben igy sz6lt feleségéhez: ,Latod,
fiaim, kiket altalad hoztam a vilagra istentelenekké és szivtelenekkeé lettek, s azzal fenye-
getédznek, hogy atyjukat elkergetik, s6t még meg is 6lik, s azt is mondjak, hogy megvéniil-
tem, és semmire sem vagyok tobbé alkalmas. Sajat gyermekeim kozott, mint valami gyGlolt
idegennek kell élnem. Naponta ontjak testvéreik vérét, s masrdl nem is lehet hallani, mint
gyilkossdagrol és vérontasrol, gy hogy mar teljes szivemb6l utdlom az egészet. Itt az ideje,
hogy ezt az életmddot keriilve valami mas helyre koltézzilink. Jer, menjiink innen!” S még
ugyanazon éjjel elment Kintu és felesége, magukkal vitték az eredetileg hozott tehenet,
kecskét, juhot, tyukot, egy banangydkeret s egy édes burgonya-novényt.®

Amint Mungo Park vagy Henry Morton Stanley idézett konyvrészlete kapcsan, ugyanigy egy nagyszaba-
su és nemzetkozileg is ismert magyar mi esetében sem tudatosult, hogy a szerz6 lényegében egy igen
jelent6s hésepikai témacsoportrél adott képet. Heller Bernat konyvérél van szd, amelyhez Stanleytol két
és fél évtizedet kell itt ugranunk idében. Ugyanis sok évnek kellett ismét eltelnie, hogy megjelenjen a je-
les tudds Az arab Antar-regény cim(i kotete (1918), amely 1931-ben németiil is napvilagot latott. S bar Si-
mon Rébert ezt a szdmtalan valtozatban létez6 szébeli alkotast arab népi elbeszélés-gydjteménynek mi-
ndsiti, az Ujabb nemzetkozi kutatas egyértelmiien a hésepikai mifajba sorolja. Lasd errél mindenekelétt
a M. C. Lyons 1995-ben kiadott hatalmas, haromkotetes 6sszefoglalasat,® amelynek masodik kotete a
kovetkez6 arab eposzok ismert kiilonféle valtozatainak a kivonatait tartalmazza: Ali-al Zaibag, Sirat
‘Antar, Sirat al-Zahir Baibars, Sirat Bani Hilal al Kubra, Tagribat Bani Hilal, Qissat Abu Zaid al-Hilali wa'l-
N&'isa, Sirat al-Amira Dhat al-Himma, Firtiz Shah, Sirat Saif b. Dhi Yazab, Sirat Saif al-Tijan, Qissat al-Zir.
Tény, hogy az Antar-eposz ezernyi helyszinen jatszédd ezernyi kalandot jelenit meg, szamos epizédra
osztddva. igy Simon megallapitasat elfogadhatjuk (hozzatéve persze, hogy a szécikk megirasakor, 1970-
ben a szerz6 mintha még csak egyetlen kiadast ismert volna). Amint irja: A csak lazan 6sszefliggd elbe-
szélések a hires iszlam el6tti arab koltd, Antara alakja koré fonddnak, és a kordbban felsorolt helyeken
kivil (vagyis: A 31. kdtetben Antar bucslversébdl visszakovetkeztethetiink az eredeti magra, amelyben
a cselekmény Arabidban, Perzsidban, Irakban és Sziridban jatszédott. Ez a mag Irakban keletkezett) még
Bizancban, Rémaban, Afrikdban, a mesés Hind-Szindben s a démonok orszagaban jatszédnak, az iszlam
el6tti idéktol kezdve egészen a keresztes hadjaratokig.”” Tegylk hozza, példaul a szamos valtozatban is-
mert Bani Hilal-torténetek egy népcsoport Kozép-Keletrél vald, harcokkal telt elvandorlasat beszélik el,
aminek a vége, hogy Tunézidban lelnek hazara és telepszenek le.

Eppen két évtizeddel késébb egy immar csodalatosan szép, bar rovid terjedelm( eposz jutott a
hazai olvasok kezébe, amikor a nagy tehetségd, bar tragikus sorsra jutott, a holokauszt dldozatava
lett Honti Janos 1938-ban kozreadta folklorszoveg-forditasgyljteményét,® amelyben helyet kapott
a Leo Frobenius gy(jtotte Gasszire lantja ihletett magyaritasa.’

A szOveg sajatos sorsat mutatja, hogy mikdzben az amerikai afrikanisztika mélté moédon fogad-
ta be, Alta Jablow jo forditassal és szép elemzéssel adézik a szovegnek, de a mar emlitett Stephen
Belcher is konyvében értékeli mind a szoveg torténelmi, mint esztétikai jelentéségét, addig a fran-
cia kutatds — elsésorban Charles Monteil egy Frobenius munkdassagat altaldban elmarasztalé meg-
jegyzése folytan (a gy(jtott szovegnek nincs eredeti nyelvi lejegyzése, csak német forditasa, a gy(j-
tés tolmacsokon keresztiil tértént stb.) — lényegében teljesen negligélja. Hadd tegyiik ehhez az el-
lentmondasos képhez hozza (ezuttal a pozitiv oldalon) azt, hogy A Gasszire lantja, lévén hogy benne
a griot, az énekmondo, s6t a kolté sorsanak sajatos emblematikus megfogalmazdasa érhet6 tetten,
jelentds hatast tett Ezra Pound koltészetére (lasd: The Pisan Cantos, 1948). S6t, afféle ,vilag-kultu-
ralis” nyomdokokon haladva, Eliot és Pound csatorndin 4t még a posztmodern kolt6, Robert Duncan
poéziséig is eljutott.

A kolt6i szépségl szovegbdl most csak egyetlen kis részletet idéziink, amely taldn 6nmagaban
is érzékelteti azt, amit az epikai torténet lényegérél emlitettiink:

Gasszire szive tele volt vagyddassal az apja pajzsa utan, amit majd csak akkor hordhat, ha az
apja meghalt, meg a kardja utan, amit majd csak akkor hordhat, ha & lesz a kirdly. Naprél-nap-
ra nagyobb lett Gasszire haragja és vagyodasa. Gasszirét kerlilte az dlom. Gasszire érezte,
hogy kuszik fel a banat a torkan. Gasszire egy éjszaka felugrott, kiment a hazbél és elment
egy oreg bolcshoz, aki tobbet tudott, mint a tobbi ember. Belépett hozza és megszélitotta:
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- Kiekorro! Mikor hal meg Nganamba, az apam; mikor hagyja ram a kardjat meg a paj-
zsat?

Kiekorro azt felelte:

-0, Gasszire! Nganamba meghal, de a kardot, a pajzsot nem hagyja rad. Te lantot fogsz
viselni. A kard meg a pajzs mdasra marad orokségil. A te lantod miatt pedig elpusztul
Vagadu. 0, Gasszire!'®

Lényegében az uUjabb afrikai héseposzgyljtések, -feltarasok D. T. Niane magyarul is olvashaté
Szungyata-eposzkiadasaval'' kezdédnek, amely 6sszekapcsolddott az afrikai orszagok felszabadu-
lasi hullamanak nagy jelentéségii esztendejével, 1960-nal. igy nem véletlen, hogy Niane szovege,
amely egyébként is francia nyelvi torténelemkonyvvé oldva jelent meg, Ujabb filoldgiai vizsgalatok
szerint az ékori Nagy Sandor-regény egyes megfogalmazasait visszhangozza: beépitésiikre vélhe-
téen a francia egyetemen tanuld és egyébként is elsésorban torténelmi érdeklédést mutaté szer-
z6-gyljtének a felszabaduldsi folyamat lattan tamadt lelkesedése kovetkeztében keriilhetett sor.
Tegyiik hozza, hogy Téth Eva a hatvanas évek elején az afrikai irodalomrol irt szakdolgozatot, bar a
szoveg elveszett, viszont leforditott részleteket a Niane-féle szovegbdl, és igen jo elemzést flizott
hozzajuk."?

A filoldgiailag pontos, kétnyelvl szovegkiadasok kidraddsa, féleg angol és francia nyelvteriile-
ten, az 1970-es évtizedben kezd6dott meg, és tart mindmaig, s6t, mind szélesebb mederben. Mikéz-
ben a kiilfoldon mind gazdagabban megismert miufajrél Magyarorszagon ezekben az években,
ugyancsak némileg rejtve, 6sszesen egy tanulmanykotet lapjairdl értesiilhettiink: Frobenius egyko-
ri kiterjedt afrikai epikai gy(jtésér6l hatvan-hetven oldalon a Bodrogi Tibor szerkesztette valoga-
tasban.'® Mas kérdés persze, hogy ezek a gy(jtések a kutatas korai hajnalan, a 20. szazad els6 évti-
zedeiben végzett (egyébként nem érdektelen) gyljtémunkak eredményei (sosem teljes szdvegek,
csak témaismertetések). Azonban a korszer(ien kiadott szévegekbél — mikdzben a nagyvilag szébe-
li eposzai irdnyaba harom kiadé is, legkordbban az Eurdpa, majd az Eotvos Jézsef Kiado, illetve az
Eurdpai Folklor Intézet és a LHarmattan 6sszefogdsa csatornat nyitott, és szdmos forditdsszoveget
tett kozzé — az égvildgon semmi sem jutott el hazdnkba az afrikai példak koziil.

Frobenius egykori gydjtési beszamoloinak adatait és a kapcsolddo elemzéseket természetesen
mar sokszorosan és szamos értelemben meghaladtak az Ujabb kutatasok. Mindemellett j6 néhdny,
mara sem elavult ismeretet, s6t megallapitdsokat is tartalmaznak. Jellemzi példaul a nagy német
etnolégus a nyugat-afrikai eposzok karakterét: ,Maguk a hési énekek mifajuk szerint az dizlandi
sagakhoz allnak legkdzelebb. El6adasmddjukra bizonyos szarazsag jellemz6. Erzelmeket nem ab-
razolnak, csak azok utérezgéseit; de éppen ez a dialli-ének voltaképpeni lényege.”'* Frobenius e
megallapitdsa teljes mértékben 6sszevag Chr. Seydou nézetével, aki a fantaziaelemekben tultengé
Egyenlit6-vidéki eposzokkal szembeallitva szdl a nyugat-afrikai (altala torténelminek mindsitett)
eposzok kronikds, bizonyos értelemben eseményh( jellegérél. De Frobenius hirt ad egy sor olyan
nép, etnikai csoport (szoninke, manding, fulani, bambara, volof, dzsalonke, konare, bozo, kasszonké)
epikai szellemi kincsérél is, amelyek feltarasa csak az elmult évtizedekben kovetkezett be. Ugyan-
akkor értékes megoldasa, hogy az eposzok megértéséhez bemutatja a nyugat-afrikai népek tarsa-
dalmi struktardjat. Masrészt jellemzi a kiilon kasztot alkotd énekesek (djellik) korét, egy portrét is
megfestve koziliik, Korongo személyében.

Ami mindezen tul a hazai afrikai h6seposzkutatast, illetve szovegkiadast illeti, az jelen szerz6
tevékenységéhez kotédik. Erdeklddésem még 1980-as évek elején keletkezett, amikor Czeglédy
professzor, elnok meghivadsara el6addst tarthattam az MTA kistermében a Korosi Csoma Tarsasdg
keretében a témakorrél.'

Utébb, az ELTE Afrikai Kutatasi Program mikodése idején (1982-1994), mikézben hazai kiskon-
ferencidk mellett harom sikeres nemzetkozi konferenciat is szerveztiink, és néhany kiadvanyt is
megjelentettiink, nagyszamu forditas keletkezett az afrikai h6seposzokra vonatkozé szakirodalom-
bél. Ehhez kés6bb Ujabb jelentés mennyiségl anyag gyllt egyetemi oktatéi mikodésem soran
(Karoli Egyetem 1994-2000, ELTE 2002-2008, 2014, 2018-2020) hallgatoéi forditasokbdl.

E forditdsanyagbdl eddig két mi jelent meg,'® tovabbiak kiaddsa varhaté. Egyébként mindkét ta-
nulmany érdemleges informacidkkal szolgal. Amadou Hampate Ba és Lilyan Kesteloot révid irdsuk-
ban a nyugat-afrikai h6seposz mar akkor szinte belathatatlan dimenzidit festi meg. John William
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Johnson elemzése viszont annak a maig elhulldamzé szakmai vitdnak az egyik lényeges kontra-
megnyilvanulasa, amelyet az egyébként kivald brit tudédsasszony, Ruth Finnegan inditott el azzal,
hogy kétségbe vonta az afrikai héseposz létezését, mégpedig mifaji jellemzdékre hivatkozva. Kiegé-
szithetjiik mindezt azzal, hogy a konferencidnk kapcsan néhany idegen nyelvi dolgozat is napvila-
got latott magyar kiadvanyokban.'’

A legfontosabb hazai Ujdonsagnak azt tekinthetjiik, hogy végre megjelenhetett két autentikus
eposzszoveg kiadasunkban, részben forditdsunkban, részletes kommentarokkal.

A Bolbacar Tinguidji eposzénekest6l gyujtott fulani héseposzt eredetileg Christiane Seydou, a
miifaj kutatdsanak nagyasszonya eredeti és francia nyelven jelentette meg, mégpedig palydjanak
indulasaképpen (1972). Az egyébként gazdagon ismertté valt fulani eposzok (teremté teriileteik:
Fouta Toro Szenegalban, Fouta Jallon Guinedban, Massina Maliban, Adamawa teriilet Kamerunban),
amelyekhez maga Seydou tovabbi 6t kotetben tucatnyi valtozatot, epizddot tett kozzé (mindig két
nyelven), taldn egyik legsajatosabb vondasa, hogy azt a rabldssal, hési harcokkal telitett allattarto,
vandorlé életmddot hordozza hatterében, amelyet a mintegy negyvenmillids lélekszamu, de tizen-
kilenc afrikai orszagban szétszérddva él6 népcsoport idékdzben felvett iszlam hite lényegében kar-
hozatra itélt. A fulani eposzok, amint altaldban a nyugat-afrikai hési elbeszélések, a Meletyinszkij-
féle klassszifikacio szerint a Homéroszra valld klasszikus (Kesteloot és Dieng szerint kirdlyi vagy
dinasztikus,'® Seydou szerint torténelmi'’) kategdriaba tartoznak kevésbe mesés, kevésbé csodas
elemekkel megtiizdelt, kronikdsabb, bizonyos értelemben torténelmibb karakterik folytan.

A frissen napvilagot latott és Eno Belinga altal gy(jtott, majd bulu és francia nyelven kiadott
héseposz, a Moneblum a kék ember az afrikai h6seposzok masik f6 tipuscsoportjat képviseli, ameny-
nyiben az a hésmesékkel rokon, és a Meletyinszkij-féle besorolds szerint archaikus mindsitéssel
(Kesteloot-Diengnél mitologikus-klanikus, Seydounal mitologikus) biré eposzok kdrébe tartozik. Ez
az eposz egy valdsdgos hdéseposz-bokor egyik tagja, amelynek sziiléhelye négy kozép-nyugat-
afrikai orszag (Kamerun, Gabon, Egyenlit6i Guinea, Kongoi Koztarsasag). Mara tdbb tucat szoveget
ismeriink a buluktdl és a veliik rokon bantu nyelvet hasznald etnikai csoportoktdl (lasd: féleg fang,
de eton, beti, ewondo, illetve duala, basaa, nzimé, bapunu stb.). Bar a héseposzok lényege a hGsok
klizdelme, 6sszecsapdsa, az Egyenlité-vidéki afrikai hésepika ebben a tekintetben tultesz mas mu-
faj-testvérein. A mvet-eposzban, amely a harc a halhatatlanok (Ekan) és a halanddk (Oku) torzse ko-
z0tt zajlik, nemcsak hogy az afrikai vaskultira lenyomata felfedezheté (az Ekanok mint a vas népe),
de a kiizdelem kiilonleges, csodas eszkozokkel, égi jarmivekkel, kiilonféle vasbdl késziilt fegyve-
rekkel zajlik (még a vasbeton-épilet is megjelenik benniik) — 6sszefliggésben persze az eurdpai ci-
vilizacié 19-20. szazadi lenyomataival. gy taldn nem tulzas, amikor a kétet utészavaban azt allitot-
tam, hogy a mvet-eposzok és tarsaik az Egyenlit6-vidéki tarsadalmi k6zosségek krimijeinek tekint-
hetdk.

Emlitenlink kell, hogy megjelent gondozdsunkban Jan Vansina — méltan mondhatjuk, hogy
mara vilaghirud valt, a tankdnyy, illetve szakkdnyv szerepét is immar 1965 6ta betdlté — kotete,?
amely ugyan nem az afrikai héseposzokkal foglalkozik, hanem a szdbeli torténelemkutatas madd-
szertanat tarja fel szamos, konkrétumokat felmutaté esettanulmany kiséretében, mindemellett a
mi témank esetében is fontos kiinduldpontnak tekinthetd. Kiilonosképpen, hogy a nemzetkdzi ku-
tatds teriletén Ujra és Ujra kisérletek torténnek a h6seposzok szovegének torténelmi szempont-
bél valo vizslatdsadra.

Lényegében kiadasra kész egy Ujabb Szungyata-valtozat forditdsa és dokumentaciés anyaganak
osszeallitdsa. Banna Kanute guineai eposzénekes valtozatat, amelyben ugyan nyomon kovethetjiik
az el6adod iszlam elkotelezettségét, Gordon Innes gy(jtotte és adta kdzre masik két valtozattal
egyitt (1974). A magyar nyelvi kotet 6sszedllitdsanak kiilonds csemegéje lesz, hogy a fliggelékében
helyet kapnak majd az 1883 és 1936 kozott sziletett els6 hiradasok és kivonatos vagy részleteket
tartalmazé prozai lejegyzések is, mintegy kézzelfoghatéan dokumentdlva, hogy a folklér vagy a szé-
beli hagyomany valtozatokban (és adott esetben nagy teriileten szétszorddott és akar kiilonféle
nyelv(i népek, mint a bambara, szoninke, kassonké, szuszu sth. korében) él.

Tekintettel arra, hogy a mar megjelent két eposz nyomtatott formdban is elérhet6, inkdbb a ki-
adasra kész Szungyata-forditas kéziratabdl idéziink egy részletet, mégpedig a felnové f6hés elsé
dramai konfliktusat (a terjedelmi korlatok miatt szamos kihagyassal), amelyben a Mandingvarost és
-féldet bitorlé Szumanguru mar a gyermek Szungyatat sem kimélve, annak életére tor:
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Szungyata akkor tizennégy éves volt.

Ez az év, amikor a mandingoknak koriilmetélési
Uinnepet kellett tartani

De akkoriban Szungyata

Nem tudott maszni,

Még kevésbé felallni.

Még kevésbé jarkalni.

A majomkenyérfa, mely Mandingvaros kozepén allt,
Egyetlen gylimolcsot termett, magasan fenn;
Egész Mandingvdros érizte azt a majomkenyérfat
[..]

Szdraz fat raktak a majomkenyérfa koré,

Es 6rizték

Ejjel-nappal, egyfolytaban,

Ha a majomkenyér gylimolcse leesik, senki mas

ne nyelhesse le a magot,

Hanem Szuszu Szumanguru Baamagana szerezhesse meg.
Kitizték a koriilmetélési innep napjat,

Es kihirdették, hogy a kévetkezdé hénap tizennegyedik napjan
Koriilmetélési iinnepet tartanak Mandingvarosban.
Minden varosnegyed szaz fiut fog kiildeni,

Minden fiu, aki az 6serdébe megy,

Feliil egy léra,

Puskaval a kezében

Es karddal.

Amikor téged a kovacs koriilmetélt,

Elsiitod a puskad, és lora iilsz.

Szungyata hivta az anyjat

Es a névérét, Nene Faamagat,

Es azt mondta: ,Anyam”,

Es 6 valaszolt: , Tessék”.

A fit azt mondta neki: , A batydim sosem fognak
korilmetélésre menni,

Es itt hagynak engem.”

Az anyja sirt

Es azt mondta neki: .Szungyata,

Halat adok ma az Istennek.

Negyven filt sziiltem,

Es mind meghaltak a Préféta haborujaban Haibaranal.
Nincs apad,

Nincs nagybatyad,

Nincs idésebb batyad,

Nincs mostohaanyad,

Nincs nagynénéd,

Nincs rabszolgad,

Nekem nincs vagyonom,

Kivéve a te névéredet,

Nene Faamagat.”

[..]

Szungyata anyja, Szukulung Konte Utnak indult,
Elment, és a kovacsok vezére, Szuszu Szumanguru
Baamagana elé allt,

Es igy sz6lt hozza: ,Szuszu Szumanguru Baamagana,
Eljottem hozzad.”
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0 azt mondta: ,Miért?”

Az asszony azt valaszolta: ,Az én gyermekem,

aki nem tud jarni,

Azt mondja, hogy amikor a koriilmetélési linnepet fogjak

tartani, 6 is elmegy a korilmetélésre.”

Hozzatette: ,Nincs rabszolgam,

Es neki nincs nagybatyja.”

Mikor elmondta ezeket a szavakat

Szuszu Szumanguru Baamaganak,

0 azt mondta neki:

.Mondd hat, mit tegyek?”

Az asszony azt valaszolta: ,Azt mondom, hogy segits

nekem,

Hogy a fiam fel tudjon kelni és jarjon.”

Szumanguru azt mondta: ,Rendben van.”

[.]

Szuszu Szumanguru Baamagana

Megszoélaltatta a dobokat, és a fiatal kovacsok dsszegyliltek:

Es megparancsolta nekik, hogy banyasszanak ércet, és

munkaljak azt meg.

Banyasztak vasércet és megolvasztottak,

Es egy nagyon hosszl rudat formaztak beléle.

Félbe vagtak

Es meghajlitottak.

Harom-harom megtermett ember hozta el a rudakat.

Szungyatat llve talaltak anyja hazanak kapualjdban

[..]

Letették a rudakat mellé, mire 6 nevetett,

Es ezt mondta: , Anyam,

Ezek a rudak nem segitik azt, hogy felalljak.

Mikor eljon a felalldsom ideje,”

[.]

Mikor a sulyaval ranehezedett a rudakra,

Lenyomta a foldre a rudakat, és a rudak elgorbiiltek,

Megragadta és felkapta és messzire hajitotta azokat
onnan, ahol ult.

Az emberek megrémiiltek, és mentek, elmondtak
Szuszu Szumanguru Baamagananak.

Azon a napon 0sszehivta a varazsldkat...

[.]

Es azok megvizsgaltak Szungyata ligyét.

Azt mondtak Szumangurunak, , A gyermek, aki el fogja
pusztitani a kirdlysagodat, 6 az.”

Szumanguru ezt mondta, ,Ez az, aki ugy il, mozgdasra
képtelendl?”

Azt felelték, ,lgen”.

Szumanguru ezt mondta, ,Ebben az esetben cselhez kell
folyamodnom ellene, mielétt felkel és a labara all.”

Elment a fétisek birtokléihoz,

Es a orvossagok birtokléihoz,

Es a korte emberekhez,

Es sok minden zajlott koztiik és kdzotte.

Mindent megprébaltak Szungyata ellen;

0 csak iilt és mozgasra képtelen volt,
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Addig a napig, amig eljott a koriilmetélési szertartas napja.

A korulmetéletlen fidk elmentek a bozétba majomkenyérfa-
leveleket szedni

Es kiszaritottak az anyjuknak,

Ok pedig 6sszeztztak a majomkenyérfa-leveleket,

és megrostaltak, és lelilepitették a port.

Az Oroszlan (lt az anyja hazanak kiliszébén;

Nem mozdult

Amig a fiuk koriilmetélését megel6z6 nap el nem érkezett,

Azon a napon, amikor az asszonyok az edénybe tették a cooscoost,

Amit a koriilmetélendé jeloltek esznek a bozotba menetel
elétt:

Szungyata anyja felkelt,

Es mikor elment a vérosba,

Barkitél is kért majomkenyérfa-levelet Sunjata

cooscoosanak elkészitéséhez,

Mindenki azt felelte neki, ,Nem tudod, mit beszélsz.

Az én gyermekem, az egészséges

A majomkenyérfa levelet, amiért elment és amit szedett
nekem

Idehozta

Es megszaritotta,

Es én 6sszezuztam.

Azt nekem az 6 cooscoosaba kell tennem.

Nem tehetek a gyermekem majomkenyérfa-levelébdl

semmit sem a te gyermeked cooscoosdaba,

A te gyermeked deformalt és alaktalan és nyomorék,

Akinek se anyja,

Se apja,

Se nagybatyja,

Se batyja,

Se szolgdja,

Se lova,

Hogyan is menne el a koriilmetélésre?

Ne csinalj bolondot belélem.”

Az anyja sirva jott haza azon az estén.

Szungyata ezt mondta neki, ,Anyam, miért sirsz?”

Azt felelte, ,Elmentem majomkenyérfa-levélért a varosba,

Bele akartam tenni az ételedbe, amit a koriilmetélést

megel6z6 este eszel.

Mindenki, akit6l majomkenyérfa-levelet kértem,

Visszautasitott,

Es azt mondta, hogy a fiam deformalt és alaktalan,

Hogyan is gondolom, hogy adndnak nekem valamennyit

a majomkenyérfa-levelliikbdl, hogy az ételébe tegyem?”

Szungyata nevetett,

Es azt mondta az anyjanak, ,Ma mar nem kell tobbé
aggdédnod a majomkenyérfa-levél miatt.”

[..]

Szungyata ily mdédon kelt fel:

Megfogta anyja hazanak ereszét,

Felemelkedett és felallt,

Ratette kezeit a teté kozepére, magasan fenn,

Istent sz6litotta haromszor,
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Es kinydjtotta a kezét.
A majomkenyérfa, mely a mandingok varosanak kozepén allt,
Es amelyet rabszolgak ériztek,
Es fegyveres férfiak 6riztek,
Szungyata megragadta azt a majomkenyérfat és megcsavarta,
Es anyja ajtajahoz fektette.
Széthasitotta a majomkenyér-gyliimalcsot és lenyelte.
Azt mondta az anyjanak: ,Itt van néhany
majomkenyérfa-levéll”
Mandingvaros mind a tizennégy dobja megszélalt.
Szuszu Szumanguru Baamagana felallt griot-jaival,
Kisérdivel egyiitt,
Eljottek és Szungyatat allva talaltdk, amint kezeit a haz tetején pihentette.
Az anyja sirt,
A névére sirt,
Azt mondta az anyjanak: ,Szedj néhany majomkenyérfa-levelet!”
Szuszu Szumanguru Baamagana azt kérdezte: ,Ki dontétte
le ezt a majomkenyérfat?”
Szungyata azt valaszolva: ,En, Szungyata.”
Szumanguru megkérdezte: ,Miért dontotted le a majomkenyérfat?”
Szungyata igy valaszolt: ,Anyam elment majomkenyérfa-levélért a varosba,
Hogy rategye az ételre, amit megeszem, miel6tt korilmetélésre megyek,
De nem kapott majomkenyérfa-levelet.
Azt mondtak neki, parancsolja meg nekem, hogy menjek,
s szedjek én majomkenyérfa-levelet,
Ezért dontottem le ezt a majomkenyérfat.”
Szumanguru azt kérdezte: ,Mi tortént a majomkenyérfa gyiimélcsével?”
Szungyata azt valaszolta: ,Lenyeltem.”
Szumanguru azt kérdezte: ,Miért nyelted le
ennek a majomkenyérfanak a gyimolcsét?”
Szungyata azt mondta: ,Most a lényegre tértél,”
[.]
Szuszu Szumanguru Baamagana azt mondta:
,Mit mondtal?”
Szungyata valaszolt: ,Ezt mondtam.”
Szumanguru igy szolt: ,Ni wadi,”
Vagyis: ,Egymas ellen vagyunk.”
Szuszu Szumanguru Baamagana hatat forditott
Szungyatanak.
[.]
Szumanguru megverette a dobot, mely az embereket gydlésre hivta.
Osszehivta az 6sszes kovacsot,
Akik a koriilmetélést fogjak végezni,
Es igy szolt hozzajuk: ,Holnap, amikor a kérilmetélésre
kijelolt fiuk az 6serdében mennek,
A fiu, akit Szungyatanak hivnak,
A nemi szerveit le kell vagnotok, el kell tavolitanotok,
hogy meghaljon.”
Volt ott egy idésebb férfi, aki azt mondta:
,0, ez egyaltalan nem olyan egyszert dolog,
Mert ha ezt kellene tenniink,
A négyszazegy jeloltbol
Az ember nem tudja, melyik Szungyata.”

[..]

(Biernaczky Szilard forditdsa)



Hadd emlitsem még meg, hogy negyedikként varhatdan sikeriil befejeznem a kis, harmincezres lé-
lekszamu nyugat-kongoi és ugyancsak bantu nyelvet hasznalé nyanga etnikai csoport Mwindo epo-
szanak forditasat (egyébként jelent8s része elkésziilt mar), amelyet a nemrégiben elhunyt, igen
nagy kort megérd Daniel Biebuyck gydjtott és adott ki,2! késébb kdzreadva az eposznak masik ha-
rom valtozatat is.?2 E munkaval akkor immar két klasszikus és két archaikus afrikai h6seposz valik
majd elérhetévé magyar nyelven.

Reménykedem abban, hogy az érdekléd6 olvasé nem tekinti illetlenségnek, hogy e tanulmany
iréja végll sajat munkassdagat is roviden ismerteti, kiilonosen, hogy az afrikai h6seposzokra iranyu-
16 hazai vizsgalatoknak a zome az 6 tollabdél szarmazik.

Elsé irasaim kozreaddsakor lényegében magam is ismerkedtem a m(fajjal, és arra torekedtem,
hogy a jelenségkorrél minél tobb informacioét tudjak kozzétenni, sok esetben a teljes afrikai folklor-
vildg bemutatdsanak részeként. Ebbe még az is belefért, hogy a Flissi Nagy Gézaval készitett szua-
héli irodalmi lexikoncikkben?® a sajatos, szerzével jegyzett, de utdbb szdjhagyomany Gtjan terjedé
kelet-afrikai hésepikai mifajcsoportrél adjak hirt Magyarorszagon. Végil az 1996-ban kandidatusi
dolgozatomban mar az egyik mindmaig jelentés kérddjeleket tamasztd kérdéskaorrel, a mifaj klasz-
szifikacidjanak problematikajaval (Az afrikai eposz tipustana) foglalkoztam.

Ezutan jé tiz év kihagyast kovetéen 2008-tdl viszont mar egy-egy nagy jelentéségu tipusrél vagy
jelenségrél kozoltem terjedelmesebb attekintéseket (a Szungyata-eposz vagy a Shaka-dicséréének),
és moédomban all a kecskeméti Forrdsban kozzétenni a Moneblum-eposz néhany részletét beveze-
t6 tanulmannyal egyiitt.?* De ugyanebben a szamban Ujra kiadtam a Gasszire lantja Honti Janos-féle
forditasat, ugyancsak bevezeté tanulmannyal.

Szamos konyvismertetést is irtam a legutobbi b6 egy évtized sordn a hazai érdeklédés, illetve
tajékozddas elésegitésére. S ekozben bemutattam egy jelentds holland tudés, Jan Jansen munkas-
sagat, amely zémében a Szungyata-eposzra és hatterében a manding hagyomanyokra irdnyul.?® Ké-
szitettem tovabba egy sziszifuszi adatgydjtéssel teljes hosszu elemzést, természetesen elsésorban
afrikai szempontbél, Guida M. Jackon enciklopédiajardl,?® amely a vildg hagyomanyos eposzainak a
lexikonszer( szambavételére torekszik, de a terjedelmes adathalmazt sajnos szamos hidnyossag
és egyuttal szemléleti problémak is terhelik.

Megemlitem itt az afrikai énekbetétes meséket elemz6 dolgozatomat is,?” tekintve, hogy az epo-
szok és a mesék énekbetétei rokonsagban allnak szerkezeti szempontbdl, még ha jelentds kiilonb-
ségek is megallapithatok kozottiik. Leforditottam és kozreadtam egy luba eredettorténetet,?® ame-
lyet ugyan a kozreaddja, John D. Studstill eposznak mindsit,? de amely éppen azt a jelenséget tiik-
rozi, amelyrél kordbban sz6t ejtettlink, az eposzhoz vezeté mufaji utakrél a Stanley publikalta ganda
eredettorténet kapcsan. Talan annyit még hadd jegyezzek meg befejezésiil, hogy tanulmanykote-
temben3® az ott is kdzreadott Szungyata-eposzrészletek bevezet6jében szamos Gj ismeretet is koz-
zétettem, példaul a manding epikai torténet cselekményének szerkezetével kapcsolatban.
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