hogyan, mert 6benne Sztalin viszont megbizott, és
ezisilyen egyszerdl. Ezzel tehat lényegében folosle-
ges a tovabbiakban foglalkozni. Oriiltem, hogy ed-
dig eljutottam, ezzel a nagyja mar kész is volt. El-
kezdhettem terveket késziteni.”

Ezekben a részekben tulsdgosan is tomor
a szoveg, és ez nyilvanvaldan abbdl is adodik, hogy a
mar emlitett memodrral van dolgunk. A visszaem!é-
kezéseit ir6 fészerepld az eseményeket szlikségsze-
riségek lancolatanak latja, eleve elrendelt dolgok
torténnek, ebben is a mitoszok élednek Ujja. A logiku-
san egymasra kovetkezé események kozott, az ok-
okozati viszonyrendszerben csak egy szerelem tor-
ténete hoz valtozast, de mivel ez a torténet szerint is
rejtetten van jelen Utisz mindennapjaiban, nem hata-
rozza meg a szoveg hangulatat. Utisz, mint Odlssze-
usz, hosszul idére el-eltlinik a szerelme, csaladja éle-
tébdl, tulajdonképpen két parhuzamos valdsagban
van jelen egyszerre, illetve felvaltva, de a két valésag
nem egyenrangu. A titkos maganéleti szal megérde-
melt volna egy erdsebb, hangsulyosabb kidolgozast,
még akkor is, ha ezzel megtorne az a dikcié, ami a
regény tulajdonképpeni mondanivaldjat oly hien
szolgalja. A regény végén ugyanis épp a feleségéhez
flz6dé valds emberi érzelmei adnak ha feloldast
nem is, de kis enyhulést: ,Ha maradt volna barmi a
lelkiismeretembdl, taldn az a kis mag oridsira nétt
volna, mert nagyon fajt az elveszitése, mindig is fajni
fog, jobban mondva végképp biztossa tett a sajat ha-
ldlomban, hiszen Ugyis csak az lesz képes eltorolni
az érzeést, hogy hianyzik. Emlékszem, régen mennyi-
re ellenkeztem, ha gy esett, hogy a sajat haldlomra
kellett gondolnom, most oriilok neki, egyszerld meg-
konnyebbiilésként tekintek rd, még ha az olyan szen-
timentalis elképzeléseket nem is osztom, hogy utédna
valahol egyltt leszek vele, legalabb nem leszek se-
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hol sem nélkile tovabb, ez bizonyosnak tlnik és
megnyugtat.”

Ezt (és az 'b6-0s forradalmat érezhetben poziti-
van értékel6 néhany oldalt) leszamitva ebben a kom-
munista diktatura gengszterfilmjében nem torténik
mas, mint amit ismertnk a korrol, a korbél. Megrazo
azt olvasni és tudni, még ha fikcid is, hogy a derékba
tort életek, a kinzdsok és kivégzések, a koncepcios
perek, padlassoprések és mindazon borzalmak ko-
zepette egy sz(k réteg boldoguldsa milyen aldozatok
aran és hogyan ment, mehetett végbe. Utisz a Kicsi,
azaz Péter Gabor embere, felismerte, hogy mit és
hogyan lehet és ha lehet, akkor egyszersmind kell is
kihaszndlnia a vélt boldogulds érdekében. Szé sincs
itt magasabb rendU érdekrol, viligmegvaltasrol, esz-
ményrél: Horvath regénye a diktatura aljas emberte-
lenségének tiikre. Rdadasul Utisz (masképpen: Sen-
kise) eléképéhez, a nagyszer(i Odlsszeuszhoz ké-
pest még abban sem kelléen emberi, hogy barmiféle
hiibrisze volna. A regény a tulajdonképpeni kozvetlen
kozelmultban fejezédik be, Kadar halala utan, azaz a
rendszervaltast is par mondatban megidézve — akar
azt is mondhatnank, a korszak jellemzéinek perma-
nens jelenléte ma is meghatarozé.

Nem az elsé és minden valdszinlség szerint
nem is az utolso olyan regény Horvath Laszlé Imre U]
kotete, amely az ember gonosz, sotét természetét, a
bln mindendtt jelenvalésagat és az attédl vald meg-
valthatatlansdgot mutatja be és prébalja megérteni.
Segitségével nemcsak a diktatira muakodését, de
benne az eszkdzzé alacsonyitott ember mindennapi
mUkodését is figyelhetjik. Sztoikus nyugalma, a lel-
kiismereti reflexiok teljes hidnya borzongdssal tolt
el, és ez a remekdl eltalalt nyelvnek is koszonhetd.

A megvaltds azonban fajoéan hidnyzik a konyvbél,
bar lehet, hogy az olvasdra van bizva a konstrukcio.

PAPP MATE
Regds Matyas:
Patyik Fedon élete

Eléretolt HelySrség iréakadémia, 2019

Mintegy Antoine és Desiré kopenyébdl kibujva, a
Cseh—-Bereményi-dalok univerzumatél megigézve
szliletett Regés Matyds debiitkotete. Az imitacidjel-
leg kilonos mdédon mégsem viseli magan a modo-
ros epigonsag stilusjegyeit; sét, a kotet rendkivili
frissességet draszt magabol, a kortdrs fiatal kolté-

szet bemutatkoz6 anyagaihoz képest pedig olyan
fesztelen szovegszervezéssel hivja életre a konyv
egyetlen hdsét, ami valéban ritkasdgszamba megy.

Patyik Fedon alakja, valamint a hozza kot6dé
alakzatok is a Bereményi-féle .félelmes, almos
gyerekkor” kivetiiléseiként jelennek meg egy ki-
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sebb ivl groteszk nevelédéstorténet keretein belil.
.Ugy mondta, neki van egy baratja, Patyik Fedonnak
hivjak, gyerekkora végén tavozott az égi legeldre,
és alig emlékszik, mit csindlt és hogyan élt ez a
szimpatikus fickd. / Tetszett a szomoru torténet,
rdadasul micsoda véletlen, hogy ugyanugy hivtak a
baratjat, de Fedon kijavitott, hogy magamrol beszé-
lek, te bunké. / igy nem allt 6ssze a kép, de Fedon
szeretett magyardzni, elmondta, nem ismeri mar a
kisgyerek Fedont, mit csinalt egész nap, mit gon-
dolt a halalrél satobbi. / Azt mondta, minden, amit
ma szeret, a mérgek, a nék, a halal, csupa format-
lan szellem volt a kis Fedonnak, pedig mar az 6vo-
daban is 6 volt a legokosabb (A kis Fedon). Koszto-
lanyi Esti Kornéljadhoz hasonléan Patyik Fedon is a
bujtogato, polgarpukkaszté szellemiség — manap-
sdg kissé anakronisztikus — megtestesitéje, aki
leginkabb sajat felettes énjétél igyekszik megdvni
elbeszéléjét. Nonkonformizmusa bumfurdi bajjal
keveredik, mikozben lirai oldaldt is megismerhet-
juk igen nagyvonaltan felskiccelt személyiségé-
nek, amely persze nemcsak meghatarozza a nar-
ratoridentitdsat, hanemimagindrius médon —most,
az egyszer(ség kedvéért, a pére pszichologizala-
son tullépve, mondhatjuk azt, hogy — atfedésben is
van azzal. ,Patyik Fedonnak egyszer rossz napja
volt, és azt mondta, kis l[dtomasom, angyalom, ezt
csak azért élem tul, mert legaldbb nalad okosabb
vagyok. / Ha addigra nem szoktam
volna meg Fedont, és vissza mertem
volna szélni, elklldtem volna az is-
meretlen, dréga anyjaba, mert hogy
mondhat ilyet. / Ehelyett megkér-
deztem, mire gondol, mert az 6 agy-
tekervényei, meg kolté mellkasa
mindig érthetetlen maddon kozolték
az egyszerU és igaz dolgokat” (A vi-
gasztalo Fedon). Barmirél is fejti ki
éppen véleményét Fedon — a torté-
nelemrél, a nékrél, a .fodballrél”
vagy a munkarol —, azt mindig komolyan vehetéen
teszi, hiszen egy gyerek szamara az altala eléveze-
tett asszociativ bakugrasok és egymast kisiklato
gondolatfutamok értelmes és élheté egésszé all-
nak 0ssze. Nem utolsdsorban azért, mert az ebbdl
a naiv poziciobol elidegenithetetlennek tliné sza-
badsag, valamint furcsa moédon pont a rejtekezé
onazonossag a védjegyuk. ,A sotéttél loptalak, nem
arultam el senkinek a neved, ha villamos volt a
szoba, én a padlot néztem, mert nem volt jegyed,
Fedon, te az én nevem kiabaltad az utcan” (Fedon,
az istenek eldtti).

Az Esti Kornél-novellaflizéren kivili, de a kon-
textushoz tartozé Kosztolanyi-kolteményekhez
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(Esti Kornél éneke, Esti Kornél ujabb versei, Esti Kor-
nél rimei) hasonléan Regds Matyas is kozli a
Patyik-verseket a konyv utolsé harmadaban. Ezek
a darabok hasonlé oldottsdggal és keresetlen-
séggel perdilnek ki a szerzébél, mint a szabad-
versekként is kezelhetd kisprézak. Itt mar megje-
lennek a Fedon-kompatibilis bajtarsak is: a Rejtd
Jend figuraira hajazé Szigony Kdzmér vagy André,
a Keselyl. Egyébként rajtuk kivil a lirai szossze-
netek vert csipketeritékrél, farkaskutydktol atjart
ldzalmos fabuldkrol, hazi démonokrol szélnak, im-
maron a kamaszodé rimbaud-i lelkiilet zengetése-
ként. Ugyanakkor fellelhetéek a szerzé biografiai
.blnjelei” is a mar csak nyomokban ,fedonsdgot”
tartalmazoé fél-fikciokban: kiderul, hogy a kolt
szUl6kkel rendelkezik, nem atall a Regds nagyapa
sorsardl torténeteket bezsebelni, hovatovabb
munkaba &llasardl is megemlékezik... Es nyilvan
kimondatlanul fény deril legszégyenteljesebb vét-
kére: a Fedontol vald elkilonbozédésre. ,Patyik
Fedont az dgyamban lattam utoljara, ott reszke-
tett, hogy mi lesz, marmint hogy egyszer nyilvan 6
is. Nem értettem, mi van, és sotétség volt abban a
szobdban, nemhogy kezdetben, még ma is, és én
észrevettem valamit abbdl, amibél é, hogy meg fo-
gok halni” (Patyik Fedon).

Patyik Fedon — legaldbbis ideiglenes — haldla
nem tudni, miféle koltészetet/prozat hiv eld a ko-
zeljovében Regds Matyasbol, min-
denesetre ezzel a kotettel szabad
leveg6t nyitott a palyakezdd kortars
kolték ,szlrt levegdjd” terébe, ami
ha gesztusértékkel nem is ér fel,
tényszerlien megallapithaté. A be-
vezetében emlitett dalkoltészeti
minta talan tul lett hajtva azzal,
hogy nemcsak a mottd szarmazik
Bereményi Gézatol, hanem a fll-
szoveg is, illetve azzal, hogy elég
gyakran bukkanhatunk szinte sz6
szerinti, Cseh Tamas-dalokbol kolcsonzott fordu-
latokra. Felvetédhet az a kérdés is, hogy vajon
ezekben a reminiszcencidkban miféle alkotdi alkat
nyilvanul meg, és az mennyiben kapcsolhat6 0sz-
sze valamiféle nosztalgikus, sajat korat eltévesztd
identitaszavarral. E sorok iréja szerint kevéssé, hi-
szen inkabb azon gorcsos identitdskényszer elle-
nében nyilvanulnak meg ezek a szovegek, ame-
lyek a legtobb debiitald kotet aurdjat veszejtik el.
Természetesen mindez Patyik Fedonra nem vo-
natkozik. ,Lefekvés el6tt a meg nem szlletett kol-
tékért imadkozott, akik nem irtak semmit, mert
csak koztuk érezte otthon magat, éjszaka lres ko-
tettel dlmodott” (Patyik Fedon, a kéltd).



