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Géczi Janos — Ladik Katalin:
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zEtna, 2019

Szokép, képszo. A sz6 képeket hiv eld, a kép szava-
kat. Minél elmélylltebb az 0sszpontositds, annal
tobbet. Annal tobbet lattat és mond.

A sz6 és a kép 0sszekapcsolasa, 6sszekapcso-
l6ddsa jelentds és sokszinl irodalom- és mlvészet-
torténeti multtal bir ugyan, mégis a Géczi Janos
kolté, iro, képzémuivész és Ladik Katalin kolt,
performer, szinészn6 szerzépdros Losz cimU kotete
tovabb tudja szinesiteni ezt az idénként formai és
esztétikai megoldasaiban rogziltnek és megrog-
zottnek tlndé palettat/planétat.

A 2019-ben megjelent Ldszt kézbe véve els6-
ként a boritd az, ami értelmezésért kialt. Elol egy
sargalld loszfal, emberi kéz altal belekarcolt jelek-
kel. Hatul - egy hasonlé anyagfeliletbél - foldtorté-
neti jelek dudorodnak ki. El6l az ember, hatul az él6-
vildg nyoma. Az egyik azaltal ad hirt magardl, hogy
elvesz a laza anyagbdl, a masik azaltal, hogy hozza-
ad. Az egyik a lélek barazdait hiizza meg, a masik a
testével épll be a falba. Innen nézve — a Losz lapo-
z3dsa soran - a lélek feldl tarthatunk a test, a teste-
sllés felé? Raadasul a boritd a cakkos széld, folydt
stimuldlo fekete tertletével — amely a szerzék ne-
vének és a cimnek biztosit hatteret — térképszerien
hat. Vagyis tajékozodni segit? Erre hivatott a
beltartalom is?

Nem meglepd, hogy a borité belsé oldalai a kil-
s inverzét nyujtjak kollazs formajaban. Elol elsé-
sorban szoveg- és képrészletek rétegezédnek egy-
masra, hatul ezek tépddnek vissza az alapig. Elol a
részletek hozzaadddnak a felllethez, hatul vissza-
bontédnak. Ez a vizudlis rimképlet valésul meg ol-
dalakon keresztil, ha a kotetszerkeszté Ladanyi
Istvan altal irt Csecstd, paphalom
(Utdszd)-tol eltekintlink. Nem a visz-
szaemlékezés jelentéségét kisebbit-
ve, de Ladanyi sorai inkabb csak a
mvek keletkezéstorténetéhez jarul-
nak hozza, d4m azt egyértelm(vé
nem teszik. (Es feltehetéen nem is
tehetik.)

2014 szeptemberében Beszé-
des Istvan, a zEtna felelés kiaddja a
paphalmi alkotétdborba invitalt ma-
gyar és szerb irdkat alkotoparosi ko-
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z0s munkara, egymas szovegeibe irédasra. ,Géczi
Janos ismerkedik ugyan alkotéparjaval, Zvonko
Karanovictyal, de leginkabb a rovarok és a madarak
altal kilyuggatott loszfal mintazata, a falba vagott
szUk épcsé kanyarulata és Ladik Kati mitoldgiai é-
nye ihleti meg.” A kotetben szerepld foték szlleté-
sének helyszine, idépontja viszont bizonyosan ez. S
az is bizonyos, a felvételek készitéje Géczi Janos —
egy kivételével, amelynek eléterében éppen 6 latha-
t6 egy kerti pad hattdmlajara és az 6lében folnyitott
laptopjara tdmaszkodva. (Szerzéje kilétére vonat-
kozdan csupan feltételezésekkel élhetiink.)

Nem tul gyakori a harant alaku (fekvé formatu-
mu) kényv. Az olvasdja, szemléléje szamara hamar
vildgossa valik, nem a versszoveg, hanem a kép
alakitotta ilyenné. Azzal azonban nem szamolt a ti-
pografus, hogy ez olykor-olykor a szovegbefogadds
rovasara megy. Géczi Janos Toredék cimU versfo-
lyamat/ciklusat tobbszor tori gondolati egységen
bellil derékba ugy a dupla oldall, szuggesztiv
képpar, hogy amikor tovabblapozvan az ember visz-
szatér a textushoz, nem tud valéjaban visszatérni. A
képek ereje felilirja, megsemmisiti a felvett nyelvi
fonalat. Tordeléssel ezt el lehetett volna — és el is
kellett volna - kerdlni.

Az elére be nem tervezett, de Paphalmon 2014-
ben alakult szerzéparos kiindulasi pontja az 1990-
ben sziletett Egy homoki patkdnynak cim( Ladik Ka-
talin-vers, amely szirredlis képeivel jol illeszkedik a
,0sz” — mint homokfal és mint ,laza"” képzettarsitas
- fogalmi jelentéséhez. S éppigy alkalmasak a folyd,
part, halak, horgdszbot kifejezések a Tisza-part — mint
helyszin — vizualis megidézésére. Egyes szavak is-
métlédése s az ezaltali Uj kontextusok
teremtddése szinte végtelenné tagit-
hato értelmezés-halot/haldzatot biz-
tosit az (Ujra)olvasashoz.

Az elézéekben vazoltak alapjan
Géczi Janos Toredékétdl azt varnank,
hogy a Ladik Katalin-versbe irddjon
bele, vagy legaldbbis arra reflektaljon
mind a 23 opusaval, de helyette mast
nyujt. Masfelél még az sem mondhato,
hogy a remekil megkomponalt fotok-
kal beszélé viszonyban lennének a so-



rok, hisz a kezdd kép kivételével — ahol Ladik Katalin
a loszfalba vajt lépcsésor alsé harmadaban 4all, a
kamera(s)ra tekint, jobb kezével gesztust téve felénk
— markans elkilontlést figyelhetliink meg. A Géczi-
versekben eleinte isten, hdz, haza, ut, vildg a legfonto-
sabb hivészavak, s az ezek mentén, ezek altal gene-
ralédé emberi kapcsolatokat vizsgalja a tovabbiak-
ban; aztan a létezés apro lenyomatai, megnyilvanula-
sai felé mozdul el. Keresi a follelhetetlent. Szdmon
kéri az idé mulasat és megjeleniti a valtozast: a lany-
sagtol (17) a test rontdsan/romlasan &t az elmulésig
(39). Leginkabb a 75. versben érhetd tetten az a milid,
amely az alkototabort jellemezhette Ladik Katalin
személyliségle révén. Es ez a személyiség a Géczi-
fotékrol tekint vissza szuggesztiv erével. A tekintet-
ben, a nem titkolt rancokban ott van a megélt és meg-
értett életut keserédessége, a mulandosdg fajdalma
és a tartalmas mult 6rome. Ahogyan folszegédik a fej
(16, 17), mindent elmond. A gesztusok — szembet(ing
teatralitdsuk ellenére is —igazak, hitelesek, beszéde-
sek. Nevezhetnénk mesterkélteknek is, am inkdbb
mesteriek, ki- és megmunkaltak, koltdiek.

Hogy a koteten belul mégis sor keril az Egy ho-
moki patkanynak cim( versbe valé beleirédasra, az
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Horvath Laszlo Imre:
A Kicsi embere

Eléretolt Helydrség iréakadémia, 2019

Nincs Uj a nap alatt: Horvath Laszl6 Imre Ujra torté-
nelmi regénnyel jelentkezett, amelyben ezuttal -
hogy erre is érvényes legyen a mondas -
revitalizalodd mitoszok adjak a vezérfonalat. A kol-
téként is ismert szerzdé elsé tematikus prozaja a
méltatlanul keveset idézett uchronia, a Lett este és
lett reggel a masodik vildghabord idején (és azon
tul), a Helydrség Maszadaban Krisztus utan 73-ban,
a zsid6 habord idején jatszodik. Legujabb regénye,
A Kicsi embere helyszine Magyarorszag, ideje a ma-
sodik vildghdboru vége és az azt kovetd idészak, az
atalakulas, késdbb a diktatura kora. Am ahogy Hor-
vath Laszlé Imre regényeinél megszokhattuk, az
abrazolt korszak most is elsésorban egy egyete-
mes érvényld mondanivald diszlete, és benne a sze-
replék torténetei az altaldnos emberire mutatnak.
A fészerepld torténete kilonleges, az elsd vi-
ldghdboru utan kezddédik, és a nyolcvanas—kilenc-
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Ladik Katalinnak koszonhetd. Az 1990-es keltezésl
vers minden egyes sora Uj életre kel, s Ujabb harom
sort vonz magahoz, az eredetihez hasonléan szlr-
redlis négysorosokat teremtve ezzel. Az igy létrejo-
v0 reflexiv viszony ugyanakkor nemcsak a negyed-
szazaddal korabban keletkezettel all fenn, hanem
Géczi egyik kozponti problematikajaval is, a hova-
tartozdssal. Azzal, ami egy szerbiai honfitars sza-
mara mas dimenziéban muikodik, s nem meglepd,
hogy .idénként magyarul dlmodott” (43). Ez a hoz-
zairédas két ponton modosit a felhasznalt, Ujra-
hasznositott/irt szovegen. A 13. és a 14. sor 0ssze-
vontan vonz magahoz még harmat, illetve a 16. sor
.Megcserepesedett” ldnykaruhai a tovabbirads sordn
Uszkds"-sé valnak. Végsé kimenete a Ladik-ciklus-
nak is az elmulas: ,A nedv tobbé nem kering benne”
(51). A hatér oda jelolédik ki, ahonnan mar nincs,
nem lehet folytatas.

Zarasként — mintegy az Ujjairast visszabontva
- visszatérhetlink az eredeti vershez. De visszatér-
hetiink-e oda? Most, amikor mar azt is gondoltuk,
hogy egyszer sem lehet ugyanabba a folydba lépni?
A Tisza partjaroél, a homokfal mellél. Ahol az ember
— képben és versben — magasodik.

83

venes évek forduldjan ér véget. Elbeszéldéje maga a
fészerepld, visszatekintést, memoart olvasunk. Egy
hosszU elbeszélés, illetve kisregény szikar szer-
kesztést, gyors vagdsokat igényel, ezeket a szerzé
precizen adagolja, a parbeszédek élesek, folyama-
tosan jelen van a konfliktus, még akkor is, ha a nyil-
vanvaldan tudott és ismert borzalmakat valamilyen
hlvos, opportunista blazirtsaggal kezeli is az elbe-
szél6. A targyilagossag a diktatira kegyetlenségé-
nek abrdzoldsaban olyan magyar irodalmi el6ké-
pekkel rendelkezik, mint példaul Santa Otadik pe-
csétje. Nem nehéz parhuzamba allitani Utisz szenv-
telen leirasait Santa civil ruhas nyilas vezetéjének a
terror okairél és céljarol szold .tudomanyos” okfej-
téseivel, amelyben a szlikségszerliség a legfonto-
sabb vezérld elv. A konyv els6 lapjain, egy prolégus-
szer( manifesztumban igy ir errél: ,A torténelem
blnozék torténete. Minden mas elképzelés rola
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