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PECSI GYGRGY)

Oravecz Imre

.Ahol elhallgat a sz6, / ott a némasdg beszél, / ahol elhallgat a némasdg, / ott a Teremt6 beszél” -
magatol értetdédd, evidencidlis természetességgel, ahogy a patak folyik, lépi at Wittgenstein kultikus
tételét a Nyolcadik koan. Es persze &tlépi Tandorit is: ,Némasag a hang helyett. De a némasag mi he-
lyett?” - nem a koltét, hanem az egzisztencidlis szorongast lépi 4t. Nem a Semmi vonz vagy taszit
— foltarul a kozmogoniai ember metafizikai léthizalma.

1983-ban lépett, robbant be személyes idészamitdsomba Oravecz Imre koltészete, a Hopik
konyvével. ,Egy torténelem el6tti kultira segitségével jutottam el, helyesebben érkeztem vissza
oda, ahova mindig is vagytam: tulajdon fajtam azéta felbomlott, de eszméletemben, idegeimben,
mozdulataimban orokre elraktdrozott paraszti kultirdjdhoz, vagy ha ugy tetszik, tulajdon térténe-
lemelGttiségemhez. Es igy ébredtem ra arra is, hogy Ujabb verseim kozvetleniil a hopikrél beszél-
nek ugyan, de kozvetve arrdl a kozosségrél szélnak, amelynek eleim tagjai voltak, és amelynek
gyermekkorom végéig tagja voltam magam is” (ElGszd, Hopik kényve). Széval... éppugy magyar pa-
rasztok, paraszti vildgok, targyak, szokdsok a konyv targyai, hései, ahogy az akkortajt kultikus Illyés
Gyula meg Nagy Laszlé miveinek? Folfoghatatlan volt, és mégis pontosan éreztem, tudtam, hogy
igen. Provokativan egyszeru kijelenté mondatokban, a szavak elsé jelentésével, tapinthatdan jelen-
valé emléktoredékekbdl, fragmentumokbdl és kinzé hidnybdl kapcsolt(ak) vissza a hopik a létezés
ritudlis rendjébe.

Annak idején szdmomra a Hopik...-kal lépte tul, ugy mindenestiil, a konvenciét Oravecz kol-
tészete. Pedig mar els6 kdnyveivel, a Héjjal (1972) és az Egy foldteriilet n6vénytakardjanak valtoza-
sdval (1979) stilust tort. A Hopik kényve, a kolt6i életmi egyik kulcskotete viszont mar a stilus-
teremtés konyve volt: nem hasonlithaté viszony és viszonyulds a sziil6foldhoz, az identitasra vald
raismeréshez. A személyes és személytelen, az otthonossag és az idegenség, az érzelmesség és a
konyortelen objektivitas folyamatos hataratlépésével. Nem tudom, folytathaté-e az oraveczi stilus,
mindenesetre a személyes életek, a csalddsorsok, a helyek, az eredetek, a mitologikus gyokok
monitoringozasaban (nemcsak) ifjabb kolték miveiben rendre rdismerni vélek az oraveczi-szajlai
poétikara.

Miéta is, hogy Oravecz Szajlat irja? Nem fontos, mindig is Szajlat irta. Szajla a megszenvedett
létbizalom, maga a Hely. A Haldszéember Szajla nagyszabasu szociografikus és lirai emlékezete, az
elveszett aranykor, a mult vizidja, abszolut viszonyitdsi és értelmezési pont. Az emigracioban is, az
angolul irt versekben is az. A Haldszéember (1998) az életmU csucskdtete, a modern magyar kolté-
szet egyik alapmiive.

A Haldszéember teljes és egész, folytathatatlan, és mégis, mintha csakugyan elétanulmanya
lenne A rég gyermekei cimii grandiézus trilégianak: az Ondrok gédre, a Kaliforniai fiirj s az Okontri
epikdaban meséli el mindazt, amit a Haldszéember koltészetben. Csaladregény, faluregény, kivandor-
lasregény, monografikus példazat — szaz év magyar torténelmérdl az Arvai csaldd dlmain, boldog-
boldogtalan valasztasain, sodrédasain keresztiil. ,Amit azonban [Oravecz al harom regényben el-
mondott, még soha nem mondta el senki a magyar irodalomban” (Reményi J6zsef Tamas).
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