meg csak tagadtuk, de senki nem mert barmit is
mondani, hogy szerinte mi tortént. A vonat egyre
gyorsabban haladt mar, mikor elhlzott mellettink.
Megint kocsiba pattantunk, akkor jott valaki az ot-
lettel, TUskevarnal biztos vannak, eléreszélok, hogy
rakjanak ki egy sor féksarut, én mar mondtam, ke-
vés lesz az, rakjanak ki még egyet, csak a biztonsag
kedvéért, mar ha nem Utkozik 6ssze a gyorsvonat-
tal. Tetszik tudni, ezek ilyen haromszdg alaku, fura
fémtalpak, amiket a sinekre lehet erdsiteni, de nem
egy helyben 4ll, csak jobban surlédik, ezért tudja le-
lassitani a mozdonyt.”

A Sdrmesék szUk szaz oldalabdl tehat mind-
végig kiragyog egy remek dramaturgiai érzékd,
mar huszonévesen is a sajat nyelvén szélni képes
fiatal prézaird tehetsége. Paradox maddon éppen
emiatt hagyhat az olvaséban némi hianyérzetet a
kotet — Gal Soma debtalé konyve ugyanis olyan,
mintha két, félbehagyott regény elétanulmanyait
olvasnank. A cimadoé ciklus darabjaibél — ha a
nagyapa és az elbeszéld kozti generaciot is képbe
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Horvath Veronika: Minden atjarhato

FISZ, 2017

A kobaltkékkel mintazott, finoman bordazott fehér
konyvecske megjelenési mddja és flilszovege le-
tisztult alkotdét igér. Horvath Veronika 1990-ben
sziletett Gyérben, és a mellette [évd falucskaban,
Ikrényben nétt fel. Verseit 2009 6ta publikalja, 2011-
ben jelent meg Kdborlatds ciml e-konyve. A jelenleg
Budapesten él6 koltd, gydgypedagdgus és dramata-
nar, a Hermaion Irodalmi Tarsasdg titkara, tagja a
Kéménymagnak és a Fiatal rok Szovetségének; ez
utébbi gondozdsaban jelent meg elsé nyomtatott
kotete, a Minden atjarhato (2017). Nemcsak a kelle-
mes tapintasu boritét, de a konyv belsé tipografiajat
is Szabo Imola Julianna tervezte, aki légiesen Usz-
tat egy-egy természeti motivumot (pitypangot, leve-
let, hulldmot) a szovegtestek mellé. Teljes illusztra-
cidin lathatd csdnakazo fa, cet; testek és gyokerek;
poharon a finom erezet.

A verseskotet Ossejtek ciklusa a kiserdéhéz, a
Raba-parthoz, a nagyszilék és a gyerekkor viladga-
hoz kapcsolddik. Minden egyes kéregdarab része a
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hozna, s6t, a nemzedékek kozotti viszonyoknak is
figyelmet szentelne — remek, novellisztikus feje-
zetekbdl épitkezd, toredékes csaladregény lehet-
ne, a Szdrazfoldi matrézok pedig generacios kor-
rajz volna, ha a balatoni nyar szerepléinek elé- és
utoéletére is kiterjesztené a meritését. Talan érde-
mesebb lett volna kissé késleltetni ezt az iréi be-
mutatkozast — legaldbb addig, amig a Sdrmesék
boritoi kozé szoritott két félregény kozil az egyik
elkészul.

Gal Soma személyében ugyanis olyan, az élé-
beszédszer( narracié, valamint a realista leiras
nyelvét is folyékonyan beszéld fiatal prézairo lépett
szinre, akivel szemben mar bemutatkozd kotete
alapjan is indokoltan tdmaszthatunk efféle ambici-
6zus elvarasokat. Es ez mar onmagaban is komoly
teljesitmény. Ez a prézairdi indulds olyan jovébeni
mivek igéretét hordozza magaban, amelyek fényé-
ben talan nem is hidnyoljuk majd annyira a két re-
gényt, amelyek a Sdrmesékben még félbemaradni
latszottak.

gyokérzetbdl sarjadd torzsnek: ,sorsaink mozgdsa
hulldm. / imbolygunk leveleinkbe irva. / hidba taga-
dod a gyokereket: / a gyokerek a korona maga.
egyltt allunk.” Az egyedi életmintakat levelek érzik.

A kotet els6 verse a gyermeki szorongdst
tematizalja. Latunk egy felhlzott bugdcsigat, amely
nem inditja be az emlékezés mozgdképeit, csak
egy-egy csikocskat sejtet: ,feltik fejik a szégye-
nek. / évodaban egyszer rosszul mondtam anyu-
kam vezetéknevét. / Ugy tlnt, nem tudom. kisérte-
nek, mint a fehér part, amirél / dlmodni szoktam.
amin naphosszat / sétalok. és nincsenek, nincse-
nek labnyomok” (Felrémld partok). A blintudat és a
szégyen sokszor megjelenik, oka a nagyapa kiszori-
tdsa a kanapéra (Egési sériilés), vagy szegény-
gyurinké (Mindenszentek), akit a lanyok akartak le-
hagyni a csaladi fotérol. Jé lenne, ha tobbre is fény
derilne, de csak a targyiasitott blintudat néz velink
szembe: ,néz tizenhét / évesen, szeliden. mosolyog.
/ nem pihen. / nem alkuszik” (Mindenszentek). Le-
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hetne ebbél az alapbdl egy sebeket mindig elvakaro
koltészet, de nem lesz.

Az emlékek részekre bonthatok, formalhatdk;
vagy eltiinnek, vagy fennakadnak az emlékezet
agan, mint a firdéz6 nagymama, aki ,Uszni tanult
egy halott folydn”, és fennakadt egy .tullégé dgon”
(Boszorkanysdg). Az énéletrajzisdg latszat, az emlé-
kezés és a fikcid atjarja egymast; kioltja a szubjek-
tum érintettségét, érzelmeinek hélenyomatat.

Gyakori elem az onmagunk megmosdatasa,
megtisztitasa utani vagy: .szent anna vizében mo-
som arcomat” (Kegyelemmel aldott). A kotet aradd
elemei: konny, es6, to, folyo, tenger atalakulnak, fel-
hévé lesznek, vagy tartalmukat vesztve lecsapdd-
nak: .nagyanyam felh6, / nagyapam paratartalom”
(Ablakon tal). A koteten érzédik, hogy megjelenését
alapos parldsi folyamat elézte meg, amely egysé-
ges motivumvildgot és adtgondolt szerkezetet ered-
meényezett, viszont az elsékotetesekre oly jellemz6
életanyag kiszikkadt. Hova lett az Elsé csdk (Irodal-
mi Jelen, 2016), miért nem kerilt bele az utolsé cik-
lus test-tematikajaba?

Erdekes 9sszevetni a Szerepmintdk elsd szo-
vegvaltozatat (Irodalmi Jelen, 2016) a kotetben lé-
vOvel. A hagyomanyos irasjelhasznalat és az a né-
hany szd, ami elvonasra keriilt, a korabbi varidnst
gazdagabba, otthonossa tette, mig a késébbihez
hozzdillesztett csirkevagasi ritus (,torok elvagasa, /
kivéreztetés, / forrdzas, / fosztas, / darabolds”) in-
kdbb hidnyossa. Az elsében a lirai én ,angyalla tisz-
tulhatott”, szemben az utébbi pilinszkys-pildtusos
zarasaval: .felkapcsolod a villanyt. tiszta a kezed".
Az el6bbi megnyugtatéan teljes, az utébbi nyitott
marad.

Gyakori jelenség a kotetben, hogy hasonld ké-
pekkel (kiserdében felakasztott kutya, ugyanott
l6gd mackd, villanyoszlopon foszladozd melltartd)
taldlkozunk egymastél tavol esé versekben; vagy
épp ellenkezébleg, ugyanaz a motivum (esé, azni, viz,
Komarom) kot 6ssze két egymast kovetd darabot. A
kotet sajatos ritmikajaban, gondolatritmusdban a
hullamok koroket vetnek, .allandésag. monotdnia.
gorcsolsz téle. / az ismétlések ritmusa akar meg is
6lhet” (Szerepminték), de vonalszer(ivé is egyenesit-
heték, habar ,nem akarsz sormintava valni” (Sor-
minta).

Az emlékek semlegesitésének eljarasat illuszt-
raljak a Hasznalati targyak sorai: .kiszivom a mult
id6t / a szekrények mogul, agyak aldl, / porzsakba
gyujtom [...] kiszivom és felszivom és / kirdzom, ami
belll megtapadt, kiontom a felapritott bltorokra, / s
tobbé minderre nem gondolok”. Mig az elsé ciklus-
ban Horvath Veronika intencidéja minddssze a kinos
emlékek eltlintetésére irdnyul, a masodikban mar
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egyenesen az elhallgattatasuk a cél. A kolt 6rzi, a
lirai én rogziti a nyomokat, &m a szerzé olyan rava-
szul és szandékolt hidtussal kodolja azokat, hogy
mi, olvasdk ne férhessiink hozza.

A Sejtvdndorlas ciklus szabad verseibdl eltlin-
nek az irasjelek, koz- és végpontozas nélkuli sorok,
kisbetls felltések, egyetlen arva kérddjel marad.
A Sejtvandorlds cim( koltemény kozponti motivuma
a robog6 vonat, amely — kissé lazan — a tenger hul-
ldmzasaval és a menetrendek felidézésével kap-
csolédik Ossze. A Talpfa fokuszaban a vonatablak
all, egy keret, amely lehetéséget teremt a nézépont-
valtasra: .és kinn lesz a benn mint ez a taj mint az
Ut / csak legyen elég sin elég mozdony elég vonat”.
A sin az id6 metaforaja, a vonat az alkalomé, a moz-
dony pedig az eréé, amely hlzza a vagonokat (az él-
ményeket), ha kell, a hajuknal fogva. Mig az elsé cik-
lusban ,gombdcba gylrt sziirke pékhalokkal” talal-
koztunk egy-egy slrlsodési ponton (Sorminta), a
kovetkezdék szakaszban hosszU hajszalakkal megy
tele a sajat életében utazo szdja (Talpfa). Néz6pon-
tok tlnnek egymasba, a verscselekmény pedig rej-
tézkodni kezd.

A Beismerd vallomadsban felakasztanak egy ku-
tyat, de minden szereplé nézépontjat a lirai én kép-
viseli (elkovetd, szemtanu), a torténés kibogozha-
tatlanna valik. Feltlnik a gyerekkor, a koltozések
emléke, a multbodl beszél valaki, talan egy alterego,
de nem mozog a szaja (Itt nem). Marad a kilsddle-
ges leirds, majd elnémul az is, .,hatha a csond kitol-
ti a hianyt” (Térfél). Ez a ciklus nem a rések, a toré-
sek, a kolteményeken atszivargd informaciok tere-
pe, hanem a csendé.

A masodik ciklus legelsd, Aramlatok cimi ver-
sében ,évgylri[k] fodrozédnak / kérokbe rende-
z6dnek”; a .koltészet leginkabb a csipémben lakik”
- mondja a tenger, de atver, hiszen egydltaldn nem
hajézunk erotikus vizekre. A lirai én bevallja, hogy
egészen ,masra gondol”. igy érkeziink el az érzéki-
ség helyett a ,vandorld szovetekhez”, a méhen beli-
li torténésekhez.

A harmadik ciklus riaszté cime, a Sejtburjanzas
nem az anyaban lévé gyermek novekedéséhez (Ti-
toklesd), hanem annak hidnydhoz (Tesztek), abor-
tuszhoz (Urgedntés), vandorld szovetekhez (Ldtogatok),
illetve az endometridzis (Kezeletlen) betegségéhez
vezet: ,ciszta, kiterjedt gyulladas. / a bal oldali tom-
L6t eltavolitjak. / meztelen csigak, nyalkas, koz-
szemlére bocsatott testek / jutnak eszembe, mikoz-
ben / nyolc ember nézi azt a szervemet, / aminek
csak latinul tudom elfogadhatd nevét” (Tapintdsos
vizsgdlat).

A kotet utolsd egységében Ujra felbukkannak a
gyokerek, és ezzel parhuzamosan egy vagy tobb el-



ejtett parkapcsolati szal emlékfosztasa (Belégzés,
Sohaj, Kiléegzés). Az agak felvetik a fészekrakas le-
het6ségét, s annak medddségét: .fenyd csucsan
megpihenni? / nem! / fészket rakni egyetlen agon?
/ roptomben fogytam el” (Belégzés), .egyltt élsz ve-
lem, csak épp nem vagy itt" (Sohaj); végil minden az
emlékezet pincéjébe kerdl, hogy benzinnel lelocsol-
va langot vessen (Kilégzés). Erzékelhetd a pokolja-
ras, de az Ut, a mdd, a miért és a hogyan nem jele-
nik meg, helyette a fajdalom absztrakci¢javal talal-
kozunk: kitoltod szétszakitott tereim” (Menekdiil)),
.és kimondom a poklot, de téged nem. / nem be-
széllek be magamnak. / amirél hallgatok, csak az
van igazan” (Résablak). Es ebben a stlyos és hata-
sos mondatban van a szerzé legnagyobb tévedése.

A csendnek, az elhallgatdsnak nemcsak ereje,
de helye van. Kozléseink soran hallgatunk el, illetve
van, amit elhallgatunk, de a tobbi informaciét nem,
csak igy valhat beszédessé a csend. Ha a ki nem
mondas esztétikajat fejleszti tovabb a szerzd, akkor
mi, olvasok Ures tereken és lapokon bolyongunk
majd, am szerencsére nem efelé mutatnak az utol-
so ciklus testversei: ,honapok csendje alatt / ben-
nem / nem az élet / nem az akaras, / a szorongds
sejtjei néttek. / hus a husért. / valaki 6lni fog. / [...] /
halal nétt a hasamban: kivagtak beldle. / ha élet
néne bennem: kiszippantanam” (Képzddmeény). A
nagyszulék emlékeinek felporszivézasatol jutunk el
az Uj élet lehetéségének kiszippantasdig. A Szérum
beaddsaval jar korbe a mutatd a szamozott lapon,
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pont nélkdl, korkorosen, tobbszordsen, nyitottan: ki
voltam mielétt megfogantak / ki lehetnék ha elveté-
lek / talaljak ki 6k". Az érzelmi-indulati telitettségiik
miatt er6sebbek ezek a koltemények, mint az ket
megeldzé, a személyességet felszamold intellektu-
alis futamok.

Horvath Veronika kotetében tobb szinten is
megjelenik az dtjdrhatosag, az attetszd szovetektdl
a viz metamorfdézisan at nemcsak a motivumok, de
a kilonbozé szovegek egymasba aramldsaig. Tavo-
li textusok lépnek interakcioba, sorok, amelyek nép-
(kiskomarom, nagykomarom), pop- (repil a bdlna) és
attorédalokbal (bal ldbat a jobb utén, balt a jobb utan),
csufolédd monddkakbol (a lanyok, a lanyok foldi
boszorkanyok), aforizmakbél (ebcsont beforr) szar-
maznak, vagy visszakereshetetlen utanérzések,
mint a kod a Szenvedd szerkezetben.

Minden 4tjdrhato, allitia a szerzé, s allitasat
tobbszorosen igazolja. Els6kotetes, de mintha nem
is volna az, hiszen 6t is megkisérti a tobbkdtetesek-
re jellemzd neutralis lira, a semmi térbeli dbrazola-
sa vagy a ritusok és mondak élményhianyt potld ki-
aknazdsa. Mégis Ugy fest, hogy .csavaros szarvu
gazella lép a horizontra. / izz6 szineken tancol. /
nyomaba szegddik a formatlansag”. Engem éppen
ez a formatlansag érdekelne, az érzelmek gomoly-
gasa, a kozpontozason tulmutatd formabontas, ami
a Fajdalomcsillapitd logikailag egymast kioltd allita-
sain belil marad, és érdekelne a csip6bdél tdmadd
indulat, a ratio uralman tuli.

Palagyi Ildiko Brigitta: Ha belefulladsz, megollek

Szépmesterségek Alapitvany, 2017

Ha egy Uj konyvet veszink a keziinkbe, amelynek
tetszetds a boritdja és kellemes tapintasuak lapjai,
az maga a diszkréten izgatd érzéki tapasztalat,
amely remélhetéleg intellektudlis kalandot tarto-
gat. Els6kotetes szerzéhoz aggodalommal és hosz-
szU tlrésd jéindulattal nydlunk, évjuk magunkat a
csalédastol, de ha jé a szoveg, mint 2014-ben Bird
Zso6fia A boldog hentes felesége vagy 2015-ben Totth
Benedek Holtverseny cim ifjusdgi regénye, az meg-
orvendeztet. S vannak olyan ritka felfedezések,
mint Milbacher Rébert Margo-dijas novellaflizére, a
Szliz Maria jegyese (2016).

Konyvet altaldban jelolések, dijak, kritikdk, vé-
lemények, megérzés vagy palyazati kiirds alapjan
valasztunk. Ily médon egymas mellé kerllhetnek az
irodalom monumentéalis emlékiratai (Nadas Péter:

Vilaglé részletetek) és Szlics Noémi Egyformak va-
gyunk cimd regényének lapos lapjai, mint idén az
Aegon MUvészeti Dij reprezentativ listajan. Vonzal-
mak, tapasztalatok, értékek, olvasottsag és egyéni
izlés figgvényében probaljuk kijeldlni az irodalmi
életbe 1ép6 alkotok helyét és értékét. I[dénk és tiirel-
mink fogytan, egyre tobb félbehagyott md marad
utanunk, Palagyi Ildikd Brigittat idézve: .Mar nincs
meg bennem az aldzat, hogy minden konyvet vé-
gig." Es magunk mogétt hagyunk egy-egy Kébékat
(2017), amelyet csak az alkotd (Spird Gyorgy) iranti
tisztelet olvastat végig. Ha Paldgyi Ildiko Brigittahoz
hasonléan negyvenkét évesen jelentkezik valaki
onallé regénnyel, akkor megné a teher, az értékité-
let feleléssége. Eszlinkbe jutnak az irodalomtorté-
net vértanui, akik lathatatlanok voltak, és maradtak
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is, mert vagy a kor nem ért fel hozzajuk, vagy eltor-
pultek az éridsok mellett.

Paldgyi Ildiko Brigitta kisvardai szlletés( szer-
206 elsé regényének cime nem tlnik tul eredetinek, s
a szaztizenkilenc oldalas kotet végéhez érve kide-
rll, hogy pontosan az, aminek elsé blikkre gondol-
tuk. Egy anyai figyelmeztetés: Ha belefulladsz, meg-
ollek! \Mindig igy engedett el. Nem engedett el soha”
[Test és a lélek]. A mondat egy paradoxon, amely ér-
zékelteti a korlatok feszegetésébdl és az elengedés
nehézségebdl fakadd konfliktust. A gyermek—sziilé
szeretetkapcsolat megérzésének madja a tavolsag.
Hésiink elészor kozépiskolasként menekll messzi-
re, majd feln6ttként Pestre, haromszazotven kilo-
méterre a kontrolltdl és a falu szUk kereteitél.

A mU kozéppontjaban egy csaladregény és egy
szerelmi szal retrospektiv felfejtése all. Az elbeszé-
6t — vaddc kislanyként — vonzotta és ijesztette a Ti-
sza orvénylé vize, felnéttként mar a Duna is a Tiszat
juttatta eszébe. A rég- és a kozelmult nézépontja
egymasba tlnik, a személyiség folytonossaga miatt
nem keletkezik tavolsag koztik. Nem ugy, mint a
konyvet diszité, félbehajtott szerelmespar kozott, a
borité el6- és zardlapjan.

A Kiraly Levente altal készitett flilszoveg szi-
nes, valtozatos szovegtipusokat igér: ,Mintha egy
naplot, cikkeket kilonféle magazinokbol, belsé mo-
noldgokat, e-mailvaltasokat és novellakat olvas-
nank egyszerre." A Kalligram, a Voros Postakocsi, a
M@ut és a Prae folydiratokban, a KULTer.hu és a
Spanyolnatha irodalmi portalokon publikalt részle-
tek kohézidjat visszatéré sorok és szociolektusok
(szleng, ifjusagi nyelv, argd, pszicholdgiai szaksza-
vak) biztositjak, mégis egyréteglinek hat a koznyel-
vi regiszter, amelyben mozog.

Meghitt ténusban beszél nagyapja alakjardl, fi-
nom ebédek, bolcsességek, falusi babonak és habo-
rus elbeszélések kozvetitésével. Felbukkan egy szé-
rakoztatéan el6adott anekdota ,papérol’, akit kato-
natiszt gazdaja utasit ,tyukvasarlasra’, azaz éjszakai
haldtars beszerzésére. Palagyi mintha nem venné
észre, hogy az anekdota kontosét egy ciganylany
prostitudldsara adja. [A nagypapat mikor latogatjuk
meg?] cim fejezetben két dramai epizdd jelenik meg
a kilenc évet (1938-47) Szibéridban toltott papd le-
gendariumabdl. Egy nd azért oli meg magat és parti-
zantdrsait, hogy ne jussanak az ellenség kezére, mig
a masik vajudas kozben 16 le harom katonat, labai
kozt egy Ujszulottel. A nosztalgia nem engedi félre-
tolni a szinfalakat sem a kisldny, sem a vagany
blogger pozicidjabol, pedig az élményanyag danyisan
nyers (v6. Danyi Zoltan: A dégeltakaritd, 2015).

A nagyjabdl kronologikus rendet kdveté mozai-
kos elbeszélés (kdzelmultjanak) viszonyitdsi pontjai
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az édesapa halalanak otodik és tizedik évforduldja.
A régmult kozépiskolai élménytarabdl mindossze
egy kocsmazds jelenet bukkan fel. Mintha az elbe-
szél6 a mult kritikus pontjainak feldolgozasaval
kizdene, bar tulzottan nem hatolunk lélektani
mélységekbe.

Az apa alakja haldla utan is fel-feltnik a met-
rén vagy mas tomegkozlekedési eszkozon. Az anyai
szigor és értékrend legfébb médiuma a lelkiisme-
ret: ,Anyammal dlmodtam. Azt kérdezte, cigizek-e,
mire én, nem. Ez nem igaz, nem tudok neki igazat
mondani.” Vele kapcsolatosan allandé a blntudat. A
kozelmult egy szerelmi csaldédassal terhes, s az el-
beszéléno életét éppen addig kovetjik, amig ki nem
mondja, hogy valni szeretne.

A pop- és multikulturdlis utaldsok rengetegé-
ben Csernus Imre is megjelenik. Bar népszeru el6-
adas-sorozata nem vezet forradalmi felismerések-
hez, a narrator szandéka vildgos: .Meg kell tanul-
nom elengedni a dolgokat, mert most mintha nem
zarnék le semmit, a mult és a jelen 0sszemosadik.”
A kozhelyek allanddan felitik a fejlket: ,normalis
pasi nem létezik [...] ha mégis van olyan, azt magas-
rol leszarjak a nék”; .ritka a felnétt férfi, ezért a né
a szamara legmegfelelébb gyermeket valasztja fel-
noétt nemi szervvel”.

A hétkoznapian sematikus élethelyzeteket
nem frja folil a narrdtor, ilyen a megmerevedett
anya-lanya konfliktus, a lanygyerekek kozotti riva-
lizalas, a szinglik élete. A kocsmaban Ulé szenve-
délybeteg apa szerethetéen esendé alak, aki ha-
romszor szégyelli el magat szovegszerlen, két-
szer a kocsmaban és egyszer a kérhazban, kény-
szer(l pizsamacsere utan: ,szégyellte is magat,
el6ttem vagy eléttik, mar mindegy”. Az apa (s6t
minden szerepld) kevés vonassal rajzolt karakter:
.Apdm nem nagyon foglalkozott a neveléslinkkel,
meg ugy altalaban semmivel. Dolgozott.” ,Larifari"
- veti kozbe a kedvenc szavat az elbeszéld, mintha
maga is unnd az efféle skicceket. A tragédidk szin-
tén kiszdmithatoan jonnek, mint a rdk az elbeszé-
lés harom pontjan.

Paldgyi jo ritmusérzékkel valtogatja az em-
lékidézés id6sikjait. Asszociativ mddon veszi fel és
ejti el a szalakat, de latjuk, hogy tudatosan épitke-
zik, a gondolkodds ritmusdban: ,A kapcsolétablan
melyik gomb mit indit el” — szintén visszatéré sora.
Veszteségek, Budapest, baratnék, albérletek, be-
szélgetések, interneten szovédé kapcsolatok. Sze-
relmi haromszog, leleplez6dés, szakitdas. Minden
fejezetét szogletes zarojellel keretezi, talan hogy
ne jojjenek ki.

A szovegek a téma és a nyelv hétkoznapisa-
ga miatt barki szamara dekddolhatdk. Van ben-



nik néhany egyszerd hasonlat: ,ha ram raktak
[az 4tkot], akkor le is lehet venni, akdr egy rossz
kabatot”; egy allegorikus meserészlet, amelyet a
fejezetcim ellenpontoz [Az a szép ldny azzal a csa-
vargoval?], és egy feltliné metafora is: ,higa nem
egy nyitott konyv, hanem két nyitott lab". A retori-
kai eszkozoket, képeket és a tobbértelmlséget is
nélkilozé nyelv szolgal némi kivétellel. Ilyen [A
karomban] cimG dalomnovella, amely nyelvileg
ugyan csetlik-botlik, és jot tenne neki a klils6 né-
z6pontvaltas, mégis hatdsos. Egy anya indul sé-
talni ujszulottjével, majd eltéved az erdében, vi-
har tdmad, és csecsemdjét a sineken hagyja. Az
anyat véglul megkéselik, de ezt mar kar volt bele-
irni. Az dlomban egyszerre van jelen a gyermek-
gyilkossag és a gyermek utani vagy traumatikus
élménye.

Babonas szertartdsok (atoklevétel, jdslas),
szurredlis elemek kertlnek a mibe, de reflektalat-
lanul légnak a levegdben, mintha az én-elbeszéld
hinné is 6ket, meg nem is. A [Pedig] ironikus cim,
amely éppen .a boszorkanyok pedig léteznek” vé-
lelmét targyalja. A 21. szdzadban él6 értelmiségi n6é
szamara mégiscsak kinos lehetne efféle hiedelmek
megerdsitése. De ez inkabb a befogadd érzése,
mintsem a narratoré, aki papé nyoman lejegyzi
Gket, s regényét is egy ciganyasszony, majd egy latd
jovendémondasaval keretezi: ,Kozelit hozzam, igy
mondta, egy szbéke férfi, aki majd jol kihasznal. Re-
mélem, én is, gondoltam.”

Kortars kritikapalyazat

HORVATH ATTILA
Balint Tamas: Hibalista

Karpat-medencei Tehetséggondozg, 2017

A koltészet vildga mar csak olyan, amelyhez az ol-
vaso leginkdbb azzal az igénnyel szeret csatlakozni,
hogy abban felismerje sajat magat. Ha a versek al-
tal megteremtett vildggal, az azon keresztil kozve-
titett érzésekkel azonosulni tudunk, ha azt magun-
kénak érezzik, akkor a muvet szeretni fogjuk. Ba-
lint Tamas harmadik kotete ilyen.

Taldn a klasszikus mivek befogaddsa soran
érhetd tetten leginkabb az a furcsa felismerés, hogy
.jél, a régiek is pontosan ugyanugy éreztek, aho-
gyan most mi”. Targyi vildgunk relativ fejlettségébol

Kortars kritikapalyazat |

Palagyinak van humora, kar, hogy ritkan szik-
raztatja fel, mondjuk, ,Lindaként”, amikor karate-
bemutatot tart apjanak, akit baleset ér. A széke fér-
fit kovetd férj, a harom gyermek és a kék szemd
indidn sdmanra vonatkoz6 szdvegrészeket mar
szintiszta fikcioként kezeltem, szemben az eddi-
giek onéletrajzi jellegével. Mig, mondjuk, Dragoman
Gyorgy prézajaban a szirredlis elemek szervesil-
nek, Palagyi a tulzas és a hiteltelenség tartoma-
nyaba lép.

Osszességében a kotet nem tobb, de nem is ke-
vesebb, mint publicisztikdk jol szerkesztett sora,
amely itt-ott segitségul hivja a fikcidt. Az irasok
nem lépnek tul a személyesség korén, nem mutat-
nak fel egyedi latasmodot. A szépirodalmi stilusré-
teg izei azok, amelyek a legjobban hidnyoznak. Nem
baj a vulgaritds, ha van ellensuly. Talan az [Utoljdra
mondom], hogy ki mindenkire szarok listdja volt
nyelvileg a mélypont, bar ebben a felsoroldsban
magamra ismertem, és ez ismét mosolygdsra
késztetett.

Ha az olvasd mégis rokonszenvez Palagyi re-
gényével, akkor az abbdl a tobbszordsen rank ka-
csinté aha-élménybdl fakad, hogy igen, ezt isme-
rem, én is ezt gondolom példanak okan a Matrixrol,
hogy .sosem akartam megfejteni a filmet, pedig al-
taldban mindig mindent meg akarok fejteni, hogy
eltehessem oda, ahova vald”. Talan ebben a nosztal-
gikus aha-élményben tud Palagyi a sajat generacio-
janak valami altalanos érvénylt kozvetiteni.

1. dij

nem kovetkezik, hogy a ma emberének érzései ma-
gasabb rendlek lennének a régiekénél. High tech
kornyezettinkben éppen azok az alapélmények hat-
nak a kozérzetinkre, hatdrozzak meg hangulatun-
kat, mint a letlint korok tabortlzes, gyertyafényes
vagy petroleumlampas vildgaban. A civilizaltnak
hazudott 21. szazadi leszarmazott pontosan azok-
ban a helyzetekben, azoknak az érzéseknek bonyo-
lult kombinacioitél szenved leginkabb, mint az el-
mult idék rég elporladt emberei egykoron. A meg-
szerezhetetlen nétél. A megszerzett nétél. A né

KORTARS 2018 / 11

103

\

X
o
2
2
X
b
o |
C
>
o
o~
)
o
c
o
o
B°
@
2



