métlésiikkel még stilisztikai naturalizmusukban is
gaz .Ez de gaz" kozott; mechanikussa valik az a né-
hany ezt miért irtam, miért fontos, mindegy”, egyre
kevésbé szervesil a szorgosan mantrazott szkep-
szis. A pongyolasdg reflektaldsa egyszerlen dniga-
zoldsnak hat: ,Larifari. Ezt most azért irtam ide,
mert a kocsog utan ez a masodik kedvenc szavam”,
s az elbeszéld naivitdsa mintha a szerzéé, a szoveg
alanydé volna: ,Amindenegyenléafestménnyel. Ez
igy szar, érzem én is, be is fejezem.” Es értem én is,
hogy egyfajta — elég meguszds — posztmodern fel-
fogds jegyében tekinthetjik ezt az elnémulas, az el-
mondhatatlannal valé szembesilés satobbi egy
esetének: de ha sz6 szerint Ugy hangzik ez az iro-
dalmon belil, mint rajta kivil — akkor mi a banatnak
elmondani.

Marpedig a szoveg alapegysége mégiscsak a
kozhely, s a .most tobb kozhely nem jut az eszem-
be" jellegl ironizalds rovid Uton kifullad; az irdnia
hataskorén kivil allé, naiv deklaraciék pedig nem
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HAKLIK NORBERT
Balint Tam4as: Hibalista

Karpat-medencei Tehetséggondozd, 2017

Balint Tamas Hibalista cim( kotete kapcsan adja
magat, hogy elészor a kockazatvallalasrol beszél-
junk. Ez a konyv ugyanis létének irodalmon kivili
kontextusa altal eleve kockazatos helyzetben van. A
tény, hogy a kiadvanyt gondozd Karpat-medencei
Tehetséggondozd Nonprofit Kft. nagysagrendekkel
kap tobb allami tdmogatast, mint a fiatal alkotdkat
tomoritd, tobb évtizedes multra visszatekinté iro-
szervezetek, magaban hordozza annak a veszélyét,
hogy némelyek a kiaddval szembeni ellenérzéseik-
tél hajtva a szerzén és mdlvein verjék el a port.
Mindemellett helyet kap a képletben az esély is — a
kortars irodalom utanpodtlasanak kinevelését fel-
adataul valaszté szervezet ugyanis kimondva-
kimondatlanul a kdnonvaltds igényével ép fel, ami
ha sikerrel jar, akkor a KMTG-s szerzé nyilvan forral
indul azon tarsaihoz képest, akik nem tették le a ga-
rast a leendd ,Uj elit” mellett.

Ezek a koridlmények persze a kritikust is nehéz
helyzetbe hozzak, aki eme veszélyek és esélyek ko-
z0tt navigalva, azokrol tudoméast nem véve volna hi-
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poétoljak a stilisztikailag kidolgozott, megkiizdott sa-
jat hang hitelességét. igy az elvileg 6nmaga mélyé-
re utazé hésnénk végsé soron egy eleve lezart én-
kép jegyében szolalhat csak meg, s onfeltaras he-
lyett egyszerlien bemutatja onmagat: .Konnyen
elérzékenyllok, konkrétan minden szaron elsirom
magam, amiben van némi érzelem”; ,valakit vagy
szeretek, vagy nem. Elsére”. Ahogy a vilaghoz valé
viszonya is tul gyakran fogalmazddik meg kinyilat-
koztatdsszer(l szovegekben, akar egy archaikusnak
tételezett falusi életforma folényébdl, akar néima-
gazin-eredetiségl élettapasztalatokbdl ered a sok
.ezvan” és .igy van jol". ,A sziletés a kezdete, a ha-
lal a vége, ezt mondjak” vagy a .csak az nem mind-
egy, hogy a fasz melyik végén allsz. Elgondolko-
dom” mdar-mar parodidba hajlén példazzak e felis-
merések dimenzidit.

Es persze .megvolt az az egy mondat, amiért
ha ez az egész cirkusz egy szoveg lenne, érdemes
lenne elolvasni” — de azért ez még kevés.

. di

vatott mérlegre tenni a mdvet, tiszta logikaju érve-
léssel és elemzéssel semlegesitve annak kockdza-
tat, hogy birdlatat-méltatdsat irodalompolitikai al-
lasfoglalasként olvassa majd a kozonség.

Végul, de nem utolsésorban a kiad6 kockazata-
rélis szolnunk kell. Arrél, vajon a dontéshozdk arra
hasznaljak-e a rendelkezésiikre allo kivételes lehe-
téséget, hogy irdnyzatoktél és a szerzéi hagyo-
manyvalasztastol figgetlendl védészarnyai ala ve-
gyék az ifju tehetségeket, vagy inkabb azokat része-
sitik elényben, akik az 6 munkassdgukat folytatjak.
Ha azokat hozom helyzetbe, akik az én koponye-
gembdl bujtak ki, annak az esélyét novelem, hogy a
kovetkezd generaciok szemében magam valjak a
Nagy Eléddé. Eléttem az utédom, és 6t tdmogatva
valéjaban magamat is segitem — komoly kisértés
lehet ez egy kiad6 szamara, és bizonyara nagy on-
mérsékletet kovetel nem élni vele.

Lassuk hat, indokoljdk-e a Hibalista versei azt,
hogy egy kivételezett helyzetben (évé kiadd éppen e
kotet megjelentetésére forditsa kivételes eréforra-
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sainak egy részét — és 0sszhangban van-e a bel-
becs a konyv parjat ritkitdan mives kilalakjaval.
Nem tdmasztunk ardnytalanul nagy elvarasokat, ha
palyakezddi szarnyprébalgatds helyett a fiatal, de
mar egyéni, érett hangjan szo6lo koltd verseit varjuk
el a konyvtél. Egyrészt ugyanis a Hibalista a szerz6
negyedik kotete, amelyben Balint az alcim szerint
mar megjelent kolteményeibdl nyujt Ujabb versek-
kel kiegészitett valogatast. Masrészt a konyv meg-
jelenésekor a kolté harminckét éves volt, és bar
igaz, hogy némely alkoték késébben érnek, mint
masok, nehéz volna figyelmen kivil hagyni a tényt,
hogy Jozsef Attila életmUve éppen ennyi id6s kora-
ban zarult le.

Ami els6ként a Hibalistaba lapozé olvasé sze-
meébe 0tlik, az a kolté hibatlan mesterségbeli tuda-
sa. Balint Tamasnak kétségkivil anyanyelve a vers
—sodor a ritmus, és a rimvalasztasok sem aldozzak
fel soha az értelmet a zeneiség kedvéért, sem vi-
szont. Minden eréltetettséget és mesterkéltséget
melléznek ezek a versek, mégis hangsulyosan kél-
téiek, s mintha tudomast sem vennének a Petri
Gyorgyhoz, Petécz Andrashoz vagy éppen Kukorelly
Endréhez kothetd, a koltészet nyelvébél a fentebb
stilt szamz8 torekvésekrél. Bar az elézd allitas
csak fenntartdsokkal érvényes: Balint Tamas
ugyanis — bar ez a konnyed, eréltetettség nélkili fo-
galmazas és a virtuéz rimek mellett egyaltalan
nem szembet(iné — nagyon is tudatosan hasznalja a
hiba eszkozét. Van ugy, hogy — a Balint-versektdl
nem megszokott mdédon - elmaradnak a rimek,
azonban az ilyen alkalmak rendre arra szolgalnak,
hogy a verset lezard dsszecsengést hangsulyozzak
még inkabb, mint példaul a Mondanivald nélkuil utol-
s6 sora, amely az elézményekhez képest brutalis
zardképet poentirozza azzal, hogy a zarlatot a vers
negyedik soraval csenditi 0ssze: ,A dobbenettdl
nem tudtam ranézni. / A viladgot tartd bizalom resz-
ketett, / mig az a néhany csepp a szemem alatt /
osszegyllve lassan megindult lefelé, / kikerllve az
orrcimpamat, elért / a szamig, és megéreztem az
izét. / Egy szemvillanas, és visszakoptem, / ugyan-
Ugy, ugyanoda, a szeme kozé."

A hiba mint eszkoz tudatos alkalmazasa talan
abban érhet6 tetten a leginkdbb, ahogyan Balint a
szonettformahoz nyul. Akad a kotetben tokéletes
angol szonett is. A Mind jarok, utdnad példaul a ba-
torsagat osszegydjteni prébald, reménytelen sze-
relmes helyzetét énekli meg, tokéletesen kovetve a
Shakespeare altal rank hagyomanyozott format,
s6t: a harom kvartett mindegyikét és a zaré sorpart
is ugyanazzal a szoéval inditja, aminek koszonhetd-
en ez a vers valik a kotet talédn leginkabb klasszicis-
ta darabjava. A Hibalistaban azonban a hasonld, to-
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kéletes megformaltsagukkal tinteté koltemények
kivételek csupan — Balint ugyanis uralja a format
annyira, hogy elszakadni is legyen mersze téle. Ha
nem is oly mértékben, mint Zaldn Tibor tépett szo-
nettjeiben, de gyakran torzul és csonkul a rene-
szanszbol rank hagyomanyozott versforma — am
Balint kotetében ez mindig okkal, a tartalommal
0sszhangban torténik. Mi sem torvényszerlbb pél-
daul, mint hogy az Elmulasztott lehetdségeinkrdl
cimU kolteményt egy — legaldbbis a shakespeare-i
szonett ismérveit tekintve — hidnyzé elsé sort kove-
téen inditja a .beszélni nem merlnk, és hallgatunk”
felltés. Maskor meg egy extra kvartett adddik hoz-
z4 az angol szonett formajahoz (Hegeddbalta).

Amikor pedig Balint a kotott forma—szabadvers
spektrumanak masik végpontja felé kalandozik el,
mintha éppen arra lgyelne, hogy a klasszikus ver-
selés eszkozeibél is béséggel csempésszen a sza-
bad formaba: a Tul a hét vdron cim( vershen példa-
ul csupan egyetlen alkalommal koveti egymast két,
azonos szotagszamu sor, mégis annyira rimes ez a
koltemény, amennyire csak egy szabad vers nem
szégyell rimesnek lenni, mint azt az els6 hét sor oly
erzékletesen szemlélteti: ,Most vettik be a hetedik
varat, / és hagytuk a romjait magunk mogott, /
harom éve tart a hadjarat. / Megvéniilt a 16, a lovas
is faradt, / felforgattunk lassan minden rogot, / a
rettegés a nyereghe mogénk koltozott, / s még nem
fizettik meg az arat” A legavantgardabb Balint
Tamas is majdnem klasszicista: még a Szétcsuszva
féluton megtort sorai is annak balinti rendje és
maddja szerint csengenek Ossze (rdadasul mar
magabdl a cimbdl kitlinik, hogy a tartalom és a for-
mai megoldas ezuttal is kéz a kézben jar).

A hogyannal szemben tehat nem tamaszthato
semmi kifogas. Balint Tamas remek formaérzékd
koltd, aki ismeri és biztos kézzel hasznalja mester-
ségének minden csinjat-binjat — olyannyira, hogy
aztis tudja: a versnek nem kell mindig, mindenaron
szépnek lennie.

A mit kérdése viszont annal inkabb okot ad a
hianyérzetre. Orban Janos Dénes a kotethez irott
fllszovegben okkal emliti Frangois Villont és
Faludy Gyorgyot a Balint altal folytatott hagyo-
many tajékozdédasi pontjaiként — amely hagyo-
many nem mellékesen ugyanaz, amelyhez az El6-
retolt Helydérség koltéi nyultak vissza a kilencve-
nes években, kovetkezésképp OJD akar onnon ne-
vét is odabiggyeszthette volna a felsorolas végére,
triassza boévitve a koltéelédok listdjat. 0JD azon-
ban - talan érezve, hogy a tanitvany talan tulsago-
san is a mester képére és hasonlatossagara irja
verseit — egyuttal arra is kisérletet tesz, hogy elta-
volitsa Balintot a felsorolt el6doktél, amikor a



szerz6t ,a legérzelmesebb neovillonként” emlege-
ti, és ugy fogalmaz: .Mintha a szenvedélyes vers-
kalandor Téth Arpad lila dalra fakadd nyakkendd-
jét bogozna a nyakara, és még feloltetne egy telje-
sen egyéni mellényt is — olyan ez a kéltészet.” (Za-
rojelben jegyezziik meg: a Toth Arpad-féle parhu-
zam felemlitése 0JD-t6l igencsak meglepd mint
dicséret, mert sajat frdsaiban a nyugatos kolték
taldn legszentimentalisabbikdt minduntalan a
csopogdésséggel azonositja, és ironikusan idézi —
ldsd az Od cim( verset: ,de kildgott a kellékdal s a
l6lab, / s a nyelvem lila nyakkenddére valtan”, vagy
éppen Kis herceg-parodidjanak idevagd passzu-
sat: ,Es sirtunk és dlelkeztiink, és éreztem 6t és 6
érezett engem, s csak néztem, ¢ csak mind csu-
daltam, mint nyifeg csendesen, s folydogal boron-
gds furcsa ivben édes nyalla, zsenge kis takonynya.
0, 6 volt az, igen. Olyan volt, mint egy tétarpad.’)
Balint Tamas Hibalista cim( kotetébdl ugyanis
éppen ez a ,teljesen egyéni mellény” hianyzik. Tru-
baddrlira villoni felhangokkal, némiképp az ezred-
forduléra hangolva — pontosabban nem is annak az
innensd oldaldra, hanem inkdbb a kilencvenes
évekre, azokra az idékre, amikor még elég volt né-
hany szaftosabb jelenetet beleszéni a versbe ah-
hoz, hogy erkdlcstelenséget kidltsanak a gimnaziu-

Gal Soma: Sarmesék

FISZ, 2016

Els6 kotethez képest kivételesen gazdag kritikusi fi-
gyelem kisérte Gal Soma Sdrmesék cim( debiitalo
novelldskdnyvét. A fiatal szerzd irdsairél az ES-tél a
Pannon Tukorig a legkilonfélébb lapokban jelentek
meg elragadtatott méltatasok, amelyek Mikszathot,
Marquezt és Hrabalt emlegették a bemutatkozd ko-
tetbe szerkesztett szovegek kapcsan. S bar tény,
hogy manapsag kritikusi korokben divat rogvest
marquezi ihletésrél beszélni, ha egy novellaban tor-
ténik valami csodds, szokas Hrabalt emlegetni, ha
valamelyik szerepld legurit egy korsd sort, s ha
meég eszik is valamit mellé, akkor Krudy kivankozik
az itészi tollra parhuzamként, annyi azért mégis
megkérdéjelezhetetlendl kideril a Sdrmesék recep-
cidjabol, hogy Gal Soma a torténetmondas ujjaé-
lesztésének — két évtized tavlatabdl talan mér
mondhatjuk igy — hagyomanyat folytatja. Ez a meg-
allapitas persze onmagaban még nem sokat jelent
— elvégre a torténetmondasnak is temérdek Utja és
madja van, réadasul mara az olvaso kedvében jarni
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mi tanarndk, legyen botrany és jétékony hirverés.
Azonban most, majd’ negyedszdzaddal késébb
nincs az a polgar és olvaso, akit ilyesmivel lehetne
pukkasztani. Az alkotd ballépéseit és blneit sorold
rezigndlt szamvetés vagy éppen a kéjndk lajstrom-
ba vétele ma mar éppugy untig ismételt verstoposz,
mint a kozépkori udvari kolték kontosébe bujé sze-
repjaték és a beteljeslletlen szerelem miatti keser-
gés. Nemcsak hogy polgarpukkasztasra nem alkal-
masak tobbé, de alkalmasint az olvasoi érdeklédés
fenntartdsara sem — marpedig kivald formaérzéke
és mesterségbeli tudasa miatt nagy kar volna, ha
Balint Tamas a tovabbiakban is ezekre korlatozna a
tematikai meritést. A Hibalistabdl ugyanis hidnyoz-
nak azok a versek, amelyeket csakis Balint Tamas
irhatott volna meg. Igy az Elmulasztott lehetdsége-
inkrél akdr a kotet metaszovegeként is értelmezhe-
té: .beszélni nem merlnk, és hallgatunk, / mig egy
igéz6 szempar lopva stirdl, / ahelyett, hogy bedob-
nank mi magunk”.

Csak remélhetjik, hogy éppen ez a felismerés
hivta életre a régi és Uj verseket tartalmazé Hibalis-
tat — hogy az eddigi palyat 6sszegzé kotet elrugasz-
kodasi pontta lesz, és a kovetkez6 konyvben a kolté
majd ,bedobja magat”. Mert a Hibalista cimU kotet-
b6l éppen Balint Tamds hidnyzik a leginkabb.

kivand iroi attit(id kivételbél szaballya valt. A kérdés
tobbé mar nem az, hogy a fiatal prézairé torténete-
ket mond-e. Hanem inkabb az, vajon oly mddon te-
szi-e, hogy abbdl kisejlik egy markans, felismerhe-
té szerzG6i hang és egy integrans, akar regényeket is
mukodtetni képes, egyéni irdi vilag igérete.

Gal Soma - aki a Sdrmesék megjelenésekor
mindéssze huszonnégy éves volt — az iréi hang és a
sajatos, az olvaso altal mégis konnyen belakhaté vi-
ldg megteremtésének tekintetében is kiallta a pro-
bat. A kotetcim asszociacids lehetéséget teremt a
20. szazad elsé felének realista prozaja felé — lasd
Méricz Sdraranyat -, mindekozben konkrétan utal
a mese fogalmara is. Es valdban: Gal egyértelmiien
a realista prézahagyomanybol épitkezik, amikor
novelldinak preciz aprolékossdggal bemutatott
helyszinét mindig egyetlen, jol korilhatarolhaté tér-
re — egy viztorony legszlkebb kornyezetére, egy
hentesboltra, egy kocsmara vagy éppenséggel egy
Balaton-parti vizibicikli-kdlcsonzére - korlatozza.

KORTARS 2018 / 11

97



98

| Kortars kritikapalyazat

Pikareszk regényt vagy utazast a rengeteg erdén at
az Operencian tulra tehat ne vérjunk a kényvtél.
A mese egészen masképpen érhet6 tetten ebben a
kotetben, és nem is elsésorban annak révén, hogy
olykor igencsak hangsulyos szerephez jut ezekben
a novelldkban a pletykabeszéd, valamint a valdsdg
logikussa értelmezése a torténetmondas altal. A Sdr-
mesék ugyanis narraciojaban apolja a legszorosabb
rokonsagot a mesékkel — azzal, hogy az alkalmi,
élészéban eléadott torténetmondast imitalja, tehat
ugyanarrol a térél fakad, és ugyanazt a kozvetitd
kozeget szimulalja, mint a népmese.

A Sdrmesék szovegeiben olykor a leheté leg-
konkrétabban manifesztalédik a népmesei parhu-
zam. A Nincs egy liszteszsak példaul a Volt egyszer”
fellitéssel indul, maskor pedig a cim utal konkrétan
a miufajra (Mese az idérél) vagy a népmesekincs
egyik kozismert darabjara (Az asztal megteriil).
A kotetben szerepld két ciklus els6bbikében, a Sar-
mesékben szerepld novelldk tobbnyire mar felité-
slikben is az élébeszédben elhangzo torténetmon-
das kortlményeit idézik. Néhol a kocsmai beszélge-
tés helyzetét imitdljadk — ...agy higgye el nekem,
mint amennyire igaz az, hogy itt ilok maga mellett”
(A vaslt torténete) — Csaszar Istvan és Bolya Péter
prézavildgara emlékeztetve, maskor pedig a hely-
zetrajz és a szereplék bemutatdsanak mellézése
jelzi, hogy itt bizony olyan mesemondas torténik,
amelynek narratora Ugy tesz, mintha elbeszélé és
hallgaté egyarant diegetikus résztvevéje volna
ugyanannak a cselekményvildgnak. .Lajos bacsival
sokszor taldlkoztam, amikor a kispolszki az utolso-
kat rugta” - igy indul példaul a Mese az iddrél cimi
darab, és ez a felutés eleve feltételezi, hogy a hall-
gatd / olvaso tudja, ki az a Lajos bacsi, mindemellett
az is axidéma a szamara, hogy a narratornak valaha
volt egy Polski Fiat autéja. S bar a masodik ciklus, a
Szdrazfoldi matrézok osszefliggd torténetekbdl all
— elbeszéldje a Balatonnal, idénymunkaval toltott
nyarra emlékezik vissza —, ezek a szovegek is a be-
avatott hallgatésag meglétét feltételezik: a narrator
ugyanis elvétve, csak ugy mellékesen ejt el egy-egy
informaciofoszlanyt a masik két szereplérél, Ga-
borrol és Danirol — példaul azt, hogy az elébbi tipp-
mixelt, az utébbi pedig totdézott —, mintha az olvaso
eleve minden lényegeset tudna mar a két fiatalrol.

Gal Soma novelldi mégis tavol allnak attdl,
hogy megrekedjenek az élébeszédet idéz6 kocsma-
sztori-imitacidk szintjén. Talan ebben érhetd tetten
leginkdbb a kotetrél szold kritikdkban elészeretet-
tel emlegetett hrabali parhuzam, ugyanis ahogy
A sorokrél réviden cim( novellaban szerepléként is
szinre lép6 cseh iréeldd novelldiban, Gal irdsaiban
is tragikus mélységek sejlenek a konnyed fecsegés
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felszine alatt. A Mese az idérél tudomanyos-fantasz-
tikus abszurdja mogott egy tonkrement élet latlele-
te bujik meg, A vasut torténete cim( darabban egy
feldolgozatlan, traumatikus élménnyel kiizd az el-
beszélé, a cimadd novelldban pedig jéghegycsucs-
ként jelenik meg a magyar—cigany egyuttélés tema-
tikdja. Arrél nem is beszélve, hogy az elsé ciklus no-
velldinak jo kedélyére mindvégig ravetil az egyik
visszatérd szerepld és elbeszéld, a nagyapa elvesz-
tésének arnyéka — olykor csak utaldsok szintjén
(Felemel), maskér pedig joval konkrétabban (példa-
ul a Nincs egy liszteszsak és a Negyedik cim( szove-
gekben), de sohasem tolakodva az elbeszélés el6te-
rébe. Erzelgdsség nélkil érzelmesnek lenni — olyan
iroi erény ez, amelyet kevesek mondhatnak a ma-
gukénak, és amelynek Gal Soma mar huszon-egy-
néhany évesen is a birtokaban van.

Az él6beszédre emlékeztetd eléadasmod mel-
lett G4l Soma prdzdjdnak masik, talan kevésbé
szembeotld jellegzetessége a mar-mar a francia
nouveau roman alkotoit idéz6, aprolékos leiras. Gal
nem tul gyakran nyul ehhez az eszk6zhoz, dm ami-
kor mégis, azt okkal és céllal teszi. A Szdrazfoldi
matrézok cim nélkuli, bevezetd kisprozaja példaul
egyetlen, féloldalnyi mondat, amely az idényzaro
takaritds aprolékos bemutatasaval helyezi bele az
olvasét a nyarvégi Balaton kozegébe. (Zardjelben
jegyezziilk meg: Gal Soma témavalasztdsa azzal a
reménnyel is kecsegtet, hogy késébbi irasaival ta-
lan azt az Urt is betolti majd, amely Bertha Bulcsu
elhunytdval tdmadt a magyar préza képzeletbeli
térképének Balaton-partjan.) Gal prozdjaban az is
megesik, hogy az akkuratus leirds dramaturgiai
eszkozzé lesz. Erre taldn A vasut torténete szolgdl-
tatja a legkivalébb példat, amelyben egy elszaba-
dult vonat sikeres lefékezésérél szold hiperrealista
beszadmold fokozza a végsokig a fesziltséget, hogy
aztan az akcio sikerrel végzdédjék — és emiatt has-
son még letaglézobban a torténetet zard tragédia.
Az él6beszédet idéz6 narracié és a filmnovellakat
idéz6 vizualitas kettéssége talan ebben a szoveg-
ben jelenik meg a legmarkansabban, példaul az eh-
hez hasonld részletekben: ,Mit tehettiink volna,
csak tanacstalanul alltunk, mar lattuk a vonatot,
nagyon kozel volt, nem sokkal értiink be elétte. Igen
kicsi allomas van ott, tetszik tudni, széval csak all-
dogaltunk, tehetetlen, kilenc ember nézte a vonatot,
amin meg egyetlen ember sem ult, most mar lattuk
is tisztan, hogy a vezetoéfilke teljesen Ures. Gyere-
kek, mindjart érkezik szembe a 905-0s gyors, nincs
masik sinpdr, az Isten se tudja mar eltériteni, mit
csinaljunk? Sanyi falfehér volt a félelemtél, én va-
gyok a hibas, most mondjatok meg, mi a fraszt csi-
naltam, hat gyilkos vagyok én, Ugy ismertek, mi



meg csak tagadtuk, de senki nem mert barmit is
mondani, hogy szerinte mi tortént. A vonat egyre
gyorsabban haladt mar, mikor elhlzott mellettink.
Megint kocsiba pattantunk, akkor jott valaki az ot-
lettel, TUskevarnal biztos vannak, eléreszélok, hogy
rakjanak ki egy sor féksarut, én mar mondtam, ke-
vés lesz az, rakjanak ki még egyet, csak a biztonsag
kedvéért, mar ha nem Utkozik 6ssze a gyorsvonat-
tal. Tetszik tudni, ezek ilyen haromszdg alaku, fura
fémtalpak, amiket a sinekre lehet erdsiteni, de nem
egy helyben 4ll, csak jobban surlédik, ezért tudja le-
lassitani a mozdonyt.”

A Sdrmesék szUk szaz oldalabdl tehat mind-
végig kiragyog egy remek dramaturgiai érzékd,
mar huszonévesen is a sajat nyelvén szélni képes
fiatal prézaird tehetsége. Paradox maddon éppen
emiatt hagyhat az olvaséban némi hianyérzetet a
kotet — Gal Soma debtalé konyve ugyanis olyan,
mintha két, félbehagyott regény elétanulmanyait
olvasnank. A cimadoé ciklus darabjaibél — ha a
nagyapa és az elbeszéld kozti generaciot is képbe

Kortars kritikapalyazat Ill. dij

ARTZT TiMEA

Horvath Veronika: Minden atjarhato

FISZ, 2017

A kobaltkékkel mintazott, finoman bordazott fehér
konyvecske megjelenési mddja és flilszovege le-
tisztult alkotdét igér. Horvath Veronika 1990-ben
sziletett Gyérben, és a mellette [évd falucskaban,
Ikrényben nétt fel. Verseit 2009 6ta publikalja, 2011-
ben jelent meg Kdborlatds ciml e-konyve. A jelenleg
Budapesten él6 koltd, gydgypedagdgus és dramata-
nar, a Hermaion Irodalmi Tarsasdg titkara, tagja a
Kéménymagnak és a Fiatal rok Szovetségének; ez
utébbi gondozdsaban jelent meg elsé nyomtatott
kotete, a Minden atjarhato (2017). Nemcsak a kelle-
mes tapintasu boritét, de a konyv belsé tipografiajat
is Szabo Imola Julianna tervezte, aki légiesen Usz-
tat egy-egy természeti motivumot (pitypangot, leve-
let, hulldmot) a szovegtestek mellé. Teljes illusztra-
cidin lathatd csdnakazo fa, cet; testek és gyokerek;
poharon a finom erezet.

A verseskotet Ossejtek ciklusa a kiserdéhéz, a
Raba-parthoz, a nagyszilék és a gyerekkor viladga-
hoz kapcsolddik. Minden egyes kéregdarab része a
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hozna, s6t, a nemzedékek kozotti viszonyoknak is
figyelmet szentelne — remek, novellisztikus feje-
zetekbdl épitkezd, toredékes csaladregény lehet-
ne, a Szdrazfoldi matrézok pedig generacios kor-
rajz volna, ha a balatoni nyar szerepléinek elé- és
utoéletére is kiterjesztené a meritését. Talan érde-
mesebb lett volna kissé késleltetni ezt az iréi be-
mutatkozast — legaldbb addig, amig a Sdrmesék
boritoi kozé szoritott két félregény kozil az egyik
elkészul.

Gal Soma személyében ugyanis olyan, az élé-
beszédszer( narracié, valamint a realista leiras
nyelvét is folyékonyan beszéld fiatal prézairo lépett
szinre, akivel szemben mar bemutatkozd kotete
alapjan is indokoltan tdmaszthatunk efféle ambici-
6zus elvarasokat. Es ez mar onmagaban is komoly
teljesitmény. Ez a prézairdi indulds olyan jovébeni
mivek igéretét hordozza magaban, amelyek fényé-
ben talan nem is hidnyoljuk majd annyira a két re-
gényt, amelyek a Sdrmesékben még félbemaradni
latszottak.

gyokérzetbdl sarjadd torzsnek: ,sorsaink mozgdsa
hulldm. / imbolygunk leveleinkbe irva. / hidba taga-
dod a gyokereket: / a gyokerek a korona maga.
egyltt allunk.” Az egyedi életmintakat levelek érzik.

A kotet els6 verse a gyermeki szorongdst
tematizalja. Latunk egy felhlzott bugdcsigat, amely
nem inditja be az emlékezés mozgdképeit, csak
egy-egy csikocskat sejtet: ,feltik fejik a szégye-
nek. / évodaban egyszer rosszul mondtam anyu-
kam vezetéknevét. / Ugy tlnt, nem tudom. kisérte-
nek, mint a fehér part, amirél / dlmodni szoktam.
amin naphosszat / sétalok. és nincsenek, nincse-
nek labnyomok” (Felrémld partok). A blintudat és a
szégyen sokszor megjelenik, oka a nagyapa kiszori-
tdsa a kanapéra (Egési sériilés), vagy szegény-
gyurinké (Mindenszentek), akit a lanyok akartak le-
hagyni a csaladi fotérol. Jé lenne, ha tobbre is fény
derilne, de csak a targyiasitott blintudat néz velink
szembe: ,néz tizenhét / évesen, szeliden. mosolyog.
/ nem pihen. / nem alkuszik” (Mindenszentek). Le-
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