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KIPKE AGNES
Horvath Veronika:

Minden atjarhato
FISZ, 2017

Horvath Veronika Minden atjdrhaté cimd konyve
megtévesztéen szép kotet, melynek finom tapinta-
sU papirjan Szabd Imola Julianna grafikai izgalmas
mintazatokat adnak, srl motivumokat teremtenek
(- csak hogy keril ide a balna?!), s a szovegek in-
tenciéjahoz hiven a vilaghoz valé érzéki-érzékszer-
vi viszony: vizslatds, dorzsolés, horzsolas testi él-
meényeit ébresztgetik az olvasdban. Masfeldl vi-
szont egyszer(en tul szépek: a belsd cimoldalak in-
kdbb egy alternativ néi naptar hattérképei lehetné-
nek, s olyasféle stilizalt idillbe andalitjak a szemlé-
l6t, amely ugyancsak tavol esik a versek vilagatol.

lgaz, 6sszekapcsolja, egymasra vonatkoztatja
Oket a természet maga, amely itt egyszerre biold-
gia, mitolégia és diszitémotivum, s a harom tudo-
manyos-metaforikus fejezetcimmel - Ossejtek;
Sejtvandorlas; Sejtburjanzas — egy felnétté valas ivét
rajzolja meg. Az elsére jellegzetesen elsékonyves
tematikat sajattd iré kotet egésze s a nagyobb (é-
legzetl, kiemelkedd szovegek magabiztosan hor-
dozzak el a helyenként gyengébb verseket is, egytt
adva ki a megkapott, a belakott-belakhatatlan s a
tovabb nem adott élet torténetét.

Az életdt dllomasaiként a Minden atjdrhaté ha-
rom alaposan bejart taj és részleteiben folmért tar-
gyi vilag kotete is. A rabakozi gyerekkor rétjeinek,
vizfellleteinek tdgassagat a szociografikusan és
egzisztencidlisan szlk falusi kozeg ellensulyozza,
ahol a rajzszogek hidnya tartja helyén a kocsma-
asztal teritéjét. A felnovekedés nagyvarosi lepusz-
tultsdgba vivé mindennapjain .gondolkodni masod-
osztalyl gyorsvonaton lehet [...] ehhez kosz is kell
meg / zakatolds”. A harmadik fejezet pedig a szd
szerint bensdvé tett Uttalansdgban bolyong: .sajgok
ismeretlen testtajakon”. Kint és bent atjarhatosaga-
nak létallapotat emblémaszerlien sommazza a bo-
ritéra kerdilt, a valahova jutas képzeteit is gancsold
Megtorpands: vilagga akartam menni / de véletle-
nul a vilag jott belém / most aztan cipelhetem”.

S bar persze kinek-kinek a maga élete jelenti
egy komplett valdésag befogadasanak keretét is, a
kotet slirl személyességét mégis higitjak a kozéle-
ti-kozérzeti szovegek, az ,elavult torténelemkony-
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vek” frazisai, a .bomld falak bomld tudatok” sem-
mitmonddan altalanositd tobbes szamai. Hiszen
tud errél beszélni a maga nyelvén is, a személyes
idegenség dacos fajdalmaval: ,hogy éltem mashol
is arrélitt hallgatok”, az érzékeny életképek hétkoz-
napi tragikumaval, tetszés szerint szociolégiai vagy
akar torténelmi olvasatban.

...mindenhonnan / az én szégyenem beszél":
a lelkifurdalds csaladi-torténelmi orokségét lelki-
ismeretesen magaéva élé kislany szivszoritd tor-
ténettoredékei az elsé karomkodas titkos-orok
szégyenétdl ,az egész az én hibam" atfogd &s-
blntudataig ivelnek. Az ,0regapam lampasaiként”
emlegetett, elvirdgzott pitypangokat ongyujtéval
lobbantja ldngra, igy fujja szerteszét a kotet egyik
emblematikus verse: a konyvet vizudlisan és verba-
lisan is belengd kis novényi ejtéernyék igy lesznek
mindenitt jelen levd, mulandd mementdi a mitikus
figurava novesztett oregapa fénybe boritott — és ép-
pen igy elherdalt — orokségének. De annak is, ami a
fényiknél megmutatkozik: ,a gyaldzatot anélkil is
latom” a kicsit tdlmondott, igy is maradandd Egési
sériilésben.

S mindehhez valamiféle biologikus transzcen-
dencia egyszerre ijeszté és jatékos képzete jarul:
.égbdl dobott makk taldl kupdn, / meghatarozott
ponton preciz kin [...] / ami még épp elviselhetd”. Ez
a mozzanat azonban nagyon pontos utalds is — Tol-
nai Otté 4drvacsdthjanak kezdd versét idézi meg,
egyszersmind élhetébbé, aldzatosabbd szeliditve
az identitdskeresés lazadd és tébolyult (arva)csathi
kalandjat: ,pontosan / érzem a makk / a makk uté-
sét nem birndm elviselni / nagyobb Utést igen [...] /
am a makk / a makk Utését nem / keser( kis mar-
vanyterméseiddel [..] / ne célozgass engem uram”.

Ebbél az életmbol sarjadhat a kotet minden
tovabbi fliszala és pitypangja, amelyeknek szétfuja-
sa igy egy irodalmi ,0regapa” kijeldlésének gesztu-
sa is — s valéban, a Tolnai-poétika termékenyité ha-
tadsara ismerhetlink a késébbi szovegek némelyiké-
nek oOnismételve-semmitmondva megsulyosodd
beszédmodjaban: ,persze lattam mar térképeket /
de nem hiszem hogy barmi leképezhetd / lefordit-
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hatd / dtadhatd // és van a tenger / tenger / tenger
/ mondom / de méasra gondolok” — ami 6nmagaban
is alapdarabja a Tolnai-mitolégidnak.

A korantsem idilli gyerekkorban még ott rejté-
zik a csoda: a babondas népi varazslasoknak, rdolva-
sasoknak legaldbb a reménykedése, ,add, uram,
hogy ugy legyen, / legyen té az én szememben is!”
Jatékossagaban is tulzénak tlnik a sokféle tipogra-
fiai kiemelés, a kék, délt és halvany betlik rendsze-
re: az olvasd nélkullk is rdismerne a népdalok és
gyerekmonddkak tobbségére. Talan még ahhoz
sem sziikségesek, hogy feltlinjon, a kotet kozepétdl
hogy fogyatkoznak meg, tnnek el szinte nyomtala-
nul az egyre reménytelenebb mese-utalasokkal, a
Jhol volt” —,itt nem”-mel egyetemben.

Megmarad viszont a nyelv mint varazslat. Ele-
inte a teremtésben vald részvétel demiurgoszi ma-
gabiztossagdaval: .az arcukat te rajzolod. / sosem
tévedsz. / ahogyan benned van, Ugy igaz” — a gyerek
szemmagassagabol csak derékig latszédd fel-
néttek szd szerinti befejezése ez. S a szavak
vers(valosag)teremtd erejét — megint csak aligha-
nem Tolnaitdl tanulva — tovabb érzi ez a lira a fel-
néttkori fejezetekben, ha fénye a ,zacskos kutyatej”
tipusu szojatékok idejére er6sen megkopik is. A ko-
tet jellegzetes gesztusa a szinonimak listdzasa: a
hokedli, a pelikdn vagy a pitypang elnevezései kozti
keresgélés tétova megvalldsa a beszéld (nyelvi) k-
lonbozéségének, s kisérlet egy .értelmezés nélkili
kéziszotar” Ures helyeinek kitoltésére: mintha a vi-
lagot igyekezne otthonossa beszélni a hitben, hogy
.nevekkel, folyokkal a fajdalom atcsoportosithatd”.

A varazslds igénye, az atvaltozas, atjaras lehe-
tésége a kezdetektdl ovidiusi sziikségletként jarja
at a szovegeket: ,késik az atvaltozds" — motyogja a
fat oleld, tirelmetlen se-Daphné-se-Baucis, akinek
mintha épp e sdvargas alakulastorténete biztosita-
nad az onazonossagdt és megérthetéségét: ,elébb
tolgy / akartam lenni, aztan bukk, végul nyirfa”, hi-
szen ,fas szaruként [...] irhatndl elegendd univerza-
lis kédoladsu / értelmezhetd levelet”. A személyiség
konturjainak bizonytalansaga — mint a boriton a szi-
takotészarny hartyaja —, az identitas keresésének
eredendd fajdalma jajdul ki a pedig csaknem jaté-
kosan haté sorokbol: ,szél vagyok. / foly6 vagyok. /
[..] nem akarok én mast, / csak anyam lanya lenni”
- s ezt a jobb hijan véllalt azonosulést is felllirja a
kotetvégi Szélcsend: .semmi légmozgas”. A pusztu-
las tudasat is magaba épiti a vers, mikor a nagyva-
rosi héséghdl visszatekintve idézi meg, vallalja fel
.egy masik otthonomban” a hatart gyengéden bele-
pé puha port: ,ha porbdl lettlink én ez a por vagyok”.

A hatdrok atjdrdsa nemegyszer groteszk testi
valésagban, a test kilonféle nedvein keresztil valé-
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sul meg. A lenyelt hajszalak végét a mozdonyra kell
kotni, .huzza hizza ki belélem nehéz ez mert hany-
ni kell / mert sirni és fuldokolni kell de igy akkor
majd egyszer vége lesz [...] / és nézem nézem és
kinn lesz a benn”. Ez a gusztustalan és jatékos meg-
oldas, a test legvaltozatosabb elemeivel vald gyer-
meki azonosulds (.egyetlen cseppem sem tiéd") ha-
sonloképp muikodik a mar idézett széllé valtozas-
ban, megtoldva a kislany-vigasztalédas képeivel:
.és jon a szél. / belefUjom taknyos orromat. / szél
vagyok.” Vizelet, vér és magzatviz a harmadik ciklus
alapképei; s a nedvesség és a hullamzas atjarja az
egész kotet kékjét: mintha a gyerekkor gatbontd-fo-
lydszabadito kisérletei teljesednének be a magaba
moso, feloldozd tenger képzetében: ,nem én mon-
dom, hanem a tenger / a tenger bennem / a tenger
kinnem”.

....sorsaink mozgdsa hullam. / imbolygunk le-
veleinkbe irva. / hidba tagadod a gyokereket: / a
gyokerek a korona maga. / egyditt dllunk” — kapcsol-
ja egymdsba az alapmotivumokat a Félarnyék kissé
didaktikus-patoszos megvildgosodasa. Hidba .nem
akarsz sormintava valni": .apad apja, apad apjanak
apja./ allélparok mintazatai” adjak a lét bioldgiai és
kulturdlis alapkddjait; ugyanakkor minden sors ala-
kitja a korabbiakét is, tanusitjdk a kicsit taldn erdél-
kodve osszeflizott ki tudja / ki lett volna” széria
anydm-apam-ndévérem darabjai — az ,lUresen” nyit-
va maradé onmeghatarozas végsd, bar korantsem
végleges megfogalmazodasaig.

E folytonossagnak lesz dramai zsdkutcaja egy
betegség és egy (potencidlis?) terhesség kudarca a
harmadik ciklusban. ...nem beszéllek be magam-
nak./ amirdl hallgatok, csak az vanigazan” —tagad-
ja meg babonasan a megnevezés kuruzslo gesztu-
sat: bar hogy ez vagy vagy épp .elkivanas”, magzat
vagy daganat, az éppugy nem egyértelm(, ahogy
néhol egy szerelem és egy meg sem szlletett anya-
sdg szovegei is egymasba olvasdédnak a test vald-
sagdban. Az anydva véalds gondolatdhoz zavaros,
zavarodott viszony kapcsolja a beszélét: .mit arul-
jak el / ma reggel magambol? / magamat adjam,
vagy adjalak fel téged?” — hiszen ebben a vildghan
.a férfiak csak férfiak. nem apak”, s a nyomhagyas
nem létezd lehetéség: .nincsenek. nincsenek lab-
nyomaim”.

A terhesség — mint a sajat és a masik test, sét
lét radikdlis atjarhatéva valdsa megszakad, vagy
tédn el sem kezdddik a kotetben; a sajat néi test le-
hetéségeinek és fenyegetéseinek, fenyegetettségé-
nek felfedezése igy is radikalis tapasztalat. Az utol-
so6 versek suta batorsaggal tornek utat a (beteg) ndi
testrél vald (n6i) hallgatas slrdjében — ilyen érte-
lemben ,tematikus” jelentéségik messze tulnovi a



poétikait. A szexualitds és az életadds funkcioitél, a
kapcsolddas formaitél megfosztva mintegy értel-
metlenné valo, kiszolgaltatott, lres test védtelensé-
ge, belso elidegenedése a nyelvben is leleplezddik:
.nyolc ember nézi azt a szervemet, / aminek csak
latinul tudom elfogadhatd nevét”.

A piros kislany-hokedli hasadékatél .a kolté-
szet leginkabb a csipémben lakik” felismeréséig
tart a nGi test orokké ,mas"-élménye — hiszen ,az
isten is férfi volt”. Az oroklott és elhagyni, atvaltoz-
tatni vagyott, a kapcsolddd és kapaszkodo, az életet
tovdbbado, az életaddstol eltiltott s az életadast
megtagadd, a haldlra kiszemelt testlehetéségek
mellett irhaté-olvashato felllet is lenne; ha lenne
véglegesnek mondhato, a létezés biologikumanak
hulldmzdsaban megrogzithetd, orokké érvényes
Uzenet. De nincs: ,combomat szildnkkal karistolom,
jeleket rajzolnék, / de nem tudom, mit véssek”.
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Mintha a feltétlen bedgyazottsag, a kezdet
beldthatatlansdga - és a folytatds megtagadasa,
lehetetlensége jelenne meg a szoveg kdozpontoza-
saban, a kisbetlvel kezdett, de ponttal zart mon-
datok szaggatottsdgaban is: valami itt sosem kez-
dédik, mindig csak véget ér. Bar innen olvasva
egyébként a kotetcim egy egészségligyi szakkife-
jezés igérete is lehet: a petevezeték atjarhatosdga
mint zardjelentés (!) fenntartja legaldbbis a lehe-
téségét egy majdani megtermékenyulésnek. Egy
Ujabb testnek, egy ujabb (ki)nyilasnak — a Meta-
morfozis virag-metaforikaja a népdalok hagyoma-
nya szerint minden flggetlenedési torekvésink
ellenében valami ilyesmit igér: hogy (hangsulyo-
san nem végiil) a folytatds, folytatédas nyitottsdga
6v meg a le- és bezarulastdl. Es ez erre a kis hiba-
iban szép, szerves atjarédasaiban olvashatd ko-
tetre is igaz.

Palagyi Ildiko Brigitta: Ha belefulladsz, megollek

Szépmesterségek Alapitvany, 2017

Egy metréut adja Paldgyi Ildikd Brigitta regényének
folsejlo keretét, .hogy eljussak Kébanya—-Kispesttél
Ujpest Kozpontig” — s ez az Esti Kornél-os Beszkart/
BKV kaland ezuttal is egy (igaz, lezaratlan) élet alle-
goridja lesz. A szovegnek mint tisztességes belsd
monolégnak megszdlitottja persze idérél idére cse-
rélédik — egészében, beszédhelyzetét tekintve vi-
szont mintha mégiscsak minket szélitana meg vagy
le, akik torténetesen épp mellette Ulink, hozzank
kezdene beszélni vehemensen és kicsit tolakodoan.
.Nem kell beszarni, nem taperolok boldog-boldog-
talant” - a kitarulkozas .vonatkupé-effektusat” mint
ontlikrozé alakzatot maga a szdveg ajanlja fel egy
késdbbi torténetében. Ul mellettiink egy né, mintha
csak valamelyik excentrikus baratnénk lenne, és
beszél, beszél a végallomasig; s ebbdl a kdznapi-
saghdl, bizalmaskodasbol, ismerdsségbél — ,Pofat-
lansdg azt hinni, mdsoknak mas élete van” — egyt6l
egyig levezetheték a kotet erényei és hibai is. Hi-
szen a torténeteink tényleg egyformak: szerelem,
csalédas, apahalal, anyanylg — a kérdés csak az,
hogy az elbeszéléseink tudnak-e a megtorténteknél
mégis tobbet mondani.

Lassu, a BKV-vonaltél el-elkanyarodd alanyi
epika ez: tulajdonképp egyszerre utazunk az elbe-
széld tudataban, emlékeiben, tudattalanja fecsegd
felszinén — s kdzben a monologizaldst fejezetrél fe-
jezetre megszakitjak, Uj irdnyba terelik a keret valé-

saganak elcsipett, cimbe emelt ,taldlt” mondatai. Az
eljarashoz maga az elbeszélé ad kulcsot: ,Nem irok
naplét, helyette mondatokat jegyzek fel konyvekbdl,
filmekbél, vagy csak meghallom valahol [...]. Né-
hany nap mulva mar nem tudom, honnan, kitél. [...]
Ami fontos, az Ugyis megmarad, beragad. [..] Azt
szeretem, ha csak ugy, véletlenszerlen eléjonnek a
mult torténetei a semmibél” — s a kotet legizgalma-
sabb megoldasa valdban ez az allandd szemantikai
jovés-menés, ahogy a szovegek és cimek a spontan
tudatfolyam latszatat keltve lépnek egymassal par-
beszédbe. Mindez persze hangsulyosan, reflektal-
tan csak latszat: ,A gondolat sebessége 0tszaz szo
percenként, mig a beszédé csak szaz-szdzhusz" - a
meélyben valami rendre rejtve marad.

Cim-mondat és szoveg sokféleképp kapcsolod-
hat: a [Mi értelme van annak, hogy a sok idiéta brin-
gas a feje folé emeli a kibaszott biciklijét?] életszer(
tragarsagahoz lehangoldan szimplan asszocialodik
az elsd Csepel kerékpart felidézo fejezet; a [Linda,
{ili mar rendesen, ne rugdosd a nénit] viszont pont tul
sok szallal kotédik az utana kovetkezd szoveghez,
semhogy valdsnak, a fikcion belll valéban talalt
mondatnak hihetnénk. Néha azonban megtorténik,
hogy a talalt mondat hitele diszkréten metaforikus
asszociacidkkal taldlkozik: a [Kérem, vigydzzanak, az
ajték zarodnak] példaul csak visszanézve nyeri el
teljes jelentését, hiszen nem csupan az apa fenye-
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getd betegségét, de a végul hazugnak bizonyuld
kapcsolat komolyra forduldsat is innen, a zarédd
ajté archetipikus képétél datalhatjuk. Az [irjak nap-
(6t ezt mondta nekem. Meg azt is mondta, ha esetleg
politizalashoz van kedvem, ne tegyem. Inkabb csinal-
jak egy forro flrddt] kétségkivil igen szérakoztatod
fejezetcim; kar, hogy a folsejlé aktualizaldsi poten-
cialt a kotetnek nem all mddjaban kijatszani: szlk-
re szabott vildgaban a csaldd-szerelem-onkeresés
harmasan tul minden mas, a kozélet, a munka vagy
a baratok is csak kidolgozatlan, igy feleslegesnek
hatd diszletelemek csupan. Mindezek mellett le-
hangoléan fantaziadtlannak, odavetettnek hat egy-
egy [Hallé] vagy [Nincs igazad] - fogjuk bar ezt az
egyenetlenséget magara a .valésagra”.

Csak hat ,ha az életet én irom..." — kezdi, reflek-
talja tehat a szoveg, ha az alanyok nem egészen
stimmelnek is, sajat megalkotottsagat; ahogy az
élet maga is stilisztikai problémaként vetddik fol
nemegyszer: ,Az elsé csdék. Utélag ez igy nagyon
giccses.” A megalkotottsdg tudatat erdsité jaték,
ahogy beépll-kilég a szovegben, az annak teret ado
tudat(folyam)ban ezernyi mas szoveg informacio-
tartalma, stilusa, tormeléke: chat, mailvaltas, online
néi magazinok életmodrovata, Ujsaghir, csaladi
sztori, alomnaplo, vers és regény, film és zene, és
Dalitél a Der Bahnhof von Perpignan — szlrrealista-
egzisztencialista tavlatokat nyitva az Ujpesti metro-
végallomasnak is. ,A postaskisasszony amolyan jo-
szivd lanyka volt, egy-egy szép ruhaért szivesen
tett a tiszturak kedvére. En mar ezt masként mon-
danam, de most igy mesélem” — jelzi széttarto lehe-
téségeit maga az elbeszélo.

S mindezek folott végig ott lebeg a .majd egy-
szer minden a helyére kerlil” reménye, onbiztatd
igérete: tulajdonképp annak az atfogd értelem-
konstrukciénak az igénye, amely magat a regényt
0sszetartana. Ez lehet taldn, természetébdl fakado-
an mindig csak izgatéan félig érvényesen, az elsé
fejezetben elhangzo jéslat, a regény cselekményé-
nek elézetes 0sszefoglalojaként: az olvasd vissza-
visszalapozva taldlgathatja s pipalhatja, a késébbi-
ek fényében a josnd szavaibol mi teljesll, miben
csalédunk, mely motivum sikkad el nyomtalanul.
Ugyanakkor lassan az az érzéslink tdmad, mintha a
megjosoltakkal a szerz6 onmagat is kényszerpa-
lydra allitand, s az érzékeny apa-szal és a meglehe-
tésen kommersz szerelmi szal lezarulta utan mar
csak ezt kergetve rohannank at még egy hazassa-
gon és néhany megvildgosodason.

S az egész vesszofutas mintha mindvégig — ez
volna az elsé fejezetben emlegetett atok? — a fenye-
getd cim arnyékaban zajlana: Ha belefulladsz, meg-
ollek. Egyfeldl az elbeszél6 idézi fel a groteszk, bar
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nem tul invencidézus humorral fegyelmezni igyekvé
anyai szavakat; masfelél mintha a szoveg alanya
fenyegetné igy olvasojat, nehogy olvasasi ajanlat-
nak vegye a regény egyik stilszerlien hianyos mon-
datat: ,Mar nincs meg bennem az aldzat, hogy min-
den konyvet végig.” Vagy — s ez az opcio viszont alig-
hanem fliggetlen a szerzdi szandéktél — szélhat a
figyelmeztetés magdanak a szerepl6-elbeszélének:
mint az anya annak idején, a héskodés és ,bravu-
roskodas” elkeriilésére, a felszinen marado, bizton-
sadgos pancsolasra biztatva. Marpedig a regény va-
l6ban ritkan képes olyan orvényt kavarni, amelyben
érdemes volna aldmerdilni...

Leginkabb felkavard jelenetei a jarokel6kben
Ujra meg Ujra felismerni vélt, halott apa alakjahoz
kapcsolddnak. A ,Nem tanitott meg sakkozni. A né-
véremet igen” jellegl mondatokban a reflektalatla-
nul tomor, szikar kozlés varatlansdga és varatlan
megszakadasa jeloli s rejti magaba a valddi érzése-
ket: ,Aztdn mi sem mentlink tobbet. Mondtak, nincs
értelme. Ennyi." Vagy hasonléképp, az érzelmek he-
lyett, azok széra birhatatlan helyét kijelolve szélal
meg a kovetkezetesen gyermeki nézépontot érvé-
nyesit6 fejezet, ezuttal a nagypapa halalat felidézve:
a holttestet .,megnéztem, nem voltam bent sokaig,
mert stirgés dolgom akadt az udvaron, porogni kel-
lett az Uj ruhdmban, amit a temetésre kaptam”. Ha
boncoltdk, amugy is biztos teleraktdk a nagypapa
felvagott hasat kével, ahogy a vadasz is a farkasnak
- idézi meg maganak a gyermeki tudattalan on-
gydgyité mechanizmusa a feltdmadds egyik arche-
tipikus meséjét.

.Mindig mond valaki valamit. Példaul hogy van
egy aldott és egy atkozott szemiivegiink. Epp olyan
az élet, amelyiken keresztul nézzik. Ezt értem. Ne-
kem napszemlvegem van meg egy minusz har-
mas. Nem latok elég jol tavolra. A Holdat sem. Hol
kezddédik, és meddig tart, télem otven centire kez-
dédik, vagy ott ér véget, nemsokara leszallok” —
ilyenkor j6 még ez a préza: amikor nem akar sokat,
amikor a kozhelyek beépllnek, naiv jatékossaggal
konkretizalva-kiforgatva a kolt6i képet, amikor kép-
zettarsitdsai felbontjdk a metonimikus szerkesz-
tést anélkil, hogy mindez a szOvegben (anti)-
demonstrative megidézett asszociacids jaték le-
hangoldan fantadzidtlan ,virdg-rézsa-voros—szere-
lem-szex” jellegd, trividlis megoldasaira emlékez-
tetne.

Mert a meglehetésen személytelen, épp az ér-
zelmi hitelességért szavatolo, életszer( részleteket
nélkulozé szerelmi torténetet olvasva inkabb csak
kinosan feszengink: botladozunk az idézett lze-
netvaltasok glgyogd érzelmessége, az ezeket ér-
vénytelenitd cinikus kiszélasok és a tobbszori is-



métlésiikkel még stilisztikai naturalizmusukban is
gaz .Ez de gaz" kozott; mechanikussa valik az a né-
hany ezt miért irtam, miért fontos, mindegy”, egyre
kevésbé szervesil a szorgosan mantrazott szkep-
szis. A pongyolasdg reflektaldsa egyszerlen dniga-
zoldsnak hat: ,Larifari. Ezt most azért irtam ide,
mert a kocsog utan ez a masodik kedvenc szavam”,
s az elbeszéld naivitdsa mintha a szerzéé, a szoveg
alanydé volna: ,Amindenegyenléafestménnyel. Ez
igy szar, érzem én is, be is fejezem.” Es értem én is,
hogy egyfajta — elég meguszds — posztmodern fel-
fogds jegyében tekinthetjik ezt az elnémulas, az el-
mondhatatlannal valé szembesilés satobbi egy
esetének: de ha sz6 szerint Ugy hangzik ez az iro-
dalmon belil, mint rajta kivil — akkor mi a banatnak
elmondani.

Marpedig a szoveg alapegysége mégiscsak a
kozhely, s a .most tobb kozhely nem jut az eszem-
be" jellegl ironizalds rovid Uton kifullad; az irdnia
hataskorén kivil allé, naiv deklaraciék pedig nem
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HAKLIK NORBERT
Balint Tam4as: Hibalista

Karpat-medencei Tehetséggondozd, 2017

Balint Tamas Hibalista cim( kotete kapcsan adja
magat, hogy elészor a kockazatvallalasrol beszél-
junk. Ez a konyv ugyanis létének irodalmon kivili
kontextusa altal eleve kockazatos helyzetben van. A
tény, hogy a kiadvanyt gondozd Karpat-medencei
Tehetséggondozd Nonprofit Kft. nagysagrendekkel
kap tobb allami tdmogatast, mint a fiatal alkotdkat
tomoritd, tobb évtizedes multra visszatekinté iro-
szervezetek, magaban hordozza annak a veszélyét,
hogy némelyek a kiaddval szembeni ellenérzéseik-
tél hajtva a szerzén és mdlvein verjék el a port.
Mindemellett helyet kap a képletben az esély is — a
kortars irodalom utanpodtlasanak kinevelését fel-
adataul valaszté szervezet ugyanis kimondva-
kimondatlanul a kdnonvaltds igényével ép fel, ami
ha sikerrel jar, akkor a KMTG-s szerzé nyilvan forral
indul azon tarsaihoz képest, akik nem tették le a ga-
rast a leendd ,Uj elit” mellett.

Ezek a koridlmények persze a kritikust is nehéz
helyzetbe hozzak, aki eme veszélyek és esélyek ko-
z0tt navigalva, azokrol tudoméast nem véve volna hi-
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poétoljak a stilisztikailag kidolgozott, megkiizdott sa-
jat hang hitelességét. igy az elvileg 6nmaga mélyé-
re utazé hésnénk végsé soron egy eleve lezart én-
kép jegyében szolalhat csak meg, s onfeltaras he-
lyett egyszerlien bemutatja onmagat: .Konnyen
elérzékenyllok, konkrétan minden szaron elsirom
magam, amiben van némi érzelem”; ,valakit vagy
szeretek, vagy nem. Elsére”. Ahogy a vilaghoz valé
viszonya is tul gyakran fogalmazddik meg kinyilat-
koztatdsszer(l szovegekben, akar egy archaikusnak
tételezett falusi életforma folényébdl, akar néima-
gazin-eredetiségl élettapasztalatokbdl ered a sok
.ezvan” és .igy van jol". ,A sziletés a kezdete, a ha-
lal a vége, ezt mondjak” vagy a .csak az nem mind-
egy, hogy a fasz melyik végén allsz. Elgondolko-
dom” mdar-mar parodidba hajlén példazzak e felis-
merések dimenzidit.

Es persze .megvolt az az egy mondat, amiért
ha ez az egész cirkusz egy szoveg lenne, érdemes
lenne elolvasni” — de azért ez még kevés.

. di

vatott mérlegre tenni a mdvet, tiszta logikaju érve-
léssel és elemzéssel semlegesitve annak kockdza-
tat, hogy birdlatat-méltatdsat irodalompolitikai al-
lasfoglalasként olvassa majd a kozonség.

Végul, de nem utolsésorban a kiad6 kockazata-
rélis szolnunk kell. Arrél, vajon a dontéshozdk arra
hasznaljak-e a rendelkezésiikre allo kivételes lehe-
téséget, hogy irdnyzatoktél és a szerzéi hagyo-
manyvalasztastol figgetlendl védészarnyai ala ve-
gyék az ifju tehetségeket, vagy inkabb azokat része-
sitik elényben, akik az 6 munkassdgukat folytatjak.
Ha azokat hozom helyzetbe, akik az én koponye-
gembdl bujtak ki, annak az esélyét novelem, hogy a
kovetkezd generaciok szemében magam valjak a
Nagy Eléddé. Eléttem az utédom, és 6t tdmogatva
valéjaban magamat is segitem — komoly kisértés
lehet ez egy kiad6 szamara, és bizonyara nagy on-
mérsékletet kovetel nem élni vele.

Lassuk hat, indokoljdk-e a Hibalista versei azt,
hogy egy kivételezett helyzetben (évé kiadd éppen e
kotet megjelentetésére forditsa kivételes eréforra-
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