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1. A Valésag cimi folyéirat, amelyet 1945-ben Markus Istvin és Szabé Zoltin jegyez mint f6-,
illetGleg felelSs szerkeszts, végleges arculatat, kivalt kozéleti szerepét 1946-ban s még hatdrozottabban
1947-ben nyerte el. Addig a népiesek mérsékelt, de a szocialistikkal és részben a kommunistakkal is
rokonszenvezd hivei adjak dominanciajat.

Az 1946-0s év elsG szamaval az addigi viszonylag vegyes irdnyzati jellegét foladva szinte
egyértelmtien a kommunistiknak a parasztpartiak megnyerésére beallitott lapjava lett.

Ezt kiillonosen erdteljesen mutatja az a vitacikk, amelyet Lukdcs Gyorgy adott a folydiratnak. Ma,
s6t mir a rendszervaltast el6z6 években is szokds volt hivei korében Lukicsot afféle liberdldemokrata
szocialistanak, demokrata marxistanak foltintetni s egyben a szazad egyik legnagyobb filozéfusaként
emlegetni. (Brecht ugyan inkabb kisvarosi szatécshoz hasonlitotta, aki a mogotte 1évES fszeresszekrény
,pors”,  paprika”,  szegfliszeg” s egyéb folirati fidkjaiba gyomoszoli az irodalmi miveket és
szerzGiket.) Mindenesetre ez a cikk azt a benyomast kelti az olvaséban, hogy a hires filozéfus és
esztéta Joszif Visszarionovics birodalmiban zart ajtok és lefliggonyozott ablakok mogott egyfolytaban
az igazak almat aludta, és sejtelme sem volt, mi torténik a kaukazusi expépa vilagboldogité orszaglasa
idején.

2. 1946 janudrja. A habora utdni elsé valasztisokon a négyszaztizenkilenc mandatumbdl mindossze
hetvenet kapott a Rakosi-féle tirsasig. A masodik, a hirhedt ,kékcédulds” valasztasok elStt mintegy
harmadmilli6 embertsl vontidk meg kilonboz& cimeken, kommunista inditdsra a valasztasi jogot.
Ugyanakkor mintegy szazhuisz-szdzotvenezer hamis valasztdlapot adtak le. Ennek ellenére a
Barankovics-partra alig néhdny szazalékkal kevesebb szavazat esett, mint a kommunista partra.

Marmost az a kérdés: Lukdcs ennyire nem ismerte régi-ij hazdja lakossiginak vélekedését,
tapasztalatat, 6hajat? Vagy a maga folényes biztonsagi utépizmusiaban ennyire semmibe vette azt? Nem
tudott arrél, hogy a tehetséges miniszterelnokot gyermeke életével zsaroltdk lemondasra, hogy a
vezetd part makuldtlan jellemd f&titkdarat a szovjetek egyszerlen elhurcoltik, s hogy a meneklt
francidknak és lengyeleknek otthont, kozépiskolat teremtd parlamenti elndknek csak az utolsé percben
sikertlt kulfoldre menekilnie? Nem tudott arrél, hogy a nagydobra vert Gn. ,0sszeeskiivés”, a ,Magyar
Kozosség” egy, a szokasosndl alig nagyobb, cserkész-szerd asztaltarsasigbol allott? Nem tudta, hogy
Dobi idult alkoholista, hogy Dinnyés a partjanak szellemi legaljdhoz tartozik, s azt sem, hogy a
szocidldemokrata igazsagligy-minisztert, Riest sokszorosan megfenyegették, hogy a régi szocdemeket
folyton zaklattak, s hogy Ries a valasztasi csalasok kovetkeztében lemondott az igazsagligyi posztrdl, s
a nagy multd, régi szocidldemokratik az események lattan s zaklatasuk kovetkeztében jelentés részben
kulfoldre tavoztak?

Tegyuk fol, hogy minderr6l nem tudott. De micsoda demokrata az, aki az artatlanul naiv ,Bibo
doktort” (akit lekezelSen folyvast igy aposztrofilt) kioktatja, hogy a rendérségnek politikai tekintetben
nem szabad partatlannak lennie, s nem a ,szakszerliség”, nem a torvényes rend partsemleges védelme
az elsédleges kotelessége? Miféle érvelés egy 1j, valédi demokricia megalapozasahoz az, hogy ha az
elmult rendszerben a kommunistak éltek kiszolgaltatottsigban, bizonytalansdgban, most viszont ,miért
ne éljenek az ilyen, jobboldal felsl biralok bizonytalansigban, a kiszolgiltatottsiag allapotaban”?

Aztan sorra jonnek a csusztatdsok. A régi magyar biirokracia megtestesitGit Nagy Ferenc is
alkalmatlannak tartotta egy Uj rend folépitésére. Ezt Lukdcs oOnkényesen Osszekapcsolja azzal az
allitdlagos torekvéssel, amely a nagybirtokfolosztast 6hajtja megsemmisiteni. S ezt meg azzal, hogy a



kisgazda part iranyitasaban az ezt kivané erék a domindnsak. Majd félhdborodottan (vagy tan csak azt
mimelve) utasitja vissza a kommunistak diktatorikus torekvéseinek akar csak sejtetését is! Bibo,
szerinte, torzképet rajzol az abszolit demokratikus kommunista partrol. Aztdn hajanal fogva szovegébe
nevetségesnek, ,ures konstrukcionak” nyilvanitja azt az Ohajt, hogy a szélsGségek helyett a
kozéppartok kompromisszumos, egymast kiegészité &és segité kormanyzdsa volna az igazan
megnyugtato. Folkapja viszont Bibo egy képtelen, Szabé Dezs6ék és Németh Laszloék vilagabol valo
vészjelzését: ,Ottdé vagy Sztilin!” Habsburg-restaurdciéra az idétt esetleg — a zsidéildozés idején
egyébként hdésiesen viselkedé — Schlachta Margit harom-négy képvisels Keresztény N6i Tdbora
gondolt — aki akkor mar felnétt Gjsagolvaso volt, tudja, hogy senki mas.

De ennek kapcsin Lukdcs megragadja az alkalmat, hogy nevetségessé nyilvanitsa a szovjet
megszallta orszagok kommunista-szovijet ,gleichschaltoldsat”! Ha demokrata példa kell kulfoldrél — s
ezt a kedvenc ideajat maskor is eléveszi —, az csak Jugoszldvia vagy az akkor nagy kommunista parttal
rendelkezd Franciaorszag lehet.

3. A lap sorsdban, hovatartozdsiban 1947 elsG felében allt be végleges viltozas. Belsd alcimként
ugyan tovabbra is megtartja ,Az Gj magyar értelmiség folyoirata” folirast. De az a bels§ vita és
fesziltség, ami mar a ’46-os évfolyam kivalt masodik felében jol érzékelhets, folerGsodik, s a
f&szerkeszts, Szab6 Zoltin egyre inkabb csak névlegesen f&szerkeszts. A ’47-es februari szdmban
Kézmozdulat és vélemény cimi, kesernyés irdniaval telt cikkében meg is allapitja, hogy a lap
leghangosabb szavi szerz6i az ir6kat nem miveik alapjan itélik meg, hanem egy ideolégia jegyében
balra vagy jobbra helyezik, majd ennek megfeleléen minGsitik miveiket. Példinak Szab6 Arpad
Kosztolanyi, késébb Illyés elleni kirohandsait hozza fol. ,Hialdim — mondja szatirival — igy is fennall.
Hétf6n — igy beszél Szabo Arpad cikkérsl — ennél a szondl aludtam el: opportunizmus. Kedden ennél:
Part pour l'art. Szerdan ennél: Nietzsche és a fasizmus. Csutortokon ennél: Heidegger.” S igy folytatja:
,... nem irnia kellett volna Kosztolanyi-70/, hanem irni tanulnia Kosztolanyi-fol.” S ezzel fejezi be: ,Mert
aki jo célt rosszul szolgil, az gyakorta ellenfelének rossz céljat szolgilja jol.”

Még egy szamot Szabd Zoltin jegyez, az aprilisit azonban mar Lukdcsy Sindor. Ennek a szdmnak
névtelen bevezetS soraiban az addigi irdny és szinvonal fonntartasat igérik, s formalis, masfél mondatos
koszonetet mondanak, két gondolatjel kozott, Szabé Zoltannak és Markus Istvinnak. S a juniusi szam
mar ezzel a bels6 folirdssal jelenik meg: Kiadja a Népi Kollégiumok Orszdgos Szévetsége. A
szerkesztébizottsag pedig mar aprilisban ez: Kardcsony Sandor, Sipos Gyula, Tolnai Gabor, Ujhelyi
Szilard. A névsor, amelybe Karicsony alighanem mutatoba (esetleg igehirdetSi ambicidja jegyében)
kertlt, nem kivan magyarazatot.

1946 kozepén még Csécsy Imre, Jocsik Lajos, Kosiry Domokos, Tarndy Liszlo, Illyés Gyula,
Kovendi Dénes s hozzajuk hasonlok is irtak a lapba. Oszre az ilyen nevek egészen elfogynak, s a
kommunistak vagy a népi kollégiumok némely radikalisai foglaljak el a helytiket.

4. A targyias szakértelmet illetGen el6szor is hadd utaljunk Tarndy Liszl6 kitling, igen részletes és
jol tagolt tanulmanyara. Ez éppen azt a felfogast, elképzelést mutatja, mint amelyet a Valaszban
Adorjan Janos tett kozzé, akire, illetve amelyre egyébként Tarndy hivatkozik is.

A lényege a mezbgazdasigot illetGen: din-holland tipust termeldi, értékesitsi, beszerzéi, sét,
késsbb feldolgozéi magdntulajdonii szovetkezeteket javasol, kezdetben allami timogatdssal. S hozza
nagyarinyd szakemberképzést mind a négy szintre. A szalagparcellds 6nall6 kisbirtokosi termelést
lehetSleg folszamolni, s tulajdonosait, a tulajdonjogot megtartva, szovetkezetekbe vagy az iparba ajanlja
integralni. Az itthoni talajviszonyoknak, éghajlatnak megfelels exportképes termékekre kell
koncentrilni. A gyariparnak is alkalmazkodnia kell a ndlunk fejlettebb és fejletlenebb orszagokhoz
egyarant. Az egyikbe beszillitd, a masikba folvevs lehet az orszag. A mezdgazdasigban killondsen, de
az iparban is slrgés a szakképzés, az el6bbiben fdleg a szakmai irdnyité s a piacértd
szakemberképzés. Az allamositast nem javallja, csak ott, ahol végképp nincs kell6 magantdke.

Az allami, a kozigazgatasi apparatus, szerinte, rettenetesen folduzzadt, Eurépaban alig van parja, s
igy igen erGsen noveli az improduktiv kiadasokat. Megengedhetetlen, hogy a kinevezéseknél barmely
teriileten ne a szakértelem, a tehetség és a tisztesség, hanem a pdrtérdek érvényesiljon. A szakember



tartozhat parthoz, de nem érvényesithet partérdeket. S mint a gazdasiagban, a tarsadalmi, az igazgatasi
életben is egy stabil, jol folkészilt kdzeépreteg talsilyat ohajtja.

A szerkesztGség meg is labjegyzeteli ezt a kitGnd dolgozatot, mondvan, hogy nem mindenben ért
vele egyet, kiillonosképp ami a politikat illeti, de vitaanyagként kozli. A vita azonban elmarad, ami a
szerkesztGvaltas elGszelével jar egylitt az egyedul udvozitének vélt kollektivizalds és dllamositds
szandéka jegyében.

A misodik tertlet a miivelodésé, az oktatase, a ,népmiivelésé”. Itt kezdettSl rendkivili sallyal van
jelen Kardos Laszlo személye, felfogasa és torekvése, kivalt '46 misodik, 47 els6 felében. O egy uj,
f6leg a parasztsigbhdl, elsGsorban a szegényparasztsigbdl szarmazo réteggel kivanja nem kiegésziteni
az értelmiséget, még csak nem is tdlstlyba juttatni, hanem vezetS elemmé tenni. Kardos tisztességéhez
kevéssé férhet kétség, annil tobb politikai-tirsadalmi gondolkodisihoz, modszerei, eszkozei
romantikdjahoz. S még tobb litészogéhez, amely nem engedte érzékelnie, hogy ezzel akkor éppen a
parasztsig erényeinek korszerd atformalasat akadilyozé Rakosi-féle propaganda és célkitlizések
szolgalataba illeszkedik.

A sajat  cikkeiben igyekszik szociologikusan @ targyszerd lenni. Azokban a toméntelen
,vallomasokban”, ,oOnéletrajzokban”, programcikkekben” viszont, amelyeket els§-, masodéves népi
kollégistak irtak 0Ozonnel, tobbnyire szinte mondat- és bekezdésszerien kiemelhet6k azok a
zsurnalisztikus, ideologikus zsargonban megfogalmazott részek, amelyek elsGsorban a kommunista
part, madsodsorban a parasztpart Erdei—Veres-féle vonaldnak propagandafiizeteibdl, szénoklataik
szolamkincsébdl valok. Az egyhazak, az egyhazi iskolik oktatisanak lekezel§ elmarasztaldsa, a régi
falusi tisztvisel6k a nagygazdak érdekeit kiszolgald korruptsiganak vadja, az ateizmus Orvendezd,
biiszke vallaldsa, a papok, legf6képp a katolikusok elmarasztaldsa, a szovjet rendszer iranti vigyakozo
érdekl6dés mar-mar mulatsagos sztereotipidkban ismétlédik ezekben a ,vallomdsokban”. Van persze
koztik béven olyan is, amelyben elsGsorban a tudidsszerzés, a tanulds és a jovendd hasznos szerep
orome, vagya kap hangot. Hogy mekkora volt az elébbiekben s a hozzdjuk aranyitott utébbiakban az
egész intézményrendszer irdnyitéinak, s tin nem is elsGsorban Kardosnak, hanem az &t kihaszniloknak
a befolyasa, nehéz volna megallapitani. De ha van a stilus-, a beszédmodelemzésnek redlis eredménye,
akkor e szovegekben ez az irdnyitottsig meglehetGsen folismerhetd.

5. Pedig ez csak az egyik oldal, mondhatnidnk, a naivabb oldal. A nevelés, leginkibb a jové
értelmiségébdl az iranyitd réteg nevelésének tigyében a hihetetlentl gatldstalan Lakatos Imre viszi a
primet. A személyeskedS vadak o6zonét zuditja az Edtvds-kollégiumra — amelybe a korhatart
megszegve, politikai agensként, kommunista segédlettel erészakolta be magit —, mind hagyomanyara,
mind jelenére. Horvath Janos, Szekfd Gyula, Gerevich, Eckhardt és egy egész sor, a kollégiumban
nevelddott fiatal tudos is mint konzervativ, mint reakcids, a Horthy-rendszert gatlastalanul kiszolgalo,
neki tarsadalom- s torténelemszemléletet meg esztétikat szolgaltaté kertl teritékre, a penetrins és a
bizonyitast nyakatekert marxisztikus ideolégiai kozhelyekkel és szolamokkal helyettesité cikkeinek,
timadasainak kozéppontjaba. Persze nemcsak Sk, hanem a két hiabord kozti irodalom s torténetirds
nagy része is.

S mindez, az altalinosak mellett, két kozvetlen célt szolgalt: Keresztury DezsG eltavolitasat az
igazgatéi posztrol s a kollégium nem kommunista, illetSleg a kommunistdakkal nem rokonszenvezd
tagjainak az un. kollégiumi porok jegyében valo kizarasat.

A kollégiumnak a marxizmussal kezdetben sok tekintetben naivan rokonszenvezd id&sebb tagjai
megprobaltik a lapban redlis torténeti érveléssel visszautasitani a képtelen vadakat, s védték a
tudomany partpolitikatol valé fiiggetlenségét. Am belattik, hogy mind Keresztury eltiavolitisa, mind a
kollégium ,megtisztitisa” s szovjetmarxizalasa eldontott cél és hatirozat volt a mindent kiszolgalo,
nagyravagyo Ortutay segédletével. Igy a célba vettek koziil a végzés elstt allok onként tavoztak, a
fiatalabbak lemonddsat azonban nem fogadtik el, hogy a ma mar kacagtato, akkor sulyos hangzasa
,vadbeszédek” értelmében, litvanyosan és megfélemlitéen zarhassik ki &ket, néhany gyava vagy
karrierista kollégista szekundalasaval.

A kollégium oldalardl megszolalt néhany felsGéves, pl. Klaniczay Tibor s Kopeczi Béla. Egyik is,
masik is elismeri, hogy az Uj viszonyok kozott Gj utakat, mdédszereket, magatartasformakat is kell



keresni, de a mult bemocskolasit, a kollégium értékeinek semmibevételét, az egykori uralkodd
rendszer kiszolgal6java maszkirozasat hevesen elitélik, Lakatost, mint befurakodét, aki ronté, robbanto
szandékkal vétette fel magat patrénusai altal a kollégiumba, nem titkoltan, bar a tisztes hangnemet
megtartva marasztaltak el. Lukdcsy Sandor, az 4j szerkeszt§ zarasként salamoni latszatd itéletet mond,
amely val6jdban azonban Lakatos javara billen.

6. Ez azonban a lapnak az 1j szerkesztés mellett is csak egyik, visszanézve is tutszélien botranyos
igye. Fontosabb Szab6é Arpidnak a Kosztoldnyit gyaldzé sorozata. S Kosztoldnyival egyiitt a koltst
védelmezdket is. Vas Istvantol kezdve szinte mindenki s minden lap megkapja tSle a magaét egy-egy
sorban vagy bekezdésben.

Kosztolanyi — ez a végsd summdja, tézise Szabd timadasainak — egy, a tarsadalmi kérdésektdl
ugyes taktikaval elvonulo s ezaltal a fonnallé rendet védelmezs, embertelen, aszocialis, I'art pour lart
ir6, egy, a haladast tagado, formalisztikus, nihilista esztétika hive, hirdetSje és megvalositdja. Marcus
Aurelius-verse éppugy, mint a Hajnali részegség, az Enek a semmirél éppigy, mint kordbban A
szegény kisgyermek panaszai vagy regényei, pl. az FEdes Anna a szocidlis kérdések esztétizalo,
pszichologizal6 elimindldsa. Persze Babitsnak is juttat egy-egy oldalvagast, de a f6blinds Kosztolanyi.

Mellette, ha valamivel 6vatosabb fogalmazasban is, Illyés is kiérdemli Szabo egy-egy mérgezett
nyilat. Ugy véli, Tllyés nem érti, nem akarja érteni: Petdfi igazi folytatdja az, aki tudja, most a munkds a
szabadsagharc ,népének” a valodi megtestesitSje; s az eszmekornek, amelynek jegyében Petdfi a
néphez val6é kapcsolodast kovetelte a kolt6tdl s minden igaz gondolkodotdl, a marxizmus ez idott a
megfeleloje. Nehezen bocsitja meg neki, hogy a gépek uralmatdl félti a tevékenyen gondolkodva
munkalkod6é embert. Holott a szocializmus ,megszeliditi” a gépet. Azt kilondsen szemére veti, hogy
ezt mondja: ,nagy koltGink kozott Ady az, akinek legtobb gyenge verse van”. S azt is, hogy iréniaval s
kritikdval mondja Adyrdl: ,igen sok politikai indulathoz odafizte magat, s ez valdban »ifja szivekben«
éltette tovabb”. Ugy véli, Tllyés félig a polgart, félig a maradi parasztot képviseli, testesiti meg. Végiil
azonban, idézvén epigrammajat, valahogy mégis megbocsat neki:

Nem igy vartam az oly régen vdrt
Sfordulatot.

De eljott, de itt van és igy is

a mi korunk,

de igy is az lehet, mit

mi akarunk.

S minthogy latja, érzi Szabo, hogy tall6tt a célon, libjegyzetben mentegeti cikkét: ,nehogy az
olvas¢ félreértse e dolgozatot [...] minden reménylink meglehet arra, hogy Illyésnek a jové épitésében
is jelentSs szerepe lesz.” (1947. 1. szim)

A szerz6 magatartdsara nehéz magyarazatot talilni. Nemzedékének egyik legtehetségesebb s egyik
leggyorsabban érvényesiild tagja volt mar a haboru elétt. S nem is oly abszolite lirasiiket, mint Lukacs.
Az egyik legfiatalabban kinevezett egyetemi tandr, olyan tirgykorben — klasszika-filologia —, amelyben
sokkal kevésbé volt jelen az egyre er6sodd Lukics—Révai-féle szellemiség nyomdsa, mint az élG
magyar irodalom pertraktdldsiban. Az irodalom marxista botosispanja kivant lenni? Erthetetlen. ..

7. A népieseknek az Illyés-féle szirnya, bizonyiara a megnyerés reménységében, altaldban
kevesebb timadast kap, mint a Kodolanyival jellemezhetS csoport. Németh Laszl6 is — alkata révén —
inkabb a bevonhaték kozé latszik soroltatni, mig Kovacs Imrére atok zidul, nyilvan ekkori, de korabbi
frisai miatt is. Hisz & egyértelmlien a nyugati polgari demokricidkban létrejott ddn-holland
szovetkezeti alapi s magantulajdoni rendszeri parasztpolitikdjait a  foldreformmal latta
megvaldsitandénak. S a Vilaszban kozolt nevezetes cikkében szinte 1épésrél 1épésre elére rajzolta az
egypartrendszernek s a szovjet tipusti berendezkedésnek az orszagra vald rierGszakolasat, szemben a
szent naivitasi Bibo Istvdnnal, aki ott teljes meggy6z&déssel utasitja vissza a szovjet beavatkozas akar
csak legkisebb vélelmét is!



Az igazi nagy timadast azonban a népiesek Vilasza — s benne féleg Illyés — az 1947-es juniusi
szamban kapta egy Nagy Laszl6 nevl népi kollégista szerz6tSl, a késSGbben B. Nagy Laszloé néven
publikalé kritikustol.

llyés okos, megfontolt Valasz-beli cikkét szedi izekre, majd Bibonak is csinyin nekimegy, s
Németh LaszIot is derekasan megpirongatja.

Illyés cikke arrél szol, hogy egy dundntili faluban beszélgetésre hivtak Ossze az iskolaban a
lakossagot, parasztot, tanitét, jegyzét s minden egyéb tisztviselt egyarant. Csak indirekten volt ez a
parasztpart programismertetése. Inkdbb a falvak vildginak megoldandé problémdi keriltek sorra. A
parasztok figyelmesen hallgattdk, a tisztvisel6k azonban gyanakodva huzoédtak vissza. Erre Illyés —
oldandé a helyzetet — elmesélte, hogy Franciaorszigban mint hinytik-vetették meg egy 6sszejovetelen
a kétkezi s az igazgatisi emberekkel egyltt tigyes-bajos dolgaikat. S ez most is bevilt: mihelyt a
visszahtizodok lattak, hogy nem valasztisi propagandardl van szo, folengedtek, beszéltek, tanicsot
adtak, segitségiiket ajanlottak a kopott, félemlitett tekintetd, faradt iskoldzottak.

Nagy Laszlo kettds célt jelol meg: a Vilasz és gardaja biralatit s a parasztpart lehet§ szerepét.
,Megszegi — mondja — az aldzat parancsat, mert ma mar az elhivatottsig kérdése nem monopdlium.”
Elébb Markus Istvan és Sarkadi Imre Valasz-beli irdsairdl szedi le a keresztvizet, mert azok a falvak j
vezetSinek visszaéléseirdl is béven hirt adnak, meg a rendéri tilkapasokrdl is. S az tgyintézésbdl a
partpolitikdt ki ohajtjdk a torvényesség nevében zarni. Majd Farkas Ferencnek megy neki, aki a
csallokozi, a csehszlovik idSkben létrejott Hanza-szovetkezetek rendkiviil eredményes termelsi-
értékesitési munkajat dicséri, s lehetséges példanak allitja. Nagy szerint egy-egy esectleges part- vagy
rendéri talkapas eseti, egyedi tgy, a szovetkezés pedig nemcsak, s6t, nem is elsGsorban gazdasagi,
hanem tarsadalompolitikai tigy és cél. Jellemz6 moédon a kommunistakkal végig szoros, kiszolgilo
szovetségben dll6 Erdeire hivatkozik: a magyar szovetkezetek kérdése elsGsorban politikai kérdés.
Majd azokat oktatja ki, akik dan és holland mintdkat emlegetnek. Ezek, szerinte, polgari, szovetkezeti
kapitalizmust propagilnak. Sarkadit azért is elmarasztalja, mert az a népi kollégiumokban tobbféle
nincs sziikség. Ok — helyesen — megtették, a Vilasz — helyteleniil — elmulasztja ,a hiroméves terv
perspektivainak a parasztsag szempontjabol valo vizsgalatat”.

Aztin szemére hanyja a Valasznak, hogy a szépirodalmi részben tipikus polgari irok (Szentkuthy,
Illés Endre, S6tér, Grandpierre) is szerepelnek, s hasonloképp polgari kritikusok is. S igy nem véletlen,
hogy a falvak tisztviselGiért aggodik Illyés, s ,a foszlott galléri begombolkozottak lattin a pusztulds
viziGjit is folveti”.

Illyés utan Németh Laszlot marasztalja el, mert azzal szemben, amit korabban hirdetett, most, mint
hése, Boda Zoltin, & is megszokott a kiizdéstSl, s igy nem is csoda, ha Széchenyi kilatastalan
ongyilkossidga lesz drimdja lezdrdsa. Ezek helyett az irok és irasok helyett Darvas, Nagy Istvan,
Asztalos, Horvath Istvan irdsai kellenének.

Aztan Illyés és Bibo békeszerzddést illetd nézeteit veszi tollhegyre. Nem latjak, hogy itt nem
trianoni helyzetrdl van sz6. A Szovjetunié altal festvériesitett népek kozodssége a fontos, a hatarok
kérdése misodlagos, ennek aldrendelt. Egyszoval: zsdkutca ez, amelybdl ha ki nem lép a Vilasz és
Illyés, ,akkor nélkiile fogjak a haladis és magyarsig tigyét kozos nevezére hozni”.

S azzal a kihangzassal teszi le az olvasé a hosszu, kétséget nem ismerd tanulmanyt, hogy voltaképp
minden kérdés, amivel eddig gyotrédott az orszdg gondolkodd rétege, most immar a szovjet
kommunizmus sugarzasiban eleve megolddodott, csak jarni kell az altala kijelolt utat.

8. A hazai foly6iratokrol az \j szerkeszté készit szemlét. Ugy lata, azok is, amelyek igéretes
marxista szellemben indultak, bizonyos szerzdk el6térbe kertltével utat tévesztettek. Mindenekeldtt a
pécsi Sorsunkat parentilja el. J6l indult, szerinte, hisz Darvas Jozsef és Ilku Pal szerepelt benne, s Erdei
Ferencrdl, a Szovjetunio vildgardl, a szomszéd szocialista orszagokrol lehetett benne olvasni. Midta
azonban Virkonyi Ndandor a szerkeszt6, Hamvas Béla Kisfaludy Sandort magasztalja, Rénay Gyorgy a
pannon szellem Orokségét dicséri, Weores a Reménytelenség himnuszdt zengi. Debrecenrdl szolva
el6ébb a Magyarok ,sapadt lirikusair6l” s ,még sidpadtabb novellistdirol” tesz emlitést, majd a varos
masik két lapjat, a Holnapot s a Keleti Kaput veszi sorra. Az el6bbit a debreceni népi hagyomany



folytat6jaként, az utébbit meg a romin irodalom irinyidba valé nyitasért dicséri. Szegedet lassi
ébredéssel jellemzi, s egyebet nem is mond réla. Hédmezévasarhely nyer legtobb méltanylast két
folyéirataval, a Pusztak Népével s a Délszigettel, bar itt is hidnyolja a nagy parasztvaros és tanyavilag
gondjainak erdsebb szambavételét. A pesti kiilsé kertileti lapokat dicséri, mert szinvonaluk ugyan nem
magas, de irdnyuk a kor szocialista torekvését mutatja. Roviden: elégedetlen a vidékkel, sem a jelen
szocialista torekvéseit, sem a helyi szocidlis és demokrata hagyomanyt nem leli megfelelden lapjaiban.

9. A habord utdni két és fél esztendd irodalmat az a Keszi Imre foglalja 6ssze, akinek nevére mar
az id6sebbek is inkabb csak a hatvanas években divé ,sirverseknek” kegyetlen, mar-mar brutalis
komikumabdl emlékeznek. (Itt nyugszik Keszi, / Férget a féreg eszi.)

El6bb osszefoglaléan visszatekint a Magyar Csillag ,esszéistai urbanus nyugati szarnyinak” s a
Magyar Nemzet ,bSbeszédi politikai locsogasok mogé bujtatott publicisztikdjanak, a botcsinalta elitnek
arra a magatartdsara, amely [...] 1943-ban a leghaladottabb volt, de amely marcius 19-én megszint az
lenni”. Az e magatartast képvisel§ réteg ,most a baloldal felé mondja el mindazt, amit a brutalis
jobboldal felé annak idején elmondani nem mert”.

A felszabadulas utani id6k egyetlen, valoban fordulatot jelentd irodalmi-esztétikai eseménye Lukacs
Gyorgy hazatérése”. Lukdcs megszabaditotta mind az ,Osvat-kultusztol”, mind ,Hamvas Bélatol”, mind
,a Joyce-féle nyugati irodalom bdmulatatol”, mind a Nietzsche-George—Valéry tipusu esszéizmustol” a
hazai irodalmat, s egy olyan realizmuselméletet alkotott, amelyben minden igazi nagy irodalom
megtaldlja a helyét, s amelyben semmiféle dekadenciinak, individualizmusnak nincs helye, mert a
nagy irodalom ,mindig kollektiv”.

Lukacsot a jelenkori vilag legjelentosebb gondolkoddjanak véli, és sajnilja, hogy Révainak nem jut
elég ideje elméleti s kritikai tevékenységre. A kozelmdult irodalmabol Radndtit, a félmaltbdl Illyés Egy év
és Zelk A teremtés tanija kotetét emliti meg, mert mindkett§ ,alkalmi koltészet mert lenni politikai
eszme szolgilataban”. Az Ujholdat ,koéltSi konformizmus” jellemzi, amelynek ,zimmogésébdl csak
Darazs Endre vilik ki”, s Gyarmathy Erzsébet és Nemes Nagy mutat tehetséget; Weodres meg ,tokéletes
érzéketlenségével”, ,szoloecizal6 formanyelvével” tindokol.

Kik hat a Lukdcs—Révai-féle, egyediil helyes esztétika jegyében az érdemesek? Illés Béla Uj bor
cimid regénye ,sajitos szépségében, jol informalt és felelGsségteljes koveteléseivel”, Gergely Sandor
,Dozsa-trilégidja a kollektivumban val6 felolvadas teljességével”, ,Déry Tibor és Nagy Lajos most érték
el ir6i teljességiket”, Hollos Korvin Lajos és Kovai Lorinc értik korukat s ,a mozgalmat”. Emlitést
érdemel S6tér és Grandpierre meg a fiatal Karinthy Ferenc, mert kozelednek a realizmus felé. Hay
Gyula a Zsigmond csdszarrdl irt darabjaval ,Shaw-szerd tehetséget mutat”. Marai folott nyomtalanul
ment el az id6, ,Naploja taniskodik nem mindig eredményre vezets vivodasairdl”.

Ez tehat a Lukdcs szellemében valé szamvetés eredménye. A mult irodalmara, Kemény és Madach
kidtkozasara, Arany és Babits megkisebbitésére, Fiist Milan és Kassik szélre szoritisara majd akkor
kertl sor, midén a mester iskoldjit mar az egyetem ,torekvs” hallgatéi is kijartak. (Mikozben a
szerencsétlen Kardos elmélkedhetett bortoncelldjaban ,az Gj értelmiség” nemes erkolcsiségén.)

A folyoirat — a mér megtette immar kotelességét — 1947 nyaran megszint.
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