sat a gyermekirodalomban. A kollégédk egyetlen
kivételt emlitettek csupan, a Csodaceruzit.

Felvetddott a gyermekirodalmi intézet hidnya
is. Tobb eurdpai orszdgban a gyermekek olvasa-
sa kiemelt feladat, €s kiilon intézmény foglalko-
zik vele. A kotelezS olvasmédnyokkal kapcsola-
tos problémdk e tandcskozdson is napirendre
keriiltek. Valdban sziikséges-e eredetiben olvas-
ni ezeket a regényeket vagy elegendd lenne egy
igényes, irodalmar altal irt, nyelvileg atdolgo-
zott, rovidebb kiadds is? A hozzdsz6l6k ebben
az esetben persze nem a Szdz hires regényre
gondoltak. A beszélgetés végén nem sziiletett
egységes alldspont.

A kimeritd elméleti el6addsok és vitdk, majd
egy rovid pihend utdn a résztvevok is kikapcso-
l6dhattak. A helyi népi zenekar segitségével
gyimesi tancot tanulhattak a kollégdk, ami re-
mek hangulatot teremtett, végiil mindenki sza-
madra felejthetetlen élménnyel zarta a napot a
rovid bevezetés az erdélyi népzenei és néptinc-
kultiréba.

A tapasztalatcsere mdsodik napjat a szeptem-
ber csodélatos napsiitéssel, valdszinttleniil kék
éggel koszontotte. A reggeli utdni kellemes séta
a faluban és a kozteriileteken felallitott elbivold
szobrok latvanya mindenkit elvardzsolt.

A kora délel6tt kezdddott foglalkozds meg-
ajandékozta a kollégdkat az alkotds oromével.
Egyszer volt Buddn kutyavdsdr: Mdtyds-mese-
hdsok textilbol cimmel vezette foglalkozédsat Petd
Anna népi iparmiivész.

A szalvétatechnika, az iivegfestés és kiilon-
boz6 Oltések elsajatitdsa kozben a gyermek-
konyvtarosok néhany orara gyermekké valhat-
tak. A foglalkozdsrol késziilt fotok megdrizték a
kellemes emlékeket. J6 érzés volt latni az itt
késziilt kis remekmiveket.

Ebéd utdn a nap tanyaldtogatdssal folytato-
dott. A természet tiszteletével megdldott tulajdo-
nos birtokdn tett séta, majd a mostandban na-
lunk még kuri6zumnak szamito sziirkemarhatar-
tds megismerése Uj élménnyel ajandékozott meg
mindenkit.

Az utols6 nap egy rendkiviili személyiséggel
hozta Ossze a csoport tagjait. Mdktiindérek, csut-
kanépek: természetadta anyagok alkalmazdsa a
gyermekkonyvtdri munkdban cimmel Herczeg
Mdria csuhémiivész tartott beavat6 foglalkozist.
E hihetetleniil impulziv, kreativ ember elblivolte
a kis tarsasagot. Mindenkinek megmutatta, hogy

miként lehetséges a koriilottiink 1év6é anyagok-
bodl, szinte a semmibdl djat, haszndlhatd, egyedi
szépségl targyat 1étrehozni.

Programunkra nagy szeretettel vartuk az MKE
Gyermekkonyvtarosok Szekcidjanak elnokét is,
Budavdri Kldra elfoglaltsiga azonban sajnos nem
tette lehetdvé, hogy eljojjon kozénk. Ezért levél-
ben koszontotte a megjelenteket, majd felvazol-
ta a FGvarosi Szabé Ervin Konyvtar XVIII.
Keriileti Nagykonyvtardban folyé hagyomanydr-
20 foglalkozdsokat.

Mire a hazautazds ideje elérkezett, élmények-
kel, tapasztalatokkal gazdagodva koszontiink el
egymastol.

Gulyés Laszloné
titkdr
MKE Borsod Megyei Szervezete

Kulturalis orokség?

Kulturdlis orokség, kulturdlis kozvagyon cimmel
rendezett konferencidt az Orszdgos Széchényi
Konyvtar és a Budapesti Mszaki és Gazdasag-
tudomanyi Egyetem Média Oktaté és Kutatd
Kozpontja 2004. november 22-23-4n.

Felkérésiinkre tizenhét el6add vallalkozott
megszodlaldsra, mindannyian szellemi és kultura-
lis életiink jeles képviselSi. A rendelkezésemre
all6 hely szikossége nem teszi lehetévé, hogy
minden elGadast részletesen ismertessek, ezért
csupan néhany, nekem tetsz§ és tovabbgondo-
lasra érdemesnek tartott gondolatot emelek ki a
masfél napos folyambol.

A konferencidt Ddvid Ferenc mtivészettorté-
nész nyitotta meg. BevezetGjében elmondta, hogy
tizenot évvel a rendszervaltds utdn itt az idd,
hogy ujradefinidljuk a kultdrdval kapcsolatos
teenddket, kezdve a fogalmi tisztdzdssal, folytat-
va a célok s befejezve a teend6k megfogalmaza-
saval. Tizenot évvel vagyunk a szocializmus utén,
s mintegy harminccal a modernitds utdn. Egyfe-
161 tehdt a demokricia és a kultira viszonyat
kell djrafogalmazni, mdsrészt a kultira fogalmat
mint olyat. A kulturdlis 6rokség fogalma, amely
angol és francia nyelvli meghatdrozasokbdl s a
hozz4juk tapadé hagyomanyokbdl vélt éltalano-
san haszndlttd, ennek a helyzetnek az j hivo-
szava. A kultuszminisztérium Nemzeti Kultura-
lis Orokség Minisztériumaként valé megnevezé-
se elébb tortént meg, mint a benne foglalt kul-
turafogalom mély megtargyalédsa s a rd vonatko-
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z6 konszenzus kialakitdsa. Ez a konferencia en-
nek a hidnynak a betoltésére igyekszik, s egyben
arra is, hogy municiét adjon a kulttrpolitikdnak
elvi meghatdrozasokkal és gyakorlati prioritasok
megnevezésével.

Monok Istvdn, az OSZK f6igazgatdja kdszon-
tdjében elmondta, hogy mélységesen helyteleni-
ti napjaink sz6haszndlatat, amikor egy kozgy(j-
teménytdl vagy korhaztol kizardlag ,,szolgaltata-
sokat” kovetelnek. Az 6 személyes felfogasdban
az orvos ne egészségligyi szolgéltaté legyen,
hanem gydgyitsa meg a beteget, s a konyvtarnak
sem csak szolgéltatnia, hanem szolgdlnia kell az
irott, hangzo és képi 6rokség elérhetdségét, ku-
tatasat, kozzétételét.

Gyorgy Péter esztéta, a konferencia otletado-
ja erre rimelve fejtette ki azt a véleményét, hogy
ha elutasitjuk a kozintézmények piacositdsat,
akkor azzal elutasitjuk a kapitalizmust, am még-
is szeretnénk, ha intézményeink nem a vesztes
oldalon allndnak — mint azt évtizedes gyakorla-
tuk mar szinte k&be rogzitette. Hogyan oldhat6
fel tehat ez az ellentét? Tudomasul kell venniink,
hogy megviltozott az Grzés kerete és technold-
gidja, a nemzeti kultdra elttin6ben van, s elGre-
tor a globdlis médiatér. Definidlnunk kell tehat,
hogy mit értiink nyilvanossdgon, hiszen megval-
tozott a hozzaférés és a kizards tere. A problé-
mara csak az lehet a megoldas, ha olyan kozin-
tézmények jonnek 1étre, melyek felveszik a ver-
senyt az igényekkel.

Radnoti Sdandor Antik kulturdlis orokség —
nemzeti kulturdlis orokség cimi elGadédsat azzal
inditotta, hogy a nemzeti 6rokségnek a kultdrara
és intézményeire vonatkoztatott fogalma a fran-
cia forradalomban kristadlyosodott ki. Talleyrand
1790. oktéber 13-ai nemzetgy(lési beszédében a
,Patrimoine National” harom alapelvét hatiroz-
ta meg. Az elsG Franciaorszag kultirtorténetének
toretlen kontinuitdsa, a masodik a szabadsag és
a mlvészet géniuszdnak azonositdsa, a harmadik
a miemlékek szerepe a nemzeti oktatdsban. Ez
mintegy kijelolte a diskurzus teriiletét. Ennek a
diskurzusnak nagyon vildgosan meghatdrozott
témdja volt: az orokség targyainak, anyagi ob-
jektivacidinak Osszegy(jtése és meglrzése. A
gyUjtés és meglrzés feladata azonban kordntsem
volt magatdl értet6dd. Legaldbb két alternativdja
volt: a nemzeti kincsnek mindsiil6 emlékek el-
addsa és ezzel az allam pénziigyi gondjainak sza-
ndldsa, illetve a zsarnoksdg, az egyenlGtlenség

és a babona jelképeiként val6 elpusztitdsuk. A
harmadik lehet&ség, a gydjtés és meglrzés, a
muzealizdlds, megalapozdsra szorult. S pontosan
erre szolgdlt a kultira kontinuitdsdnak gondola-
ta. A ,Patrimoine National” fogalma voltakép-
pen nem mads, mint a mivészet, irodalom, tudo-
many mindaddig jobbdra személyes kapcsolato-
kon alapul6 virtudlis respublikdjanak egy egyre
komplikdl6dé intézményrendszerrel valé felval-
tdsa. A jakobinus terror idején sziiletett meg a
mualkotdsok elpusztitasat tilté rendelet, és e
dekrétum elsG pontja szogezi le a mlivészeti €s
tudoményos emlékek teljes torténelmi orokségé-
nek megOlrzését, ezt a maig érvényes alapelvet.

Kecskeméti Kdroly Levéltdr és emlékezet cimd
eladasaban részletes torténeti dttekintést adott a
levéltar mint int€ézmény kialakul4sarol. Ellentétben
a kronikakkal €s visszaemlékezésekkel, a levéltari
iratanyag nem az utokor tdjékoztatdsdnak, hanem
konkrét foly6 ligyek elintézésének érdekében ké-
sziilt és késziil ma is. De ezer, Otszdz, szdz vagy
hisz évvel keletkezése utan, az olvasoteremben a
hatésdgi tevékenység végterméke nyersanyagga
valik, a kutatds nyersanyagava. Forrasértéke vég-
telen. Noha a szakma hivatdsa az, hogy biztosit-
sa a torténelmi emlékezet és kontinuitds fenn-
maradésat, mégis szétszort, szegényes €s hidnyos
a szakirodalom a levéltarak torténetérdl. Mig a
konyvtartorténet virdgzo diszciplindva fejlédott,
addig a levéltartorténeti bibliografia, néhany igé-
nyesebb miitdl eltekintve, nem tdl bd.

Ma csak annyit tudunk, hogy mintegy 6tven
évvel ezel6tt megindult a levéltari paradigma-
valtas. A most strukturdl6doé 4j levéltari paradig-
ma természetesen megtartja a konzervalds és
kommunikicié kettGs imperativuszat. Elméleti
sikon a kozponti helyet a magit az informécids
tudomdnyok kozé sorold globdlis archivisztika
igyekszik elfoglalni. Ennek a levéltartannak mar
ma dominal6 segédtudomanya az informatika. A
sokhelyiitt intenziven folyé kutatdsok ellenére
tovabbra is per definitionem nyitott kérdés, hogy
a levéltarakat érdeklS hosszu tavon (szaz év fo-
I6tt) hogyan lehet az elektronikus iratok fenn-
maraddsat biztositani. A kulcsszavak 2004-ben:
adatbdzis, digitalizalds, internet egyfeldl, dllami
levéltari és nemzeti irott 6rokség masfelSl. A
kovetkezd évtizedek konyvtiros és levéltaros
nemzedékein miulik, hogy milyen mértékben si-
keriil a technoldgiai potencidlt a kulturélis 6rok-
séget feltdr6 tudomanyok szolgdlatdba allitani.
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Horvdth Ivdn irodalomtorténész elGadédsat egy
érdekes gondolatmenet koré épitette fel, neveze-
tesen, hogy a torténelem folyaman a széveghor-
dozdk tartdssdga egyre csokkent, a hozzaférés
lehetdsége pedig novekedett. A reneszansz Ota a
térbeli nyilvdnossdg egyre er6sodott, hiszen
egyre tobb példany allt rendelkezésre egy-egy
dokumentumbdl. Az Internet azonban véget
vetett ennek az idedlis allapotnak, hiszen ma-
napsag egy adott szoveg sokszor csak egyet-
len helyen érhet§ el, s ha az a hely (szerver)
megsemmisiil, vele egyiitt a dokumentum is
elvész. Erre a problémara hamarosan megol-
dast kell talalnunk, hiszen elveszGfélben van
kulturdlis 6rokségiink. Kultirank egyre inkdbb
masolds utjan terjed. A kicsinyitéssel fokozo-
dik a hordoz6 sériilékenysége, s ennek a fo-
lyamatnak a vége beldthatatlan, hiszen nem
értiink még el a lehetdségeink hatardig a do-
kumentumhordozdék miniatiirizdldsaban.

Ebli Gdbor Mitél a kizé a gyijtemény cimd
el6addsat a kozgyljtemény sz6 megmagyaraza-
saval kezdte, majd feltette a kérdést: mitdl is a
kozé egy gyljtemény? Tulajdonosi helyzete, el-
nevez€s szerinti stitusa, avagy legaldbb ennyire
targyainak nyilvdnossdga hatdrozza ezt meg? A
,K0z” sz6 egyediil a tulajdon szempontjat érvé-
nyesiti-e, vagyis hogy az adott gydjtemény nem
magantulajdon? Vagy a kozgydjtemény fogalma
inkdbb azt fedi, hogy az a tdrsadalomé vagy egy
annak részét képez6 kozosségé? Torténetileg €s
elméletileg ugyanennyire indokolt a nyilvénos
hozzaférés kritériuma. Vagy egy harmadik szem-
pont, a tevékenység a dontd? Nehéz szabatosan
meghatdrozni, mit6l a kozé egy gydjtemény.
Tulajdon, nyilvdnossdg és kozhasznd szellemi
tevékenység egyarant lényeges szempontok.
Olyan mérlegelésiik ttinik redlisnak, amely azon
intézményt jeloli meg kdzgyljteményként, amely
nemcsak biirokratikus besorolasiban, hanem
hatdasdban is a kozé. Amelynek gydjteménye,
produktumai, gondjai, jovGjének kérdései részét
képezik a kulturdlis kozbeszédnek. Amelyért
felelGsséget véllal a szakmai és a szélesebb koz,
s amelynek egyuttal elvardsokat is megfogalmaz.
Egy ilyen koz és gytjteménye egyfajta kdlcson-
hatdsban élnek, folyamatosan alakitjdk egymadst.
Részben tehdt maga a koz hatdrozza meg azt, mi
vagy tobb koziil melyik is valdjdban az ové. Az
a kozgydjtemény, amelyik a kozt neveli, s ame-
lyet egyszersmind a koz is magéénak érez. Nem

csak formailag nyilvdnos (azaz fizikailag nem
elzéart, megtekinthetd) kell, hogy legyen a muze-
um, hanem olyan iizenetet és olyan modon kell
kozvetitenie, hogy az tartalméban is nyilvanos-
sd, kozérthetdvé és kozhaszniva tegye.

Tomsics Emoke Nemzeti identitds és fotogrd-
fia cimmel a fénykép emlékezetformalo szerepé-
1ol tartott elGadast. A torténész szamdra a kérdés
nem csak az lehet, mi mdédon reprezentdlédik a
,magyarossiag”, ,,angolossdg” stb. a vizudlis
kultirdban, nevezetesen a fotografidban, hanem
az is, ez utébbi miként gyakorol hatist az em-
bert koriilvevd jelenségek kozvetitésével és ér-
telmezésével a ,,nemzeti én” formaldédasara. A
tovabbiakban ebbdl kiindulva arra tett kisérletet,
hogy bemutassa: a fényképészet nemcsak regiszt-
ralja, megjeleniti a nemzeti azonossag alakula-
sédnak egyes mozzanatait, hanem formalja is azo-
kat, mindenekeldtt azéltal, hogy részt vallal hang-
sulyaik kijelolésében, tematikdjuk meghataroza-
sdban — a nemzeti kdnon kialakitdsdban.

A XIX. szdzadban a fotét két tulajdonsiga
tette alkalmassa arra, hogy tomegmédiumma
valjon és hozzdjaruljon a nemzetrdl valé gon-
dolkodashoz: egyrészt az, hogy minden kordbbi
képalkotdsi modndl hivebben, hitelesebben tiik-
rozte a valosagot, masrészt az, hogy a modernitdst
sugdrozta. A sajtoban megjelend képek kétféle-
képpen reprezentaltdk a nemzeti mult azon ele-
meit, melyeket Smith ,haszndlhat6 multnak”
nevezett. Egyrészt megnevezték és nyomatékos-
sa tették a nemzeti torténelem dicsd torténéseit,
madsrészt kivalasztottdk a jelen eseményei, jelen-
ségei koziil azt, ami kés6bb dicsd multtd védlhat.
Az, hogy kirdl és milyen eseményekrdl késziilt
fénykép, alapvetGen meghatdrozza azt, mi val-
hatott késGbb e nagy hitelesits erdvel bird forrds
révén a vizualitisra egyre erdteljesebben épits
médiumok kozvetitésével a nemzeti torténelem
részévé. A fotografia dltal a jelen iizen a jovonek
— mit szeretne Onmagabdl a nemzeti muilt pante-
onjanak részévé avatni.

Wessely Anna a kulturdlis 6rokség fogalma-
nak valtozdsairdl tartott eldaddsaban annak né-
hany fontos Osszetev@jére emlékeztetett. Ha a
kulturdlis orokség Osszetétele és terjedelme a
mindenkori, érvényesnek tekintett fogalom-meg-
hatdrozas fiiggvénye, akkor ki végzi el ezt a ko-
vetkezményekkel terhes gondolati miveletet:
orokhagyo ,,0seink” vagy mi magunk? A hagya-
tékuk egésze kincs a szdmunkra vagy csak az
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altalunk kivéalogatott része? S ha a mi felelGssé-
giink, hogy e kincset tovdabbadjuk gyermekeink-
nek, hogyan merhetiink a sajit elfogult szem-
pontjaink szerint valogatni? Lehetséges, hogy ami
szamunkra haszndlhatatlan kacat vagy egy ér-
dektelen feljegyzés, az utédaink szemében mar
jelentést hordozé targy vagy fontos dokumen-
tum. Az el6adas Durkheim, Renan és masok
fogalom-magyardzatat ismertetve jutott el az
UNESCO legtjabb, 2002-ben sziiletett kultura-
lis 6rokség meghatdrozasdig, s rimutatott, hogy a
kulturalis 6rokség lassan egy rohamosan fejl6do uj
ipardg, a kulturdlis turizmus €s a tomegszdrakozta-
tds, a minden régi és megkopott irdnti divatos
nosztalgiat és a csodds élmények hajszolasat kielé-
git6 Uj szolgaltatasi dgazat, a heritage industry, s6t
cultural resource management terepe lett.
Az 0sszes elGadast tartalmaz6 konferenciako-
tet janudr végére késziil el.
Kiss Barbara
osztilyvezets
Nemzetkozi és Kulturdlis Titkdrsdag, OSZK

Konyvtarak
a nyelvtanulas, nyelvtanitas
szolgalataban

Szakmai napok Zala megyében

Az Osszefogds a konyvtdrakért osszefogds az ol-
vasokért orszagos rendezvénysorozat keretében
a Dedk Ferenc Megyei Konyvtar Zala megyében
harom helyszinen rendezett szakmai napokat:
Keszthelyen a Fejér Gyorgy
Vérosi Konyvtarban, Nagy-
kanizsédn a Halis Istvan Va-
rosi Konyvtirban és Zala-
egerszegen a Dedk Ferenc
Megyei Konyvtdrban.

A témavélasztds meghata-
rozé tényezd@je volt, hogy
napjainkban a nyelvtudés
kozponti jelentGségil kérdés-
sé vdlt. A tandcskozds tema-
tikdjanak Osszedllitdsakor azt
tartottuk szem el6tt, hogy
bemutassuk, az egyes konyv-

Papp Anna Maria
a nagykanizsai szakmai napon

tarak, illetve a konyvtéri rendszer hogyan tudja
tdmogatni a nyelvet tanuldk igényeit és a nyelv-
oktatok munkdjat.

A Dedk Ferenc Megyei Konyvtarban 1999 6ta
mukodik brit sarok, a megyei pedagdgiai intézet
konyvtaraban pedig British Council (Resource
Point) angol nyelvi dllomény, igy természetes
volt szdmunkra, hogy a British Council Hungary
szolgaltatdsait bemutaté eldadds szerepeljen a
programban. Keszthelyen és Zalaegerszegen
Gergely Zita, Nagykanizsan Kovdcsné Eordogh
Rita mutatta be az Egyesiilt Kirdlysdg nemzet-
kozi kulturélis és oktatdsi kapcsolatait épitd szer-
vezet munkdjat.

A Britich Council hetven éve mikodik Ma-
gyarorszagon. Célja, hogy elismertséget szerez-
zen az Egyesiilt Kirdlysdg értékeinek és eredmé-
nyeinek, hi képet adjon a mai brit valosagrol, és
tdmogassa a brit—magyar kulturdlis kapcsolato-
kat. Széles tevékenységi teriileteik koziil az elS-
adok kiemelték a kortdrs miivészet bemutatasat
szolgalo kidllitasok szervezését, a tudomanyt nép-
szer(sitd programokat, az oktatdsi intézmények
kozotti kapesolatokat, a nyelvoktatast, a nyelv-
vizsgaztatdst €s a nyelvtanarok tovdbbképzését.
A Britich Council kdnyvtara az informécios szol-
gdltatas fokuszpontja, ahol tobb mint tizenotezer
konyv, vided és egyéb anyag taldlhato, koztiik
bibliografiai CD-ROM-adatbdzisok, amelyek ten-
gernyi informéciohoz biztositanak kozvetlen hoz-
zaférést az interneten keresztiil.

A megyei konyvtarakban az 1997-ben sziile-
tett megallapodds alapjdn alakitottdk ki a
Gateway UK sarkokat, amelyek olyan informa-
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