emberekbdl nem tud még egy karmnagy sem ének-
kart kovacsolni?

A tarsadalomnak kell fejlddnie ahhoz, hogy a
konyvtarhasznalat is fejlédhessen. Erezziik, s én
személy szerint is érzem nem csekély sulyh sze-
repiinket és feladatunkat annak kdvetkeztében,
hogy a tarsadalmi fejlédést mind az oktatas,
annak folyamata és tartalma, mind az altalanos
és tudomanyos informacidellatds, mind a toke
kulturalis teriiletre torténé visszaforgatasa terii-
letén olyan irdnyba ,,taszigaljuk”, amely jobban,
alaposabban, egyértelmiibben épit a konyvtari rend-
szer nyujtotta lehetdségekre, szolgaltatasokra.

S végezetiil egy dolog, ami miatt mégis Orii-
16k annak a cikknek, melynek aprop6jan gondo-
lataimat leirhattam. Felhivta ugyanis a figyelmet
arra, hogy munkank soran mit tehetiink talan még
jobban. Hogy mennyire fontos nekiink, az osz-
taly és az intézet munkatarsainak még intenzi-
vebben tajékoztatnunk szakmank és a kozélet
valamennyi résztvevgjét az éppen aktualis pro-
jektjeinkrél. Vendégel6adoként érdemes — gy
is mondhatnam, sziikséges — lenne megjelenniink
fels6foku oktatasi intézményeink falai kozott. A
konyvtarosképzéssel és a képzésben részt vevod
kollégakkal szorosabban és rendszeresebben
kell(ene) egyiittmiikddniink, informacidkat cse-
rélniink. Ko6zosen kell kiizdeniink a hallgatok-
ban és — valljuk be — nem ritkdn az oktatékban
is fellelhetd motivacidhidny, informécidhiany,
elkeseredettség, tehetetlenségérzés ellen. Meglju-
16 er6forrasainkat, személyes ambicidinkat igy
gylijthetjiik csokorba. fgy lehetnek szdndékaink
— az altalam irt mottdban is megfogalmazott
modon — oktatasra alkalmasak, ligyért izzdak és
hittel teltek. Es ezéltal remélhetSen sikeresek is.

Fehér Miklos osztalyvezetd
Konyvtari Intézet
szervezési €s elemz6 osztaly

Az Orszagos Széchényi
Kiinyvtér
periodikadllomanya:
megorzés és szolgaltatas*

,,A hirlapir6i halhatatlansag kritériuma az, ha az
olvasé arra méltatja a hirlapszamot, hogy meg-
érizze — a mi ugyan sokkal ritkabb eset, mint a
milyen stir{in jelennek meg értékes, Gjraolvasast
érdemld ujsagczikkek. Talan tizezer olvaso kozt
akad egy olyan, a ki valamely kiilondsen mag-
vas vagy masként érdekes czikket, esetleg e miatt
az egész hirlappéldanyt, elteszi magénak; a tob-
bi mind eldobja ma a tegnapi 0jsagszamot, mert
leszamolt vele. A tdmeg csak a ménak él, a napi
gondok miatt rd sem ér a jévObe nézni — nem
torédik azzal, hogy esetleg még sziiksége lehet-
ne a megsemmisitett hirlapra.” — irta Kereszty
Istvan kényvtarér a Budapesti Ujsagirok 1909.
évi almanachjdban. Hat mi, konyvtarosok,
hirlapkényvtarosok annak a tizezerbdl egynek,
tiznek, szdznak, ezernek vagy még tobbnek a
kedvéért munkalkodunk, évtizedek Ota, illetve —
ami a nemzeti konyvtérat illeti — éppen 200 éve.

1802. augusztus 25-én, a Magyar Hirmondo a
kovetkezOket jelentette: '

Grof Széchényi Ferenc ,mindkét magyar ha-
zaban mar elhiresedett, nagy faradsaggal €s sok
koltséggel szerzett ritka gylijteményeit, melyek
kényvekben, kézirasokban, képekben, cimerek-
ben, mappédkban s pénzekben allanak, példas
hazafisaggal a magyar haza k6zhasznara ajanlot-
ta és ajandékozta.” .

Akkor, amikor ez tortént, a magyar sajtd —
harom év hijan — egy évszazados multra tekint-
hetett vissza. Koztudott, hogy az elsé magyaror-
szagi hirlap — a Mercurius Hungaricus — a kényv-
taralapitast 97 évvel megel6z6en, 1705-ben szii-
letett. Ezt kovetden, a XVIII. szazadban jobbara
hirlapok, hirkozlé lapok, referdlé lapok repre-
zentaltdk a magyarorszagi sajtot, de megjelentek
maér a tudomanyos, ismeretterjesztd és értekeld
tartalommal bird folyoiratok is. Barmely tipusrol
beszéliink, tudjuk, hogy kiilsejlikre nézve a kdny-
vekhez hasonlatos kiadvanyokrél volt szd, ame-

* A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete XXXIV. Van-
dorgyiilésén elhangzott el6adas szdvege.
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lyeket legtobbszor bekottettek és a kdnyvekkel
egyiitt 8riztek, és egyiitt emlegettek. Ezért ter-
mészetes, hogy ezt a dokumentumfajtit nem ta-
laljuk kiemelten Széchényi alapité okiratdban €s
a korabeli feljegyzésekben. A konyvtar katalo-
gusa azonban arrél arulkodik, hogy néhéany igen
becses periodikum is a nemzet tulajdonéba ke-
riilt a grof nagylelkil adomanya éltal. Latin, né-
met és természetesen magyar nyelvii kiadvanyok
ezek, melyeket irok, szerkeszték, kiadok kiildtek
meg, szereztek be a nagy miiveltségii gréfnak.
Az atadott miivek kozott talaljuk a Hadi és mas
nevezetes Torténetek 1789-1791. évfolyaménak
hat kotetét, az Urania elsé harom kétetét, 1794-
bél, a Magyar Miizsa’ 1793. évi els6 kétetet, a
‘Magyar Museum 1788. évi els6 és 1789. évi
masodik kétetét stb. De olyan kiadvany is szere-
pel a lajstromban, mint a Magyar Ujsag, melly
Magyar és Erdély Orszagban a’ Mezdgazdasa-
got és Szorgalmasségot eranyozza 1796-bol.

Széchényi Ferenc nem csupan ,.fogyasztdja”,
hanem lelkes tAmogatoja is volt a korabeli sajto-
nak. Egyik partfogoltja példaul a — Rat Matyas
gyori evangélikus lelkész éltal életre hivott és
szerkesztett — Magyar Hirmondé volt. Rat cseré-
be kdnyveket és folyodiratokat szerzett be és
kiildott a grof szamara.

A Nemzeti Konyvtar megalapitisa utan ter-
mészetesen tovabb folytatodott a lapok gytijtése
is, az alapitd okiratnak megfelel6en, elsésorban
a hungarikumok iranyaban. Ezt a Helytart6 Ta-
nacs 1804-ben kelt rendelkezése is megalapozta,
melyben elrendelte minden sajtétermék beszol-
galtatasat, amit 1807-ben — egy Ujabb rendelet-
ben — meg is erdsitett. Ebben mar kiilén is megne-
vezte a hirlapokat.

Am e rendelkezések végrehajtisa nem tortént
meg maradéktalanul. Miller Jakab Ferdinidnd — a
konyvtar ére, gondozodja — tobb beadvanyban is
panaszt tett Jozsef nadornal a nyomdak és hir-
lapkiad6k hanyagsagérdl. Igaz, azt is megemli-
tette, hogy példaul Decsi Samuel milyen szor-
galmasan kiildi a Magyar Kurirt, ami pedig Bécs-
ben jelenik meg, ezért a bekiildése nem volna
kotelezheto.

Késébb ijabb és Gjabb rendelkezések sziilet-
tek, amelyeknek a végrehajtasa kivanni valokat
hagyott és hagy maga utan. Fraknéi Vilmos, a
nemzeti konyvtar ére példaul ezzel a felhivassal
fordult az Ujsagolvasdkhoz 1877-ben, a Népta-
noda cimii lapban:

A magyar nemzeti mizeum konyvtara az
1848-49-iki években megjelent magyarorszagi
hirlapokbél birtokdban 1év6 készletet ki akarvan
egésziteni, oly kérelemmel fordul a lapok tisztelt
kozonségéhez, hogy a kik Pécs varosa teriileten
megjelent lapokbol (Fiinfkirchner Zeitung, Pres-
se, freie Flugblatter) akér teljes évfolyamokat,
akaér teljes szamokat birnak, és azokat a nevezett
hazai intézetnek akar hazafias adomany gyanant
felajanlani, akar aruba bocsatani hajlandok, ajan-
lataikat a M. N. miizeum konyvtarahoz intézni
sziveskedjenek. Budapest 1877. méjus 18-an.
Fraknéi Vilmos, kényvtardr.”

Ma a kételespéldanyok beszolgaltatasanak ker-
dését a 60/1998. Kormanyrendelet szabalyozza.
Szeretném hangsiilyozni, a nemzeti kényvtar nem
miiveket 6riz, hanem dokumentumokat! Tehat
egyik dokumentum nem helyettesithet§ a masik-
kal, a budapesti az orszagos kiadassal, az elsé-
kiadds a masodikkal stb.! Még akkor sem, ha
tartalmilag egyébként teljesen megegyeznek.
Ugyanakkor az sem fogadhaté el, hogy a nyom-
da a kényvtar szdmara példaul borit6 vagy egyéb
tartozék nélkiil szolgéaltassa be a kiadvanyt. Még
egyszer mondom, egyetlen kényvtdmak, a nem-
zeti kdnyvtarnak minden varianst, minden doku-
mentum teljes példdnyat meg kell driznie, a tob-
biek esetleg beérhetik a kiadvany tartalméval
megegyez0 masikkal.

A XVIIL szazad sajtotermése — szépen bekot-
ve — még jol illeszkedett a konyvek kozé. A
reformkor gyorsan gyarapod6 sajtétermése, €s
féként az 1848-ban megindult, alakjaban is meg-
valtozott napi sajté azonban mar-mér megoldha-
tatlan feladatokat rott a konyvtarra.

Id. Szinnyei Jozsef, az Egyetemi Konyvtar Ore,
hirlap-bibliografiai 6sszeéllitdsatval és hirlaptor-
téneti cikkeivel fokozatosan rairanyitotta a figyel-
met erre a dokumentumfajtara, megorzésének €s
feldolgozasanak fontossagara, a konyvtéros fele-
16sségére. A Hon cimii lap 1880. évi 271. sza-
maban megjelent cikke, az Alapitsunk hirlap-
kényvtarakat! nem maradt hatastalan. Ez a fel-
szo6litds és Szinnyei két évtizedes munkassaga,
tapasztalatai meggy0zték a kozvéleményt, a kul-
tira felelos személyiségeit — és foként Trefort
Agoston kultuszminisztert — hirlapirodalmunk
fontossagaro6l, gazdagsagarol és kimerithetetlen
miivel6déstorténeti forrasértékérdl. Am érvei
kozott szerepelt az is, hogy még a Ko6zlény, a
szabadsagharc hivatalos lapja is hidnyos a konyv-
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tar gyljteményében, pedig értékét mi sem mu-
tatja jobban, mint az, hogy egyetlen hianyos
példany4ért a British Mizeum 240 eziist tallért
aldozott.

A Hirlapkonyvtar felallitasa,
a szervezet alakuldsa

1884. julius 2-4n hossz elSkésziiletek utan
végre eljott az ideje egy Orszagos Hirlapkonyv-
tar megalapitisidnak a Magyar Nemzeti Muze-
umban. Azért itt, mivel ez a kényvtar rendelke-
zett a legnagyobb és viszonylag legrendezettebb
hirlapanyaggal. A miniszter elrendelte az Orsza-
gos Széchényi Kényvtér hirlapjainak pontos fel-
dolgozasat, az Egyetemi Kdnyvtar és a Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak hirlap-
készleteivel valé kiegészitését. A munkalatok
vezetésével Szinnyei Jozsefet bizta meg, akit
kdzvetleniil a Nemzeti Mlzeum igazgatdja ala
rendelt, egyelére megtartva Egyetemi Konyvtari
kételékeit, feladatait is. A Hirlapkonyvtér felme-
riil koltségeirdl kiilon intézkedett Trefort mi-
niszter. SZinnyei mellé két dijnok és egy altiszt
keriilt munkatarsul. Megkezd8dott a konyvtar
anyaganak lajstromozésa, elészor az Akadémiai,
majd az Egyetemi Koényvtar anyagéaval vald ki-
egészitése. Késdbb ugyancsak a kdnyvtar allo-
manyéaba keriilt a Nemzeti Kaszinb és az Erdélyi
Miuzeum hirlapanyaga is.

Az alapitas éveiben folyé munkér6l Szinnyei
igy irt Trefort Agostonnak sz6l6 beszamoldja-
ban: ,, ... Irodalmunk oly 6riasi méreteket kezd
olteni, hogy beszerzése sok faradsagba és mun-
kéaba keriil, s6t nyomddaszaink és kiaddink ko-
z6mbossége és hanyagséga a legjobb igyekeze-
tet is meghiusitja; mennyivel inkabb all ezen
nehézség a hirlapoknal, hol minden szam kiilon
jelenik meg és kiilon kiildetik szét, még a hia-
nyok konstatalasa is hosszas tanulmanyt és szak-
ismeretet igényel, az elmarad6 szémok figyelem-
be vétele, foljegyzése, reclamalasa, szbval a ki-
egészités tobb id6t vesz igénybe, mint birmely
egyéb konyvtari munka, kiilondsen akkor, ha a
hidnyz6 szamok tobbszords bekérése sem vezet
eredményre. Ezen nehézségekkel nemcsak mi,
de minden miivelt nemzet kisebb nagyobb mérték-
ben kiizkddik, ha hirlapjait 6ssze akarja gytijteni.”

A rendezés alatt az anyag kezdettdl fogva a
kutatok rendelkezésére allt. Az els6 évben, 1884—
85-ben 1070, 1886-87-ben pedig méar 2000 ol-

vasdja volt a hirlapkényvtirnak, amely ekkor
1344 hirlap 8789 kotetét brizte.

Szinnyei és munkatdrsai, Vaczy Janos és:
Kereszty Istvan a Hirlapkonyvtar fennallasanak
elsé 6t esztendejében hatalmas munkét végez-
tek. Feldolgoztik a Nemzeti Mizeum Konyvta-
ranak hirlapanyagat és kiegészitették a mér em-
litett konyvtarak anyagéval. Szinnyei ezenkivil
toméntelen levelet irt szerkesztoknek, kiadoknak,
nyomdéknak stb., valamint 1885-ben és 1886-
ban beutazta az orszag kiilonboz6 részeit, hogy
a vidéki hirlapok hidnyos sorozatait kiegészitse
és a nyomdaszokat az id8szaki sajtotermékek
beszolgaltatasara serkentse. Hogy milyen ered-
ménnyel? 1889-ben példaul a kordbbi 27 622
hirlapszdmmal szemben a nyomdak 67 156 da-
rab hirlapszamot szolgaltattak be.

Kereszty Istvan kdnyvtar6r a Pesti Hirlapban
a kovetkezOket irja: ,,...bizony akéarhany jérava-
16 és okos lappal is megesik, hogy egyszer csak...
clhalalozik s megtorténik vele, a mi a holt sza-
marral: hogy tobbé sehol sem latjak. Aranyért
sem lehet egy tegnap megsziint hirlapnak 4-5
hoénappal ezeldtt megjelent szamait kapni; az a
teljes, szerkeszt8ségi példany is nyomtalanul el
szokott veszni. Pedig a haldokl6 szerkeszt8seg-
nek csak a kis ujjat kellett volna megmozgatnia,
csak egy szoval rendelkeznie, hogy a mizeum
tekintse tulajdonénak, vitesse el azt az egy pél-
danyt,-hogy hirlapirodalmunk multjabol, kdzve-
leményiink, kézmivel6désiink hatalmas aradata-
nak legalabb az a nehény hulléma ne vesszen el
nyom nélkiil. ... De mér tiz évvel ezelStt 540
olyan hirlapnak a nevét ismertiik, a mely
megsziint a nélkiil, hogy csak egyetlen példanya
is megvolna valamelyik konyvtarban; bizonyo-
san mind egy szalig elkallodott, elveszett még a
vilag emlékezetébdl is.” (Pesti Hirlap, 1896.
aprilis 6.)

A . Hirlapkényvtar — Trefort Agoston 1888
augusztusdban bekovetkezett haldla utan — az
eredetileg 6nallé intézmény helyett — Hirlaptar
néven — az Orszagos Széchényi Konyvtar egyik
osztalya lett, egészen 1929-ig, amikor is a Nem-
zeti Mizeum 6n4llé osztalyava nyilvanittatott.
Ez az osztily 1917-ig csak a hirlapokat, tehat —
az akkori meghatdrozas szerint — a havonta vagy
annal gyakrabban megjelent kiadvanyokat gyij-
totte és kezelte. A ritkdbban megjelendk a Nyom-
tatvanytarban kaptak elhelyezést, és katalogiza-
lasuk is itt tortént. Ez az elhatdrolas késobb —
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1923-t81 — megvaltozott, az évenként tébbszdr
megjelend kiadvanyok irdnyaba. Tapasztaltdk
ugyanis, hogy a periodikumok idészakossag sze-
rint valé szétvalasztisa rengeteg galibaval jar.
Részint azért, mert egy kiadvany sziiletésekor
nem mindig lehet tudni, hogy mi a széndéka,
mint ahogyan azt sem, hogy a tervezett periodi-
citasat meddig képes fenntartani. 1923-t61 tehat
valamennyi beérkezett periodikum — az évkony-
vek kivételével — a Hirlaptarba keriilt, majd az
atcsoportositast — 1957-ig folyamatosan — vissza-
mendlegesen is végrehajtottak.

Az évkonyvek periodikumként vald kezelését
— a nemzetkdzi trendnek megfeleléen — 1976-
ban vezette be a kdnyvtar.

Az 1960-as évek mésodik felében — funkcio-
nalis, adminisztrativ és nem kizart, hogy politi-
kai okokbol — felmeriilt az a kérdés, hogy nem
lenne-e célszerlibb a hirlapokat és folyo6iratokat
a kényvekkel azonos mddon kezelni, gyarapita-

_ni, feldolgozni, tarolni és kiszolgalni. Ezért 1971-
ben a Hirlaptirat megsziintették. Az i-re a pont
1985-ben keriilt fel, a Budai Varba vald bekél-

tozésiinkkor, amikor a periodikadllomany beso-

roltatott a torzsgylijteménybe. Ennek a dontés-
nek azéta szamtalan hatrdnya ismeretes mar.
Egyre nyilvanval6ébb az is, hogy a Hirlaptir
megsziintetésével maga a dokumentumfajta ke-
rilt hattérbe, és nem csupan az Orszagos Szé-
chényi Konyvtarban.

Gyarapitas — gyarapodas

Nem tudom megéllni, hogy itt ismét vissza
ne utaljak Kereszty Istvannak a Pesti Hirlapban
megjelent soraira! El sem merem gondolni, hogy
ha mar 1886-ban, a Hirlapkonyvtar alapitisa utdn
két évvel félezer volt azoknak a periodikus
dokumentumoknak a szdma, amelyeket meg sem
ismerhetiink, mi a helyzet a késGbbiekben. Ho-
gyan is allunk ma a kételespéldédnyok beszolgal-
tatdsaval? A kiadok és a nyomddk ezer okot
tudnak felsorolni, hogy miért nem tartjék be a
rendelkezéseket. Mar-mar utdpianak tiinik, hogy
minden kiadvany és annak minden egyes darab-
ja eljusson a nemzet kényvtaraba, Talan az egyes
régidk, a helytrténeti gylijtemények jobb hely-
zetben vannak. Az 6ket érdeklé dokumentumok
becserkészésére tobb lehetdségiik van.

Bacsvari Anna munkatirsam nemrégiben
Osszehasonlitast tett a Széchényi Konyvtarban és

két megyei konyvtarban a 2001-ben megjelent,

kurrensen regisztralt anyagrél. Mindkét megyé-

ben 20-22 szazalékkal tobb cimet talalt a helyi

alloményban, mint a nemzeti kdnyvtaréban. Az

egyes darabokrél nem is szolva. A legjobb eset-

ben is csupan kiegészitik egymast az orszagos €s
a regionalis gylijtemények.

Eppen ezért igy gondolom, nagy felel6sség
hérul e gytijtemények gondozdira az altaluk el-
érhetd dokumentumok beszerzésében, megérzé-
sében. Szerencsére mindeniitt akad egy-egy el-
kotelezett, lelkes kolléga.

Persze egy bizonyos: a magyar (magyarorsza-
gi és magyar vonatkozasu) sajtd teljes korii be-
gyljtése elsésorban a nemzeti konyvtar fel-
adata, de jo, ha ebben a felelosségben részt val-
lalunk valamennyien. A hungarikumok begyiij-
tésében, megorzésében teljességre kell toreked-
niink, és nem szabad elfeledkezniink arr6l, hogy
a nemzeti konyvtar allomanya els6sorban muze-
alis célokat szolgél, aminek valamennyi munka-
folyamatban érvényesiilnie kell.

Szinnyei Jozsef eredeti tervei egy hirlaparchi-
vumnra vonatkoztak. Az & elgondoldsa szerint |
ennek a nemzeti archivumnak csupan egyetlen
archivalis példany megérzése lett volna a felada-
ta, no €s egy szitkebb kutatdi garda kiszolgalasa.
Am &, ami a szolgéltatdsokat illeti, nem egyetlen
hirlapkdnyvtarrdl beszélt, hanem t6bb kényvtar-
r6l, a hirlapkonyvtarak 6sszességér6l. Persze ez
ma mar elképzelhetetlen nagy szamu és j6 min6-
ségl reprografiai infrastruktira nélkiil.

Torténtek kisérletek a periodikumck megdr-
zésének megosztisara az egyes kényvtarak ko-
zott, kiadvanytipusoknak megfelelen is. Ezek
koziil az egyetlen sikeres, ma is érvényes meg-
allapodas az, hogy a Braille-irdsos dokumentu-
mok gylijtését és meglrzését az 1970-es évek
végétdl a Vakok és Csokkentlatok Intézete vallal-
ta at az Orszagos Széchényi Konyvtartol.

A nemzeti konyvtar dlloménya természetesen
nem csupan a kotelespéldanybdl gyarapszik.
»Tehetségéhez” és a mindenkori pénziigyi kere-
teihez mérten olykor nagyaranyu vasarlasok se-
gitik a gylijtemény teljesebbé tételét.

A Hirlaptarnak és egykori vezetéjének —
Dezsényi Béldnak — az egyik legnagyobb ,,foga-
sa” volt péld4ul az Un. Lamotte-gylijtemény
megvasarldsa, az 1950-es évek elején. Lamotte
Karoly Budapest alpolgirmestere volt, és igazi
megszallottként gylijtotte a Budapestre vonatko-

12 » Kényvtari levelez&/lap ¢ 2002. szeptember



z6 lapokat, alkalmi lapokat, 1848-ig bezarolag a
magyar ,,0s hirlapokat”, valamint a miivel6dés-
torténettel foglalkozokat. Aldasos munkajat hi-
vatalabdl valé lekoszonése utén is folytatta, ezért
az 6 jovoltabdl killondsen értékes kiadvéanyok,
tobb szaz hirlap és folyoirat tobb ezer éviolyama
keriilt Allomanyunkba, koztiik a Magyar Kurir, a
Tudomanyos Gylijtemény, a Koszorti, a Szép-
literaturai Ajandék, az Urénia stb.

Ugyancsak igen sok érdekes és szép kiadvany-

hoz jutottunk hozzd Horvath Istvan, Kéler .

Gottfried és Vuchetich Lajos vagy késébb Ga-
lambos Lajos és masok gyiijteményébdl.

A nemzeti kOnyvtir munkatarsai ma is hihe-
tetlen energiadkat forditanak az aukcids anyagok
behasonlitasira, egy-egy szOrvany szam vagy
hianyzé évfolyam retrospektiv beszerzésére.

Pénzkimél, megszokott eszkdziink a kiad-
vanyok cseréje is, f6ként a kurrens kiilféldi ki-
advanyok beszerzésében.

Igen nagy szerep jutott (és jut) az adomanyok-
nak. Féként a hatdron tul megjelend hungari-
kumok keriilnek ily médon az alloméanyunkba.
Hogy mennyire fontos ez? Goriupp Alice, a nagy
tudasu konyvtaros elod irja visszaemlékezésében,
hogy ,,a trianoni hatirokkal mérhetetleniil megnd-
. vekedett a beszerzendd magyar és magyarvonatko-
zasui anyag, minthogy az elcsatolt teriiletekrdl
kotelespéldanyt természetesen nem kapunk. Hogy
milyen nagyardnyt csokkenést idézett el6 a meg-
szallas, majd a trianoni beke, arrdl évi gyarapoda-
sunk szamadatai beszélnek leglestjtobban: 1913-
ban, az utolsé békeévben 117 734 szdmmal, 1917-
ben 83 181 szdmmal, 1920-ban azonban csak 20
557 szammal gyarapodott osztalyunk allomanya.
A kotelespéldanyok hirlapszamai csak 1930-ban
emelkednek ismét 50 000 folé, az ajandék utjan
szerzett hirlapszamok atlaga ellenben ez években
mintegy 15 000-re tehetd.” (Goriupp Alice: A
Magyar Nemzeti Muzeum Hirlaposztilya fennalla-
sanak elsd felszazadaban) Tehat az 1920-ban be-
kiildott példanyok szdma mintegy hisz szazaléka
csupan a korabbinak.

Szerencsére a tavolabbi vidékekre szakadt
magyarok sem feledkeznek meg a nemzeti gytij-
teményrol. Fontosnak és természetesnek érzik,
hogy az Orszagos Széchényi Konyvtarnak rend-
re eljuttassdk a kdrnyezetiikben megjelend kiad-
vanyokat.

Konyvtaros kollégaink — akiknek ezuttal is
koszonjiik a felajanlasokat, a gondosan §sszeél-

litott folospéldany-jegyzékeket — szintén segite-
nek hianyaink pétlasaban.

Ko6nyvtarunk hidnyait az elmult esztendSben
2001-ben 731 évfolyammal és 5336 szérvany-
szammal tudtuk gyarapitani, 2 806080 forint ér-
tékben. Kilencvenegy — eddig ismeretlen — gj
cim keriilt vétel, csere vagy ajandék tjan, uto-
lagos beszerzéssel a birtokunkba.

Kiilon6sen szép tanibizonysdgai a konyvta-
rosok elhivatottsaganak azok a felhivasok, ame-
lyekkel rendkiviili helyzetekben prébaltak eld-
deink megfelelni elkGtelezettségiliknek, mint pél-
d4ul az 1. vildghdbori vagy az 1956-os forrada-
lom alatt, amikor nem lehetett szamitani a nyom-
dak és a kiaddk figyelmére, ezért csupan a la-
kossag gondoskodasara apellalhattak. A felhiva-
sok rendszerint nem is maradtak hatastalanok.
Mindkét idészak dokumentumai, mint példaul a
hadilapok, katonatjsagok, a forradalmi lapok is,
szép szammal szerepelnek ezek nyomdn gyijte-
ményiinkben.

Mekkora
gyiijteményrél van sz6?

Az Orszagos Széchényi Konyvtar periodika-
dllomanya ma mintegy 4-500 ezer kotetre tehe-
t8. Rendkiviil nehéz pontos szdmadatokkal szol-
galni, mivel példaul 1976 el6tt az évkonyvek
kényvként, 1976 utan pedig periodikumként sze-
repelnek. De nehéz a periodikadllomény nagysa-
garol képet alkotni azért is, mivel a raktari egy-
ségek valtozo nagysaguak, és ezek valtoz6 sza-
mu dokumentumot, valtoz6 évfolyamot tartal-
maznak. 3

1884-ben, a Hirlapkonyvtar alapitdsinak évé-
ben a kozlekedési miniszternek a Vasarnapi
Ujsagban megjelent kimutatésa szerint a kurrens
gyarapodas 1883-ban 638 hirlap és folyoirat volt.
Ma évente mintegy szaz6tvenezer dokumentum-
mal és koriilbeliil nyolcezer kotettel gyarapszik
ez az allomény. Ez sajnos kdzel sem fedi le a
forgalomban 1évo teljes sajtotermést.

Feldolgozas

Természetesen e hatalmas gytijtemény feldol-
gozasa, karbantartasa, tarolasa, megérzése oly-
kor lekiizdhetetlen akadalyok elé allitja a konyv-
tarost. Egy kicsit cinikusan mondhatnank, hogy
konnyll volt Szinnyeinek €s munkatirsainak a
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héskorban mindent nyelvek szerint cso-
portositva, betiirendben felallitani, be-
kottetni, nagyobb részben cédulazni.
Nekiink ez alig-alig sikertl.

Allandoé versenyfutasban vagyunk a
feldolgozandokkal a hatalmas mennyi-
ség, és persze a periodikumok sokféle-
sége miatt is. Dezsényi Béla mondta
egyszer egy el6adasaban, hogy ,,...a pe-
riodika olyan, mint az él6 ember, kata-
légusa tulajdonképpen egyuttal életraj-
zi lexikon is.” De ugyan6 mondta azt
is, hogy ,,...vegyék tudomasul, a perio-
dika mindenre képes!” Kiilondsen ma,
amikor a lapkiadédsban, lapszerkesztés-
ben, a sajtétermékek sziiletésében, ter-
jesztésében szinte naponta 0j meg 0j
miifajokkal, jelenségekkel és tendenci-
akkal talalkozunk, amelyekkel a szer-
zeményezéstol a kiilonb6zé szolgalta-
tasokig meg kell kiizdeniink.

De egyszeriibbek voltak — ha voltak
— a cimleirasi szabalyok is. Olykor
annyira egyszertiek, hogy az allomany
mintegy egyharmada ma rekatalo-
gizalasra szorul, amit munkaerd hianya-
ban igen-igen kis 1épésekben, de folya-
matosan végziink.

A nehézségek egy részét megoldani
a periodikumok orszagos lelShely-nyil-
vantartdsa, egy barhonnan elérhetd kozponti adat-
bazisa.

Remeényeink szerint a nemzeti kényvtar 4j in-
tegralt rendszerének segitségével par év alatt
megvaldsithatd. A valédi megolddst természete-
sen — legalabbis a nyilvantartasok tekintetében —
egy, az egész kényvtari rendszert atfogo integ-
ralt rendszer és az osztott katalogizalas jelente-
né. Sajnalom, hogy azt kell mondanom, ez a
vagyunk még az utopidk kategérisjaba tartozik.

Raktarozas

De mindennél nagyobb nehézséget jelentett a
héskorban és jelent még ma is a helyhiany.
Szinnyei szép tervet dolgozott ki, amelyben két
termet kért a magyar, egy termet pedig az idegen
nyelvii anyag elhelyezésére. Az egyik teremben
a hirlapolvasok szdmaéra is helyet adott volna.
Am a muzeum helyviszonyai csupan egy folyo-
s6 polcokkal valé berendezését tették lehetdvé.
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HAZANK EGYETLEN MEDIA ADATTARA
félévente bovitve és akwualizilva

KONNYEN KEZELHETOEN
900 oldalon kozel 4000 média adatai
10 tartalomjegyzék és 4 regiszter segitségével
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média adatok + média adatbanki jelentések
kivitelez8k minden szakterliletrdl + szakeikkek,
szOvetségek, (jsagirok és szOvivak részletes adatai

BARATSAGOS ARON

konyv 1 Fros médidnkénti dron

CD 0,5 Fros médidnként dron

ingvenes faxbanki és felviligositisi lehet&ségek
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Megrendelhetd
S&S Karakter Kit.* « 1055 Bp. Honvéd u. 40.
Telefon: 302-7288, 301-0239 Fax: 475-0803
Ermail: mediaasz@vnet.hu

A raktarozas kiilonb6zd csoportokban tértént
(magyar, hazai német, hazai egyéb idegen nyel-
vii és kiilfoldi hirlapok). Ezen beliil a rendezés a
cimek betlirendjében tortént.

A raktarozasnak ez a méodja az akkori mennyi-
ségnek megfeleld volt, és a csoportositas a kez-
detleges cédulézottsdg miatt igen boélcs megol-
dasnak mutatkozott.

Am az 4radat megindult, ezért Gjabb és ujabb
folyosok polcozésaval, kiils6é raktarakkal kellett
(és kell!) lépést tartani. A Szinnyei Jézsef altal
1887-ben megéallapitott 8789 kotethez képest
1902-ben — a konyvtar alapitidsdnak szazadik
évforduldjan — mér tobb mint hiiszezerre becsiil-
ték a konyvtar hirlapanyagat, 1929-ben — a Hir-
lapkényvtar fennallasanak negyvenétodik évfor-
dul6jan — pedig mar hatvanezer kotetr8l szélnak
a feljegyzések. Ma viszont, mint emlitettem, mar
eljutottunk a négyszazezer kotetig, a raktarak tele
vannak, néhany hénap 6ta ismét kiilsd raktar
igénybevételére kényszeriiliink.
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Alloményvédelem

A Hirlaptar csupan fennallasanak els6 né¢hany
esztendejében volt abban a helyzetben, hogy
gyarapodasabol a teljes évfolyamokat valogatas
nélkiil bekdttethesse.

Az 1890-es évekbdl mar maradt kotetlen
anyag, és maradtak betiirendben kolligaitumokba
helyezett csonka évfolyamok is. Az elsé vilag-
haboruig csak a kevésbé hasznalt id6szaki sajto-
termékek bekotésérél mondtak le a tar munka-
tarsai, am a kotésre ,,érdemtelennek” itélt kiad-
vanyok kore egyre boviilt, és boviil a mai napig
is. Azzal ugyan minden szakember tisztaban van,
hogy a periodikumok elvileg csupan bekdtve
képeznek konyvtari dllomanyt, anyagi és egyéb
okokbdl mégis egyre nagyobb kompromisszu-
mokra kényszeriiliink.

Elséként a lap bels6 tartalma, értéke, hasz-
naltsaga alapjan szelektdlunk, am felmeriilnek
egyéb szempontok is, elsésorban természetesen
a teljesség kérdése, de meghatérozhatja a donte-
siinket a kiadvanyok tipografiai vagy egyéb kiil-
lembeli ,rendellenessége” is. Arra gondolok,
hogy az egyes szamok mérete azonos-e, van-¢
megfeleld szélességli margdjuk, nincsenek-e un.
»iker lapjaik”, mellékleteik, tablaik, posztereik,
amelyeket kotéskor és az ezt megel6zd vagaskor
megsértenénk.

Es ha mér dlloméanyvédelemrd] esett sz6, vé-
gezetill kérem, szivleljék meg, alkalmazzak és
féként alkalmaztassak munkatéarsaikkal, olvasd-
ikkal a periodikumokra is Rozsondai Mariann
jotandcsait:

~A JO0 konyv jo bardt. Ennek megfelelen
banjunk vele. Olvasasakor ne hajtsuk az egyik
koényvfedelet a masik ala, és ne nyaljunk pisz-
kos kézzel a kényvhoz... Lapozaskor ne gylirjiik
a papirt, és ne nyalazzuk hozz4 az ujjunkat... A
ceruza, a zsebkendd, a szemiivegtok vagy a gyu-
faszal nem konyvjelzOnek valo. ... Polcunkon a
kényvek egyenesen és ne tul szorosan alljanak.
A sokaig ferdén tartott kényv teljesen elveszti
formajat. A konyvet ne kapitalisanal fogva hiz-
zuk ki, mert el6bb-utdbb leszakad a gerince.” A
megoOrzendd hirlapok és folyoiratok esetében
ezeket az intelmeket fokozatosan szivleljiik meg,
mivel, mint az elején mondtam, a periodikum
még esend6bb a konyveknél, hiszen készitdjiik
is rovidebb életre szanja azt.

Kocsy Laszloné

Hirek

Gyarapodas
addfelajanlasbol

1992-ben az
MTA Koényvtara
megvasarolta a
neves festomii-
vész, Bernath
Aurél kéziratos

hagyatékat, és
§ mintegy nyolc-
ezer levelet a
| csaladtol. Ber-
nath Aurélnak
szépiréi munkassaga is szamottevd. A hagyaték-
ban a kéziratok mellett féleg neves embereknek
hozza irt levelei talalhatok.

2001-ben viszont Bernath Aurélnak fivéréhez,
Bernéth Caesar Mikl6shoz, ennek csaladjahoz és
édesanyjahoz, Bernath Bélané Roboz Attalahoz
irt mintegy négyszaztven levelét kinaltdk meg-
vételre.

Bernath Aurél lakasa a II. vilaghaboriban
szinte teljesen elpusztult, az 1945 elétti levele-
zésébol alig maradt valami. A 2001-ben megvé-
telre ajanlott levelek éppen az 1910-es évektol
az 1970-es évek derekaig terjed§ iddszakot fog-
jék at. Ezekben a levelekben a neves festd five-
rének személyes és szakmai élményeirdl, véle-
ményérdl, mindennapjair6l szamotl be. fgy ez a
tobb mint négyszazdtven levél fontos kiegészitd
része a mar itt 1évé hagyatéknak. Bernath Aurél
levelein kiviil az anyag tartalmazza a fest6 fele-
ségének, dr. Partos Alice-nak 27 levelét, vala-
mint a Bernath csaladra vonatkozé 19 dokumen-
tumot. Ismételten érdemes hangsilyozni, hogy a
vételre ajanlott anyag kiilondsen fontos, mert a
neves festo leveleit tartalmazza, mig a korabbi
hagyaték donté része a hozza irt levelekbdl all,
s a két hagyatékrész szorosan Osszefiigg.

A Bernath Aurél-levelek vételéhez jelentdsen
hozzéjarult a 2001-ben befolyt és az MTA
Konyvtara javara befizetett SZJA 1%-a, 96 894
forint. Kdszdnetiinket fejezziik ki érte:

MTA Koényvtara
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