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A Fizikai Szemle lapjain megjelent, a tudomanyos
teljesitmény értékelésével kapcsolatos ,ttésvaltas” [1,
2] arra enged kovetkeztetni, hogy a Természet megis-
merésére iranyuld torekvés, az emberi kivancsisag
mellett lassan a  kenyérért” (palyazati pénzek) foly6
kiizdelem is belopozik a tudominy muvelésének ne-
mes vallalkozasaba.

Korabban mir felvet&dott az a kérdés, hogy ki sza-
mit tudosnak, ki a nagyobb tudos, tovabba a pénzért
vett cimek, kulonféle akadémiai tagsagok hitelessé
teszik-e tulajdonosuk szakmai kvalitdsat a nagyk6zon-
ség és a szakmai korok eldtt [3, 4] A tudomanymetria
megsziletésével szerencsére (?) egy Uj eszkodzzel bo-
viilt az értékelés fegyvertara.

A Wikipédia azonban ramutat arra: ,A tudominy-
nyal foglalkozok teljesitményének mérése sok vitat
valt ki és gyakran ellentmondasos eljarasokat eredmé-
nyez. A tudomanyos alkotomunka egyik megnyilvanu-
lasa az Gj eredmények publikidldsa. A legismertebb tu-
domanymetriai mérési eljarasok a publikaciok meny-
nyiségét, mindségét és visszhangjat probaljak meg
szamszerUsiteni.”

Beck Mihdly akadémikusnak az Elet és Irodalom-
ban megjelent cikke [5] hasznos Gtmutatdst ad a téma-
hoz, egyben azonban korvonalazza az elhamarkodott
értékelés veszélyeit is:

LA tudomanymetria rendkiviil fontos és hasznos a
kiilonb6z6 tudomanyos eredmények lehetéleg objektiv
megitélésében, de pusztin egyes tudomanymetriai
mérdszamok 6sszehasonlitdsa akar a kilonbozs inté-
zetek, akar az egyes orszagok és kulonosképpen az
egyének tudomanyos teljesitményének megitélésében
nagyon félrevezetS lehet. Mindenekel6tt az egyes mé-
rdszamok jelentésével kell tisztaban lenniink. E nélkiil
egy-egy odavetett szimnak pontosan annyi a jelentése,
mintha azt mondanank valamirél, amit a boltban vasa-
roltunk, hogy 852 forintba kertilt, de nem mondanank
meg, hogy mi volt az, mennyi volt, a mennyit miben
fejezztk ki (kg, liter, darab, csomag stb.)....

Onmagiban azonban az adatok kériiltekints és
osszehasonlitd elemzése nélkil egyik emlitett és sok
mas egyéb mutatonak semmi jelentése sincs. Tekint-
stk példaul a kozlemények szamat. Isaac Newton,
Albert Einstein, Wolfgang Pauli, Francis Crick és sok
mas korszakalkot6 jelentGségl tudos viszonylag ke-
vés kozleményt irt. A hivatkozasok szamianak tekinte-
tében Gk és egy sereg mas, korunk tudomanyat alap-
vetéen meghataroz6 tudods meglehetésen hatul kul-
lognak, hiszen nekik elegendé a neviiket emliteni, az
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,A tudomany remek dolog, ha nem abbdl kell
az embernek megélnie.” (Albert Einstein)

esetek tobbségében elmarad a kodzleményre valod hi-
vatkozds. A kozleményszidm-bajnokok pedig — a ko-
rilmények mérlegelése nélkil — inkabb gyanusak,
mint elismerésre méltok. A rekordot valoszintleg Jurij
Tyimofejevics  Sztrucskov, az 1995-ben elhunyt,
egyébként minden bizonnyal kivalé orosz krisztallo-
grafus, a szerves vegytletek kristilyszerkezetének
kutatoja tartja. Osszesen tobb mint kétezer tudoma-
nyos kozleményen szerepel a neve, csak az 1981 és
1990 kozotti tiz évben 948 kozleménye jelent meg.
Azaz atlagosan 3,9 naponként »irt« egy dolgozatot.
Ebben a termékenységben annak jutott a legnagyobb
szerep, hogy a Szovjetunioban egyediil az altala veze-
tett intézetben volt olyan berendezés, amellyel ezeket
a vizsgalatokat el lehetett végezni, és természetesnek
vette, hogy rairta a nevét azokra a kozleményekre is,
amelyek létrejottében egyéb szerepe nem volt. Ezt a
rendkivili termékenységet 1992-ben a gunyoros iro-
dalmi IgNobel-dijjal »jutalmaztike.

A hivatkozasok szamanak megitélésénél természete-
sen nagyon fontos a tudomanyterilet jellegzetességei-
nek, az ottani hivatkozasi atlagnak a figyelembe vétele.
Nagyon alapos vizsgalat nélkul tehat teljesen félrevezetd
lehet a sokszerz6s dolgozatok esetében a szerzék hoz-
zajarulasanak azonos moédon val6 kezelése.”

A tudomanymetriai mutatok alapjan torténd értéke-
lésndl napjainkban f6leg a kisérleti részecskefizika,
vagy ahogy azt egyes kilfoldi humorista hajlamua ku-
tatok fogalmazzak: ,csoportosan elkovetett részecske-
tizika” terén lépnek fel bizonyos anomaliak.

Ahogy Trécsanyiés Horvdth fogalmaz [2]: ,Az ilyen
egytttmikodésekben nem lehet csak a tudomany-
metriai mutatokra hagyatkoznunk, mert félrevezetSk
lehetnek. Tudnunk kell az egylttmtkoéds munkatar-
sak véleményét is. Nagy nemzetkozi kutatdcsoportok-
ban mindig lehet tudni, kik az igazi htzéemberek és
kik azok, akik egy-egy részfeladat megoldasaval jarul-
nak hozzd a nagy egészhez (ami szintén fontos és
szép feladat). Az igazi hizéemberek kapjak altalaban
a kiemelt vezetési feladatokat az egytittmikodésben,
példaul valamely adatkiértékelési tertilet tevékenysé-
gének Osszehangolasat.”

A helyzet furcsasaginak illusztralasara néhany példat
érdemes megemliteni. A Wikipédia szerint: ,Nincs alta-
lanos szabaly arra, hogy a publikaciok rangjat, értékét ki-
fejezni hivatott mérdszamokat csokkentik-e (példaul el-
osztjak-e) a tarsszerzok szamanak novekedésével. Gyak-
ran minden tarsszerzd teljesitményében a k6zos ma tel-
jes értéke szerepel. Komikus helyzetek adodhatnak, ha
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példaul egy tanszék minden dolgozodja a kozosen pub-
likalt munka 100%-at elszamolja 6nmaganak, majd a
tanszéki kozos teljesitmény kiszamitasahoz a dolgozok
egyéni teljesitményét 6sszegezve az adott publikacio
mar megsokszorozott értékkel jelenik meg.”

Felvet6dik az az elvi kérdés is, hogy ha a sokszer-
z6s muveknél az altalanos gyakorlat szerint minden
egyes szerz6 egyforman osztozik a dicsGségben, ak-
kor ez miért nem vonatkozik a fiaskora is? Ismeretes,
hogy a fénynél gyorsabb neutriné megfigyelését leird
cikk mekkora izgalmat valtott ki, azonban amikor a
mérés hibasnak bizonyult, csak az OPERA kisérlet té-
mavezetSje mondott le pozicidjardl, tgy latszik a tob-
biek ,okosak” maradtak! Nem véletlen, hogy a Fizikai
Szemlében cikk [0] foglalkozott ennek kapcsin a
,heutrind altudomannyal”!

Ezzel azonos hirértéke van annak is, hogy a magyar
részecskefizikusok a tudomanymetriai mutatok szerint a
vilag élén jarnak [7]. A helyzet minGsitésére a hazai
szakirodalombol Zolnai Laszlo cikkének sorait érdemes
idézni [8]: ,A fentiekbdl nyilvinvald, hogy a soktarsszer-
zGs tudomanyos teljesitmények értékelése nagyfoka ko-
riltekintést igényel, illetve e kortltekintés hidnya nagy
karokat okozhat, vagy nemkivanatos folyamatokat indit-
hat el. Végezetill engedtessék meg nekem, hogy a sok-
résztvevds egytttmikodések értékelésének problemati-
kajaval kapcsolatban egy szociologiai meggondolast
ismertessek: A tudomanymetria alapvetSen tirsadalom-
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tudomanyi (szociologiai) jellegl. Ebbdl a szempontbol
a tarsszerzOk szamanak atfogott intervalluma (1-2000)
szintén emlitésre mélt6. Gondoljuk meg, hogy hazank-
ban két ember mar csaladot, tiz ember partot, szaz em-
ber egyhazat alapithat. Miért gondoljuk azt, hogy ennyi-
re kilonbozd létszami embercsoportok teljesitményeit
ugyanazon egyszerd modszerrel leirva, minden esetben
értelmes eredményre jutunk?”

A fentiek ismeretében Beck Mihaly gondolatmene-
te alapjan talan nem csak a humoristak vethetik fel a
kérdeést: piti kis Einstein a nyomorult tudomanymet-
riai mutatéival kaphatna-e egyaltalin OTKA timoga-
tast a hazai részecskefizika fellegvaraban?
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HOGYAN TANITSUK KONNYEN, ERDEKESEN A FIZIKAT?

Ezt a cimet adtam az 56. Fizikatanadri Ankét mdhely-
foglalkozdasin megtartott el6adasomnak, amelyben a
mechanika egyes fogalmainak tanitasaval kapcsolatos
tapasztalataimat osztottam meg kollégaimmal.

A dinamika témakorébe tartozo fogalmak, mennyi-
ségek, torvények targyalasa, tanitisa nem tartozik a
konnyd feladatok kozé. A kolcsonhatas, tomeg, erd,
erétorvények, lendilet, lendtletmegmaradas, New-
ton-torvények, inerciarendszer kulcsszavakkal — és
ezek tartalmaval — altalaban a kozépiskolaban talal-
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koznak elsé izben a talzott motivaltsiggal nem vadol-

! Mindent a lehetd legegyszertbben csindljunk, de annil egysze-

ribben ne!
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,2Everything should be made as simple as possible,
but not simpler.”* Albert Einstein

hat6, tobbnyire szerény gondolkodasi rutinnal és még
szerényebb élettapasztalattal bir6 diakok. A témakor
targyalasara fordithato id6 csokkentése, és a kevésbé
fontosnak vélt anyagrészek kihagyasa, a tananyag
feltletes elsajatitasahoz vezet. Viszont, ha legaldbb az
érettségi szint elérése a cél, akkor a ,jatsszunk fizikat”
mellett a ,tanuljunk fizikat” elvnek is érvényesulnie
kell.

Az alapvetd mechanikai fogalmak megértése, alkal-
mazasukhoz sziikséges kompetencidk kifejlesztése
kiilonosen fontos, hiszen ezekre épiil az egész fizika.
A dinamikahoz kapcsolodod témakorok elemzése,
rendszerezése hasznos lehet nemcsak a fizikat tani-
tok, hanem a fizika irant érdekl6dsk szamara is.
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