A bemutatot akar 2 hétig is érdemes ,lizemeltetni”
azok kedvéért, akikhez késébb jut el a hire, vagy akik-
ben késGbb fogalmazodnak meg kérdések és visszatérné-
nek még nézelédni, kérdezni.

A kiallitashoz kapcsoldddan rendezhettiink kozépisko-
lasoknak vetélkeddt, készithetlink kérdés- és feladatsort,
amelyek helyes megvalaszoloi jutalomban részestilnének.
Ok a kérdések alapjin kénytelenek lennének” irinyitot-
tan végigolvasni, feldolgozni a tablokra irottakat. Altala-
nos iskolasokkal, ha van elég hely, eljatszhatjuk a felezési
id6t vagy a sugarzasok intenzitisinak csokkenését, atha-
toloképességét.

A harcias, a média jovoltabol téves hireken nevelke-
dett felnétt kozonséghez pedig sok tirelem kell. Ne fe-
ledjiik: a felnéttnevelés is rendkivil fontos dolog!

DOKUMENTUM

20006. aprilis 7-én a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtu-
domanyi Egyetem a kézvetkezo Kozleményt adta ki a
Magyar Tavirati Iroddnak a médiaban nagy nyilvanos-
sagot kapott ,vizautorol”:

A Budapesti Mszaki és Gazdasigtudomanyi Egyetem
tajékoztatja a kozvéleményt, hogy az egyetemtink két do-
cense altal kiadott szakvéleményeket megtéveszté
modon hasznilja fel a Vizenergia Alapitvany, amely tarsa-
dalmi célu hirdetésekben kéri az adofizetSket, hogy ado-
juk 1%-aval is timogassak muikodését.

Nyomatékosan felhivjuk a figyelmet arra, hogy az ala-
pitvany altal kitGzott célok (... a viz nukledris energidja-
nak hasznositisa a robbanomotorok, kazinok, sugirhaj-
tomivek, aramtermel$ aggregitorok stb. lGzemeltetésé-
ben.”) megval6sithatosagat, vagy az ilyen elven készitett

VELEMENYEK

Végiil pedig, hogy legyen visszajelzés a fairadozasaink-
161, javaslom vendégkonyv nyitasat, amelynek végigolva-
sasa rendkivil tanulsigos, és akar feldolgozni is érdemes
(nemcsak szociologiai és helyesirasi szempontbol).

Ezekkel a gondolatokkal szeretnék lelkesiteni, batori-
tani mindenkit a kiallitds megrendezésére, amellyel kap-
csolatban a DE Kisérleti Fizikai Tanszékéhez, illetve az
MTA Atommagkutato Intézetéhez kell fordulni. Kifejezet-
ten a kiallitasra (és kolcsonzésére) vonatkozod informa-
ciok a http://kistiz.phys.klte.hu/Radioaktivitas2002 hon-
lapon talialhatok meg.

Irodalom

1. Kis T., PAPP Z. — Fiz. Szemle 55 (2005) 248

2. DEMENY A., LOVAS R., RAICS P., S1POS A., SZEGEDI S., URAY L.: Radio-
aktivitds: A természet része (magyar valtozat)

berendezés mikodSképességét igazold szakvéleményt
sem a Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egye-
tem, sem munkatirsai nem adtak ki. Ezzel szemben a
munkatarsaink 4ltal készitett szakvélemények rimutatnak
a célkitizések indoklasinak megfogalmazdsiban a ter-
mészettudomanyos képtelenségekre.

Tekintettel arra, hogy az irott és elektronikus sajtoban
mar tobb cikk, interji egyoldaltan, vilagszenzacionak alli-
totta be Spanyol Zoltan talalmanyat, a ,vizhajtasa autot”,
kérjiilk a médiat, hogy allaspontunkat hozzak nyilvanos-
sagra. Tovabbi részleteket a Budapesti Miszaki és Gazda-
sagtudomanyi Egyetem PR Irodajatol kérhetnek, illetve a
Mdegyetem honlapjan talalhatnak. (http://www.bme.hu)

BME PR Iroda
pr@mail.bme.hu

A7 ENERGIAVALSAG MELLEKTERMEKE

Grof Spanyol Zoltan Egely tipust, halk szava idSsebb tr,
akinek a megjelenése reményt kelt, hogy érdemes ezen a
szeles, esGs napon az G elGadisat valasztani. Aki mar ol-
vasta egy vagy tobb el6adasat, nyilatkozatat (egy elég,

A Fizikai Szemle szerkesztd bizottsiga 1972-ben hirdette meg Véleme-
nyek rovatat. A szerkesztG bizottsag allasfoglaldsa alapjan ,a Fizikai
Szemle feladataul vallalja, hogy teret nyit a fizika kutatasdra és oktatasa-
ra vonatkoz6 véleményeknek, ha azok értékes gondolatokat tartalmaz-
nak és épitd szandékuak, figgetlentl attol, hogy egyeznek-e a lap szer-
kesztSinek nézetével, vagy sem”. Ennek szellemében varjuk tovabbra is
olvasoink, a magyar fizikusok, fizikatanarok leveleit.

VELEMENYEK

mert mindig ugyanazt mondja), abban mar nem tud meg-
jelenésével reményt kelteni, az inkabb a kozonségre fog
figyelni. A mintegy 6tven fényi hallgatosag tobbsége idSs
férfi — a rendez6 Epitéstudomanyi Egyestilet tagsiganak
megfelelen feltehetGen mérndk vagy technikus. Voltak
fiatalemberek is, akik kezdetben vehemensen védték a
feltalalot, elutasitottak a mikodésre vonatkozdan kérdé-
seket feltevé akadékoskodokat, szakmai irigységgel va-
dolva Gket. A tirsasag egésze a jo ligyet timogatni gytlt
ossze, kivéve az elsG székeket elfoglalo, grimaszolo,
jegyzeteld fizikusokat.
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Az elGadas szovegét szamos kiadvanybol barki felol-
vashatta volna. Torténetesen grof Spanyol Zoltdn mondta
el, hihetetleniil alacsony szinvonala technikai halandzsat
produkalva, amiben val6szintleg 6 maga sem hisz, ezért
jelszavanak az ,aki magyar velem tart” szlogent valasztot-
ta. A szakmai elemet az Fg a viz cimd bemutat6 helyette-
sitette, amelynek egyik mozzanatit az & ellopott talalma-
nyanak felhasznalasa, egy titokzatos koriilmények kozott
beszerzett orosz hegesztépisztoly mikodtetése jelentette,
a miasikat pedig, hogy a magas hémérsékletd linggal
barki kilyukaszthatta az erre a célra rendelkezésre bocsa-
tott fémlapot. Oreg ember nem vén ember, szivesen jat-
szik a tlzzel — ezt bizonyitotta, hogy szinte mindenki
igyekezett kézbe venni a 2,5 kW-os eszkozt, és elismerd
fejcsovalasok kozepette lyukasztgattak. Spanyol ar szan-
dékai szerint ezzel véget is érhetett volna a bemutato,
johettek volna a pénzbeli felajanlasok. De ott voltak a
tirelmetlentl agaskodo fizikusok.

Miutan az el6add mar az elején figyelmeztette a hallga-
tosagot, hogy hatalyos szabadalmat birdlni, megkérddje-
lezni blintény, nem csodalkozhattunk, hogy az ELTE fizi-
kus docensének igen gondosan megfogalmazott targy-
szerd kérdését a vilaszadas megkisérlése nélkil utasitotta
el. Ezt az elutasitast szolgalta a rendezd, lebonyolit6 sze-
mélyzet vitavezetése is, szerencsére nem kell6 eréllyel.
Spanyol Grnak csak a megsértédés maradt, de az is csak
rutinbdl, a rendszeres elGadiasok megedzették, minden
emo6ci6 nélkil kért ki maganak minden ellenvetést. Arra
a nem kozvetlentl szakmai kérdésre, hogy miért hasznal-
ja jogosulatlanul a Mdegyetem szakvéleményét, annak ta-
mogato jellegét sugallva, tartalmat elhallgatva — nos, erre
a kérdésre felkésziilt. Felolvasta frasban mar elkiildott va-
laszat, miszerint hat évvel ezel6tt a Foldmuveléstigyi Mi-
nisztérium egyeztets tlésén ellenvetés nélkul alltak a viz-

AZ EMELT SZINTU ERETTSEGIROL

Junius elején lehetGségem nyilt arra, hogy az ELTE megfi-
gyelGjeként az egyik vizsgakodzpontban részt vehessek az
emelt szintl fizikaérettségi szobeli vizsgdjan, melynek
része egy kisérlet elvégzése is. A lehetdséget orommel
fogadtam, mert néhdny furcsasagot mar az elsg, tavalyi
vizsgaval kapcsolatban is hallottam, és kivancsian var-
tam, valtozott-e valami.

Eloljaroban le szeretném szdgezni, hogy az altalam la-
tott vizsga elGkészitése, lebonyolitasa, nyugodt 1égkore ki-
fogastalan volt, a végighallgatott néhany diak sokat tudott,
az eszkozoket helyesen hasznalta. Egy ilyen jellegt, kisér-
let elvégzését és kiértékelését is igénylS érettségi forma
feltétlentil hasznos, de nem a jelen el6irasok szellemében.

Az emelt szintd vizsga 20 tételének cimét és a tételekhez
kapcsolodo kisérleti feladatokat az Oktatdsi Minisztérium
megbizisibol az Orszigos Kozoktatisi Ertékelési és Vizs-
gakodzpont hatirozza meg. A fizikatételeket 0sszeallitd cso-
port személyi Osszetételét nem ismerem. Mondjak, hogy a
tételek cime megtalalhatdé a OM honlapjan (www.om.hu),
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aut6é mellé a szakértSk, csak késsbb, milliardos igérettel
tantoritottak el az igaz allaispontrol a miegyetemi fizikust.

Eddigre azonban a sok feltett és megvilaszolatlan kér-
dés hatasara a hallgatosag €g6 vizet Unnepld szandéka
legalabb is elbizonytalanodott. A filmrendezs, akinek
szamara vagy politikai, vagy emberi érdekességet igért
Spanyol, a meg nem értett hazafi, mar csak azt sajnalta,
hogy ha ennyire értéktelen a vizautoéban rejlé lehetSség,
akkor ez nem tarsadalmi-személyiségi konfliktus, hanem
csak egy a sok patologias eset kozil.

A hivatalos zards utin nehezen oszlott a kozonség, és
érdekes modon tobb érdekl6ds vette kortl az eléadasra
latszolag aranytalan vehemenciaval reagal6 fizikusokat,
mint az elGadot. Sajnos az ember hamar felejt, még a
mérnok szdmdra is jol jon az alapvetd atomfizikai fogal-
mak atismétlése, a filmrendezé pedig csak megérezni
képes az arinytalansagot az allitdlagos vilagtalalmany és
a valosagos semmi kozott. Lassanként azt is el lehetett fo-
gadtatni, hogy egy szabadalom 6nmagiban nem szava-
tolja a szabadalmazott termék mutikodését, ahogy az sem
feltétlentl kolts, akinek megjelent egy verseskotete.

Spanyol Gr nem latszik artatlan feltalalonak, aki egy-
szerden eltilozza talilmanya jelentGségét. Jol kiszamitott
hadjaratot folytat a pénzért és hirért, amely soran joggal
szamithat az emberek természettudomanyi, muszaki is-
mereteinek hézagossigira, bar a fizikai halandzsat Gzhet-
né magasabb szinvonalon. A sikeres latszathoz tartozik a
meglévé német szabadalom és az a valami a kezében,
ami csiribi-csiribd, vizbdl tlizet csihol. Nem Osszetartozo
elemek, de alkalmasak a figyelemkeltésre, és akinek
mindez nem elég, annak szdmara ott a Szent Korona és a
jelsz6, hogy ,aki magyar velem tart.”

Fiistoss Laszlo
BME Fizikai Intézet

Tél Tamas
ELTE, Elméleti Fizikai Tanszék

nekem nem sikertilt. Elérhet6 viszont Jubdsz Andras és
Gorbe Laszlo hasznos kiadvanya [1], mellyel a didkokat
felkészitG tanarkollégiikat segitik a kisérletek leirasaval és
egy lehetséges mérés eredményeinek bemutatisival. Az
altaluk kozolt cimek megegyeznek az érettségi méréseivel,
az alkérdések viszont csak az érettségi napjin valnak is-
mertté (de utina sem nyilvinosak!).

A vizsgan feltlinik, hogy minden tételhez tartozik egy
fizikatorténeti alkérdés, egyetlen (magyar vagy kilfoldi)
fizikus neve, akinek munkdssagat a didknak roviden be
kell mutatnia. Kérem a tisztelt Olvasot, gondolkozzon el
azon, hogy kinek a nevét érzi természetesnek a 6. szama
tétel, A termodinamika fotételei cimhez kapcsolodoan.
Majd nézze meg, hogy kinek a munkassagat kéri' a 2000.

' Teller Edéét. A helyszinen olvashaté Gtmutatoé szerint arra valod

hivatkozassal, hogy doktori (vagy szakdolgozatat) a II. fétételnek az
emberi intelligencidra vald alkalmazdsarol irta. De miért (é€s honnan)
kellene errdl tudnia egy érettségizének?
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évi érettségi el6irds. Ez nem az egyetlen ilyen eset, em-
lekszem példaul, hogy Galilei a hétagulas (és csak an-
nak!) kapcsan kertl elé.

A bizottsignak minden feleletet ugyanazon merev
szempontrendszer szerint kell értékelnie, melynek egy
vagy két pontja igazodik a tételhez, az dsszes tobbi minden
esetben azonos. Igy példaul a méréshez kapcsolodva min-
dig megjelenik a Tabldzat készitése rovat, melyre a maxi-
mdlis pontszdm (50) 10%-a adhato. (Es, aki nem készit tab-
lazatot?) Olyan rovat viszont nincs, hogy hibaforrasok, hi-
babecslés. Szerencsére a jobbak mondjak maguktol.

A legsulyosabb problémat a Modern fizika hat tételéhez
rendelt kisérletekben, és az altaluk sugallt szemléletben
litom. A 16., Az atom szerkezete tételhez tartozo kisérlet
kitalalasira nem is kérem az Olvasot, mert biztos vagyok
benne, hogy az lehetetlen. Ez ugyanis A cstiszdsi egyriti-
hat6 mérése vizszintes talajon cimet viseli. Természetesen
fel lehet hozni kormonfont gondolatmeneteket, melyek a
két dolgot Osszekapcsoljak, de a kisérleti asztal képe meg-
lehet&sen groteszk, s6t abszurd: ,Az atom szerkezete” fel-
irat mellett az eszk6zok: fahasab, rugds erémérd, smirgli-
papir. Mitél modern ez egy jozan 18 éves szemében?

Nem jobb a helyzet a 17., Magfizika tétellel sem. A ki-
sérlet cime: Izzolampa ellendlldsanak vizsgalata. Itt gon-
dolatban elkalandozhatunk a feketetest sugarzas irinya-
ba, ami ugyan nem magfizika, de legalabb csak(!) 106
éves. Mire gondoljon viszont az érettségiz8, aki szimara
€z nem tananyag?

A tobbi, kommentar nélkll: A 15., Az anyag kettds ter-
meészete tétel kisérlete: A hang sebességének mérése allo-
bullamokkal. A 19., Csillagaszat tételé: Az tiveg torésmu-
tatoja Hartl-korong segitségével, és a 20., A gravitdcio (ne
feledjik, a Modern fizika, vagy legalabbis a csillagiszat
targykorben vagyunk) tételé: A nebézségi gyorsulds érte-
kének meghatdrozasa fondalingaval. A 6 ;modern” tételbdl

PALYAZATOK

egyediil a 18., A fény esetén talilunk a témahoz természe-
tesen illeszkedd kisérletet, A fényelbajlas jelensége cimiit.

A tételsor 0sszedllitoi szemmel lathatéan annak a /dt-
szatdt akartak kelteni, hogy a modern fizika (ami szerin-
tik atomfizika, magfizika, gravitacio, csillagiaszat) nagy
stllyal szerepel a kdzépiskolai oktatdsiban, azzal a meg-
szoritdssal kombindlva, hogy nehogy a vizsgiztato tani-
rok kimutathassak, hogy a megfelelé muszerek hianyoz-
nak a szertarbol. A 20 tételbdl a 6 ,modern” (30%) nem
tiikrozi a témara szant valos oktatasi idS aranyat, mert az
joval kisebb. Masrészt viszont egy-két okosan megvalasz-
tott tényleg modern(ebb) témaja fizikai mérést azért a
meglevé miuszerekkel is meg lehetne valositani. Raada-
sul, ez mar két éve megy igy. A kisérletek egyharmada
2006-ra modosult, de a modern részben semmilyen vélto-
zas nem tortént (v.6. [2]).

Ne feledjik, hogy egyes gimnaziumi kémiakonyvek
(pl. (3D az egész kvantummechanikat, a Hund-szaba-
lyig() bezarolag, elmondjak (persze nem sokat lehet
abbodl érteni). De nem magunkat (tudomanyunkat) jarat-
juk-e le, ha ezutan az emelt szinten érettségizé a modern
fizika triigyén ingaval, Givegkoronggal, toloellenallassal
stb. kisérletezik?

Javaslom, hogy a fizikusi—tandri kézdosség kozds véle-
ményét az tigyben stirgésen alakitsa ki, és az oktatdsi
tarcandl érje el, hogy azt figyelembe is vegye.

A targyi szegénység végil is nem szégyen, de a szelle-
mi igénytelenség az.

Irodalom
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PALYAZAT KISERLETI FIZIKABOL

A Szegedi Tudomanyegyetem Kisérleti Fizikai Tanszéke
a 2006/2007-es tanévre pdlydzatot hirdet kozépiskolds
didkok (9-12. évfolyam) szamara
Kisérletek a hangtan témakdorébol cimmel.

A palyazat kétfordulos, az elsé forduloban a kisérlet 1énye-
gét leir6 dolgozattal lehet részt venni. A beadott munkaban
(amely tartalmazhat fotokat, rajzokat, tablazatokat, grafiko-
nokat stb. is) vazolni kell a nem, vagy kevéssé ismert kisér-
letek elvégzésének menetét, az alkalmazott modszereket. A
palyamunkaban fel kell tintetni a felhasznalt forrasmunka-
kat is. A palyazatokat szakmai zs(ri értékeli. A legjobb dol-
gozatot készitSk jutnak a masodik forduloba, ahol a kisér-
leteket ,élében” is be kell mutatni a zsdri el6tt. A palyaza-
tok végsé sorrendjét a bemutatas utin dllapitja meg a zsuri.

PALYAZATOK

Palydzni lebet egyénileg, vagy 2 {Gs ,csapattal”.

A palyazat dijai: 1. dij: 25000.- Ft, II. dij: 15000.- Ft,
II. dij: 10000.- Ft. A helyezettek munkdjat oklevéllel is
elismerjiik. A konzultdld, illetve felkészits tanar a dijazott
diak(ok)éval megegyezd értékd jutalomban részesul.

A dolgozatot két példanyban kell benyujtani, a maxi-
malis terjedelem 10 oldallehet. A palyazat jeligés, ezért a
dolgozaton csak a jeligét szabad feltiintetni. A palya-
zo(k) adatait zart, a dolgozat jeligéjével ellatott boriték-
ban mellékelni kell:

1. a palyazo(k): név, lakcim, telefonszam, e-mailcim,

2. a palyazo(k) iskoldja: név, cim, telefonszam, e-mail-
cim és

3. a felkészits tandr neve.
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