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Helyes-e, ha egy filozofiai konyvrdl, egy ismert esszEird és
publicista mivérdl egy fizikus ir véleményt? Altalaban le-
het, hogy helytelenithets, de ebben az esetben, amikor a
mu alcime a kérkordsség fizikaja és , metafizikdja”, tovab-
ba amikor az egész targyalds it meg at van széve hivatko-
zasokkal a modern fizika, a terjedelmes fiiggelék (Fantasz-
tikus természet) pedig tele van képletekkel és szamitasok-
kal, bizonyara meg lehet indokolni egy ilyen  kisérletet”.

A konyv hat fejezete koztl az elsG a Modernitas dilem-
mdi cimet viseli, majd sorban kovetkeznek a Forma és
konvencio, Az ido konvencioi, Az ido ,fiizisz"-e, Az id6
geometridja, 1d6 és elbeszélés és végiil az emlitett Friggelék.

Az elsé benyomis a konyv olvasdsa sordn a szinte hihe-
tetleniil gazdag irodalmi tajékozottsig, ami a megfelels iro-
dalmat illeti, kezdve a filoz6fusoktol (és ezek kozott éppen
ugy jelen vannak az okoriak, mint a posztmodernek) a
szépirodalom és a természettudomany képviselGiig.

Mindenesetre nagy varakozassal kezd hozzi az ember
az olvasashoz, és valoban, ,a modernitas dilemmair6l”
nem egy elgondolkoztatd megallapitast taldl az olvaso.
Ilyeneket példaul: ,A modernitds legmeghdkkentobb pa-
radoxona, hogy a modern ember, aki minden energidjat
onmaga megfigyelésére, mdsokhoz és énmagaboz valo
viszonyanak, érzéseinek és érzelmeinek (szinte mar rog-
eszmés) vizsgalataba oli, mind kevésbé képes tisziaba
Jjomni énmagdval.” (19. 0.) Bar mar ebben a fejezetben is
olvashatunk tévedéseket — vagy legalabb is a természet-
tudominyos szemlélet félreértését. Ezt irja példaul a 33.
oldalon: Az, ahogyan az tigynevezett egzakt tudomda-
nyok bivei sajat — tapasztalat dltal tigymond igazolt —
pillanatnyi tuddsukat abszoliit érvényességiinek, fogal-
maikat a valosag teljes értékii és 6rokre szolo leirasanak
vélik, ellentmond annak a jozansagnak és kételynek,
melyre tuddsunkat — deklardltan — alapozzdk.” Ezzel
szemben — jol ismeretes — a természettudomanyos valo-
sigmegkozelités nem ismer abszolat igazsagokat, allan-
doan korrigalja 6nmagat, és nyilt az Gj felé. Ezt mutatja
egész torténete is. Tovabb olvasva a konyvet, az ember
igazan nem tud mit kezdeni a kovetkezé és ehhez hason-
16 allitasokkal: ,A modern fizika — egyel6re a fizikusok
altal is csak félig vagy félig se értett — felismeréseiben
mintha a torténelem elotti ember meghokkento mélysége-
kig batolt mitikus kultiirdja készénne vissza.” (106. 0.)

Ahogy haladunk el6re a konyv olvasasaval, az egyre
érthetetlenebbé és — bocsanat a kifejezésért — zavarosabba
valik. ,Nem lebetetlen, hogy Vildgunk az expanzio csiics-
pontjan regybecstiszik« az ellenkez6 iranyban »expandalo«
Antivilaggal, s a (feltebetdleg galaxiscentrumokban beké-
vetkezd) »kollozio« folyamatdaban megsemmisiil.” (186. 0.)
LAz elektromdgnességet ... antivilagi, a gravitdciot evilagi
Jelenségnek érzékeljik. Ennek megfeleloen az elektromdg-

B4

neses hullam mindig kifelé terjed és kifelé hat, a gravita-
cios vonzds mindig befelé.” (192. o.) ,,Mert, ha a gravitd-
cios hullamok az elektromdgneses hulldmok antihullamai
(marpedig e feltevés — a reciprok vilagok elméletének be-
lyessége esetén — megkeriilhetetlen), azoknak — a muilthol
érkez6 elektromdgneses bullamokkal ellentétben — tényleg
a jovobdl kell érkeznitik.” (195. 0.)

A fentebb mar emlitett, meglehetGsen terjedelmes Flg-
gelék (kozel 100 oldal) azutin valosaggal feje tetejére
allitott” Sokal-kisérletnek tekinthetS. A konyvnek ez a
része ugyanis tele van képletekkel, szamokkal és szami-
tasokkal. A szerz6 végzi a szimtani miveleteket, osztja és
szorozza a mennyiségeket — amelyeknek semmi kozik
egymashoz —, és hozza ki a legképtelenebb kovetkezteté-
seket. ,A részecskék nemcsak a teljes Univerzumot zar-
Jjak magukba, de lényegileg azonosak is a teljes Univer-
zummal.” (279. 0.) ,A téltések a négydimenzios (egészé-
ben antivilagi t6megektol eltéréen tdimenzios (részben
evilagi, részben antivilagi) entitdasok, reciprok modosuld-
saik ezeért (Otdimenzibs értelemben) kompenzaljak egy-
mast. (Az egységnyi toltések maguk is ellentétes elGjelii
*/s-0s és '/5-0s tortioltések Gsszegei gyandnt jottek létre.)
Az elektron és a proton téltése is azért azonos, mert vild-
gunkbol -nézve« a domindansan antivilagi komponensek-
re éptilo (s a domindnsan evilagi proton reciprokaként
értelmezendd) elektron modosuldsai reciprokban érvé-
nyestilnek, s igy a protonéval vdilnak azonossa (kettds
tagadas!).” (340. 0.) ,A teljes ¢ kerek értéke (c,) pedig,
mint fentebb lattuk, valoban 1-10", ennek alapjan: ¢, =
1-10° | Ez az érték mint az Univerzum sugardnak
(10® m) és a proton tigynevezett Compton-hulldmhbosszad-
nak (107™° m), illetve az Univerzum életkordnak (107 s)
és az instabil részecskék élettartamdanak (107 s) arinya,
azaz a fizikai vilagban elképzelbetd legnagyobb és leg-
kisebb kiterjedés, illetve a legrovidebb és leghosszabb
id6tartam hanyadosa, a fizikusok elott eddig is kozismert
volt. S az is evidens, hogy mindkét arany a mértékegység
definicioktol friggetlen dimenzi6 nélkili szdam.” (350. 0.)

Elismerve a szerzG széles kord tajékozottsigit, nem
mindennapi olvasottsigit nemcsak a filozofiai, de a mo-
dern természettudomanyi irodalomban is, mégis azt kell
megallapitanunk, hogy ez a Sokal-kisérlethez hasonlithato
kisérlet nem sikertilt. A Sokalnevi elméleti fizikus ugyanis
elsajatitva a ,posztmodern tirsadalomtudomany” termino-
Ossze és ezt a tanulmanyt” a modern tirsadalomtudosok
kozossége elfogadta. A jelen szerzG a modern természet-
tudomany szamos képletét, fogalmat hasznalva szamitiso-
kat produkalt, nem val6szinl azonban, hogy mindez a ter-
mészettudodsok koziil akarcsak egyet is megtéveszthetne.
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