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Agrargazdasagtani rovat

AgriPolicy - a projekt bemutatasa
TAMAS ERVIN

Az AgriPolicy projektet Romania részérél Dr. Pete Istvan vezeti, kuta-
toként pedig a doktorandus Volkédn Réka és Tamas Ervin vesz részt ben-
ne. A kutatasi anyagokat a http://www.agripolicy.net honlap fogja dssze.
Akutatdsokat és a fentebb emlitett honlapot az Eurépai Unié 7. kutatési
Keretprogramjabol nyert, vissza nem téritendé tdmogatasbdl finanszi-
rozzék.

Az AgriPolicy egy kutatasi halézatként miikodé szervezet, amely tj,
kozép- és kelet eurdpai tagallamok, valamint potencialis csatlakozni ki-
véano orszagok partnerségére épiil. Az AgriPolicy kutatast megelGzte egy
6. kutatasi Keretprogrambol tdmogatott CEEC AgriPolicy projekt, amely-
nek a koordindtora Dr. Vincze Maria volt, kutatoként pedig Kolcsey
Andrea és Monica Pacsa doktorandusok vettek részt benne. A CEEC
AgriPolicy projekt kutatdsi eredményei a http://www.europartnerse-
arch.net honlapon érheték el.

Az AgriPolicy kutatasi projekt célja, hogy a piacokrdl szarmazé és a
vidékfejlesztéshez kapcsolod6 adatokat elemezze az EU tizenkét Gj ta-
gallamaéban, illetve a nyolc csatlakozni kivané orszdgban. Ez egy hélo
kiépitésével valésul meg, rendszeres tudas- és informaciéatadassal.
Minden orszagrdl egy profilt alakitottak ki, ahol elérhetd az 6sszegyfij-
tott mezdégazdasagi statisztikdk, tovabba az agrarkutatok névjegyzéke és
elérhetGsége, valamint a killonb6z6 piaci jelentések. A projekt 2008 ja-
niusatol 2010 méjusaig tart, az 6sszegyUjtott anyagok és jelentések pe-
digakovetkezd periodus mezdgazdaségi és vidékfejlesztési politikainak
kidolgozéasaban szolgalnak alapul.

Akutatas a kovetkezd f6bb tertileteket érinti:

* Elemzések és tanulmanyok: piacelemzés és vidékfejlesztési jelen-
tések
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Ciprus Costas Petrides and Associates
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Akutatasban részt vevé orszagok és intézmények
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» Ujtagallamok monitoringja: statisztikak és adatbazisok ésszeallita-
saa CAP kivitelezésével kapcsolatban a 12 j tagallamban

* Elérhetd statisztikak osszegytjtése a potencialis és csatlakozni ki-
vanoé orszagokban

* Képzés az elérejelzés és politikak értékelése teriiletén

* Honlap készitése és szimpo6ziumok szervezése

Az 1j tagallamoknak a kovetkezd jelentéseket kellett vagy kell elké-
sziteniiik a kozeljovében:

* Tejpiaci jelentés (piaci elemzés)

» Ujrahasznosithat6 energiak és ezek hatdsa a vidékfejlesztésre (vi-
dékfejlesztési politikak értékelése)

* Mez6gazdaségi és altalanos gazdaségi helyzetkép (statisztikak)

* Direkt kifizetések jelenlegi értékelése és ezek jovébeni valtozéasa-
nak vizsgalata

Kockazatkezelés az agrarszektorban (1. rész)
BIRO BOROKA-JULIA

Mezdbgazdasagi kockazatok tipusai és kezelési alternativai

Mivel az idGjaras és az éghajlat a két legfontosabb természeti tényezd
amezdgazdasagi termelésre nézve, az agraragazat nagyfoku érzékenysé-
get mutat id6jaras- és klimavaltozés tekintetében egyarant. A szélsGsé-
ges idGjaras — az aszaly, az arviz, a fagy vagy a jégverés — képes elpuszti-
tani egyszerre az adott termel§ 0ssztermését, veszélyeztetve ezéltal an-
nak megélhetését. A nem agrar jellegli munkalehetdségek egy része is
szorosan kotédik az agrarjovedelmekhez, igy a stlyos természeti ka-
tasztréfak befolyasolhatjak a nem agrarszektorban tevékenykedék mun-
kalehetéségeit is (Skees et al., 2002).

Az Eur6pai Bizottsag 2008-as, mezégazdasagi biztositasi rendszerek-
re vonatkoz6 jelentésében a mezégazdasagi kockazatok kovetkezd két £6
csoportjat kiiloniti el:

1. Arkockazat — a liberalizalt agrar-kereskedelem velejaréja;

2. Termelési kockazat — karos meteorolégiai jelenségek miatt és egyéb
jellegti okokbdl (pl. névekvs mindségi kovetelmények, hatdrokon atnya-
16 n6vény- és dllat megbetegedések) kifolydlag. A termelési kockazat vi-
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szonylatdban a klimavaltozas egy olyan hosszi tavi probléma, amely
megfeleld mélységii specifikus elemzést igényel. (EC, 2008)

Egy mésik megkozelitésben az agrarszektor szereplGinek a kovetkezé
kockazati tényezdk esetleges felmeriilésével kell szamolniuk:

1. tabl4zat: Mez6gazdaségi kockazatok tipologidja

Kockazat tipusa Megnyilvanulasi formai

éghajlati jégesd, fagy, szarazsag, arviz, szél, tlizvész,
ho, jég, stb.

biolégiai jarvanyok, betegségek, stb.

geolégiai foldrengések, vulkéni kitorések, stb.

piaci hazai és nemzetkozi arak valtozékonysaga, a
mindségi elGirasokban torténd valtozasok stb.

ember éltal elGidézett | habora, pénziigyi valsag, jogi intézmények
osszeomlasa, stb.

Forras: Mitu, 2007

A gazdalkodéknak napi tevékenységiik soran egy sor kockézattal kell
szembesiilniiik. Ezen kockédzatok — amelyek lehetnek természet és ember
altal generéltak egyarant — kivédésére hivatott fedezetet biztositani a mezé-
gazdasagi biztositas. Egyes mezGgazdasagi kockazatok nem ellendrizhetd-
eknek, illetve a gazdalkodé altal nem befolyasolhat6ak (pl. természeti ka-
tasztr6fak, nemzetkozi pénzigyi véalsag), masok részben vagy teljesen elle-
nérizhetéeknek (pl. jarvanyok, rovarok, kartevék elszaporodasa) mindsiil-
nek. Az egyes események megnyilvanulasa és kimenetele viszont éltaldban
nem kiszamithat6, nem jelezhet6 el6re, igy a gazdak nem tudnak felkésziil-
ni a problémak kezelésére. Ebbdl a megkozelitésbdl a mezdégazdaségi bizto-
sitasok nyujtotta el6nyok létjogosultsaga vitathatatlan (Mitu, 2007).

Hardaker, Huirn, Ruud és Anderson nyoman a kévetkezd hat kocka-
zatcsoportot kiilonithetjiik el:

* Emberi vagy személyi kockdzat — a vezet6i képességekkel, a szakér-
telemmel, a gyakorlattal kapcsolatos, de ide sorolhaték az egészséggel és
a személyes kapcsolatokkal, a személyi konfliktusokkal kapcsolatos
problémak is — példaul ha a mezdgazdasagi tevékenység folytatéja meg-
betegszik, szélsGséges esetben meghal;
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* Vagyont érintd kockdzatok — példéaul lopés, tlizeset, egyéb vagyont
érint6 kar, veszteség;

* Termelés- vagy hozamkockdzat — amelyekért az esetek tobbségében
az id6jaras a felel6s, de ugyanezen kategoriaba tartoznak a névényi- és
allati betegségek is. A terméshozam-kockézat mértékét a terméshozam
valtozékonysaga hatarozza meg. Masfel6l viszont a terméshozam valto-
zékonyséaga adott termény esetén régionként killonbozik, meghatarozo
tényez6i: a talajtipus, az éghajlat és a termelési mdodszer. Az allatte-
nyésztési agazatban a kockazat kisebb mértékd, hiszen az idGjaras ki-
sebb befolyassal rendelkezik, mint novénytermesztés esetén. A terme-
lés- vagy hozamkockazat a novénytermesztési-, kertészeti és allatte-
nyésztési agazatok novekedési, fejlédési folyamatainak kockazataira és
bizonytalansagaira vonatkozik. Killonb6zé termelési tényezdék (pl. csa-
padék, aszaly, betegségek stb.) befolyasolhatjak a termények és termé-
kek mennyiségét és mingségét;

» Arkockdzat vagy piaci kockdzat —a termelés folyamataban végzett
modositast kovetéen csokkend vagy novekvd arak jelentik a kockazatot.
az inputok és az outputok arait egyarant érintheti. Az arkockazat jellege,
valamint az aringadozas alapanyagonként és termékenként jelentds
mértékben killonbozhet;

* Intézményi kockdzat —azon politikai valtoztatasok, mezégazdasagi
beavatkozasok, melyek negativan érintik a gazdasagok bevételeit, pl. a
vegyszerek haszndlatara, az allatj6létre, a timogatasokra vonatkozé in-
tézkedések jelent6s mértékben befolyasolhatjak a gazdélkodas menetét,
eredményességét;

* Pénziigyi kockdzat — a kolcsonzott pénzosszegekkel, illetve a tarto-
zasok visszafizetésének kotelezettségével kapcsolatos. A pénziigyi koc-
kazat mértékét fokozhatja a kamatlabak valtozasa, az arfolyamvaltozas,
a visszafizetés titemezése vagy a hitelek elérhetdsége. llyen kockazatok
a likviditasi problémék, a sajat téke veszteség (Székely & Palinkas,
2008).

A fent emlitett kockdzatok gyakran egyméssal kapcsolatban allnak,
igy egy adott esemény tobbféle jellegli hataskimenetellel birhat. Tipus-
t6l fiiggetleniil, minden egyes kockazatkategérianak hatdsa van az érin-
tettek jovedelmére.
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A kockézatok azonositdsa és lehetséges kezelési alternativainak ki-
dolgozasa mellett a kutatasok keretében a kockézattal szembeni termel&i
magatartds vizsgalataval is foglalkoznak.

Olyan eszkozrendszereket dolgoznak ki, amelyek a gazdék kockazati
helyzetben val6é dontéshozatalat segitik. Ugyanakkor megallapitottak
azt is, hogy a mez6gazdaséagi termeldk ,gyakorlati” magatartdsa nem
mindig felel meg az ,elméletinek”, éppen ezért sziikség van arra, hogy
jobban megértsék a gazdék kockazathoz valé viszonyulasat, a gazdasagi
1999). A kockazati megitélés, az érzékelt kockazat nagysaga egyénen-
ként, mezbgazdasagi termelénként, dgazatonként és termékenként val-
tozik, fiigg a mezdgazdasagi termeld tapasztalatatél, valamint magatar-
tasanak kockézatkeriil6 mértékétsl.

A kockazatok eredetének és természetének vizsgélata kulcsfontossa-
gt a megfeleld kockazatkezelési stratégia kialakitasa szempontjabél. A
mélyrehaté elemzés sordn sziikség van az illet6 kockazat kivalt6é okai-
nak meghatarozasara, a kockézat jellemzgire (eloszlas, gyakorisag, egy-
mashoz valé viszony), a gazdasdgok jovedelmére gyakorolt hatdsaira,
valamint a jovedelemkockézat kivédésére alkalmas kiilonféle stratégiak
kapacitasra vonatkozé informaciéira (Hardaker et al., 1997).

A kockizat kezelésének két alapveté moédjat kiilonboztetjiik meg
aszerint, hogy a veszély megnyilvanulasa el6tt (ex-ante) vagy utan (ex-
post) kertil sor a beavatkozasra.

Akockézat csokkentése — ex-ante beavatkozasként — a kovetkezg for-
mékban val6sulhat meg: jovedelem-diverzifikacié més, nem mezdégaz-
dasagi tevékenységbdl szdrmazé jovedelmekre valé tamaszkodas vagy
egyéni megtakaritdsok hasznalata révén; alacsonyabb kockazati szinttel
rendelkezé mez6gazdasagi teriiletek felé val6 migracié; technolégidba
val6 befektetés — példdul magas teljesitményt éntozérendszerek, a kar-
tevékkel szembeni magas ellenallé képességgel rendelkezé vetémagok
hasznalata —, ami csokkenti bizonyos kockéazatokkal szembeni veszé-
lyeztetettség mértékét (Mitu, 2007).

A kockazatok kezelésére, illetve a kockazati helyzetben valé dontés-
hozatalra tobbféle megoldas is kindlkozik, amelyek a belsé helyzet, illet-
ve a kiils6 kortilmények killonbozdsége révén, akar gazdasagonként kii-
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l6nbozhetnek. Az elmult évtizedekben szamtalan kockazatkezelési
modszert dolgoztak ki, amelyek a kedvezétlen hatasok kikiiszobolését
hivatottak megoldani, ugyanakkor a mindenkori, hagyomanyos me-
nedzsment-eljarasok is a gazdalkod6k rendelkezésére allnak.

A kockazatok azonositasa és értékelése utan kiillonb6zd stratégidk al-
kalmazasara van méd annak érdekében, hogy a mezdgazdasagi haztarta-
sok szintjén csOkkenteni lehessen a jovedelmi kockédzat mértékét. Az
Eurdépai Bizottsag kétfajta kockazatkezelési alapstratégiat killonboztet
meg:

1. Gazdasdgon beliili intézkedésekre épiild — tn. on-farm — stratégidk:
alacsony kockazati kitettséggel bir6 termékek valasztasa, rovid tenyészi-
dejl novények termesztése, a termelési programok diverzifikacioja, ver-
tikalis integracio, egyéni biztositéas, illetve stabilizdci6s megoldasok.

2. Kockdzatmegosztasi stratégidk: marketing szerzédések, a termékér-
tékesitési szerz6dések, hedging vagy opciés szerzédések kotése (fedeze-
ti igyletek), befektetési alapokban val6 részvétel, biztositas kotése (EC,
2001).

Ezeken kiviil 1éteznek mas alternativak is, mint példaul az allami ka-
tasziréfa- vagy stirgdsségi segélyek igénybe vétele.

Aleggyakrabban alkalmazott kockazatkezelési médszerek a kovetke-
z6k:

* A vdllalati diverzifikdcié a kockazatok kiegyenstlyozashoz vezet-
het azaltal, hogy egyidejtleg tobbféle, eltérd raforditas-struktiraval és
jovedelemtermeld potenciallal rendelkezd agazat, tevékenység megval6-
sitasara vallalkozunk.

o Termékértékesitési és marketing szerzddések kotése biztosabba teheti
a gazdasagok bevételeit, a szerz6désben megadott kritériumok alapjan.

* A killénb6z6 mezdgazdasdgi biztositdsok (jégbiztositas, viharkar,
vagyonbiztositas sth.) karesetek, katasztrofak esetén mérsékelhetik a ki-
esd termésbdl, elpusztult 4llatokbdl stb. adédé karokat, amelyet egyes
orszédgokban az allam is finanszirozhat. Egyes orszagokban a kies6 jove-
delemre is lehet biztositast kotni.

* A likviditas a véllalkozasok azon képességeire utal, hogy sziikség
esetén gyorsan és hatékonyan tudnak pénzt elGteremteni a kotelezettsé-
gek kiegyenlitésére. A likviditas javithaté készpénz, arukészletek vagy
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més, gyorsan pénzre valthat6 eszkozok tartasaval, anélkil, hogy az na-
gyobb veszteséget okozna.

* Kiilsé pénziigyi eszkézoket vehetiink igénybe a véllalati mtiveletek
finanszirozasara. A nagyobb elad6sodottsag altalaban nagyobb kockaza-
tot rejt magaban. Kiils6 pénzigyi eszkozok igénybevétele esetén meg
kell hatarozni az optimalis elad6sodottsagi szintet, amely még nem ré
tilzott addssagszolgalati terheket a vallalkozasra.

* A vertikdlis integraci6 szintén eredményesen csokkentheti a kocka-
zatot, mivel a tulajdonosoknak nagyobb befolyasuk lehet az inputok
mennyiségére és mindségére, valamint arara, ha a terméklanc tobb sza-
kasza is tulajdonukba kertil.

* A farmon kiviili munkavallalas, beruhdzas, jovedelemszerzés is na-
gyobb biztonsdgot jelenthet a mezdgazdasagi termelésbél ad6dé na-
gyobb kockazat kiegyenlitésére.

* A hedging (a veszteséget korlatozé ellentigyletek) vagy az opcids
szerzddések kotése a vésarolt, vagy értékesitett termékek elére jelzett
arainak kockazatait csokkentheti.

Romania mezégazdasagi biztositasi rendszerének jogi kerete

A biztositas roméniai torténete 1871 elétt kezd6dott kolesonos véde-
lem kozos megvaldsitasa elképzelésének alapjan. Az elsd olyan biztosi-
tasi tarsasagot, amely mezGgazdasagi biztositasi szolgaltatast nyujtott,
1906-ban hoztdk létre. A kommunizmus ideje alatt a biztosit6 tarsasa-
gok allamigazgatasi hataskorbe tartoztak. Az ADAS létrejottével a bizto-
sitasi tevékenység dllami monopo6liumma vélt, hiszen ez volt az egyet-
len biztositasi és viszontbiztositasi szolgaltatdst nyujté tarsasag az or-
szag tertiletén. A kotelezd és fakultativ biztositdsok egyarant az ADAS
tevékenységi korét képezték.

Az 1990 uténi jogszabalyvéltozas az allami monopélium eltavolita-
sat, tobb biztosit6 tarsasag létrehozasat és versenyhelyzet kialakitasat
eredményezte a romdaniai biztositasi piacon. Az 1990 december 8-i
1279-es kormanyrendelet szerint 1991 januér 1-jét6] kezd6déen Romé-
nidban kereskedelmi tarsasagokként johetnek létre biztositétarsasagok,
részvénytarsasagok formdjaban. Ugyanezen rendelet tovabba kimondja
az ADAS megsziinését.
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1991-ben jelent meg a 1991/47-es torvény, amely a kereskedelmi tar-
sasagok létrehozasara, megszervezésére, valamint miikdésére vonatko-
zott a biztositas teriiletén. E torvény értelmében biztositési tevékenysé-
get végezhettek a biztositotarsasagok, a biztositasi és viszontbiztositasi
tarsasagok, a viszontbiztositasi tarsasdgok, valamint a kozvetitd biztosi-
tasi vallalatok (kozvetit6 tigynokségek). Ugyanezen torvény eldirja,
hogy biztositotarsasag létrehozasat megel6zéen elézetes értesitést kell
killdeni a romaniai Biztositasi Feliigyeletnek. E torvény értelmében biz-
tositasi tarsasdgot részvénytarsasag vagy korléatolt felelésségii tarsasag
forméajaban lehet 1étrehozni.

A mezdgazdaséagi biztositas jogi alapdokumentuma Romanidban a
2002 junius 13-an kiadott 381-es szamu torvény, amely a mezégazdasa-
got érint6 természeti csapasok okozta karok megtéritésére, illetve ennek
alkalmazasi normaira vonatkozik.

A 381-es torvény és a 2002. szeptember 17-én a Hivatalos Kozlony-
ben megjelent alkalmazasi szabalyok pontosan meghatarozzak, hogy mi
értendé természeti csapas alatt, és ki allapitja meg a kart, novényter-
mesztésben és allattenyésztésben egyarant. A termel§ vagy az allattarto
katasztréfa, természeti csapés esetén csak akkor kap allami kéarpétlast,
ha biztositést kot, ebben az esetben a biztositasi dij bizonyos szézaléka-
nak kifizetését is atvallaljak. Az allami kartérités csak abban az esetben
igényelhetd, ha a veszteség meghaladja a termés értékének 30 széazalé-
kat, és a kar bekovetkeztéig a termelésre forditott koltség legtobb 70 sza-
zaléka lehet. Haziallatok, szarnyasok, méhcsaladok, haltenyészetek ese-
tében a megtéritett kar a biztositott érték legtobb 80 szézaléka lehet.

Oszi vetésti gabonafélékre legkésébb december 15-ig, tavasziakra
méjus 1-jéig kell biztositast kotniiik a gazddknak. A Mezdégazdasagi Mi-
nisztérium a mez6gazdaséagi vezérigazgatosag helyi informéciéi alapjan
korményhatarozatban nyilvanitja ki a természeti csapas tényét, kiterje-
dését. A katasztrofa sijtotta teriiletek gazdainak a polgarmesteri hivatal-
nal kell jelezniiik az elszenvedett karokat, majd bizottsag alakul, amely
agazda jelenlétében allapitja meg a kar nagysagat. A torvény a biztosita-
si kotvények, szerzédések allam altal szavatolt részét szabalyozza, min-
demellett a biztosité és a biztositott altal megkotott szerz6dés egyéb kar-
téritést is tartalmazhat.
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A 2003/74-es korméanyhatérozat a 2002/381-es torvény modosité do-
kumentuménak mindsiil, és a biztositasi dijtételek szubvencionaldsarol
rendelkezik. Ennek értelmében mindazok a mez6gazdasdgi termeldk,
akik bebiztositjak kultaraikat, allataikat, méhcsaladjaikat a szaktarca al-
tal ajanlott biztosit6-viszontbiztosité tarsasagoknal, a biztositasi dijtéte-
lek 20%-0s szintjén szubvencidban részesiilnek. A szubvenciéban része-
sitend bebiztositott kultiarak, allatfajok és méhcsaladok névjegyzékét — a
381-estorvény 6. szakaszanak b) bekezdésbeli elGirasaival 6sszhangban —
miniszteri rendelettel allapitottak meg. A szubvencionalas a biztosit6-vi-
szontbiztosit6 tarsasdgok révén valésul meg. A kormanyrendelet 3(2).
szakaszénak elGirasai értelmében a biztositasi szerz6dések megkotésekor
a mezdgazdasagi termelSknek a biztositasi dijtétel értékének 80%-at kell
befizetnitik, s ezzel egyidejtileg be kell nytdjtaniuk azt a polgdrmesteri hi-
vatalok &ltal kiallitott bizonylatot, amelybdl kittinik, hogy eleget tesznek
a 381-es torvény 19(a) és (b) szakaszai altal eléirt kotelezettségeknek. A
20%-os killonbozetet a biztositok a megyei mezégazdaségi és élelmezésii-
gyi vezérigazgatosagok révén az allami koltségvetésbdl kapjak.

A 2005/807-es kormanyhatarozat a 2003/74-es korméanyhatérozat
moédosité dokumentuma, amely kimondja a biztositasi dijtétel egységes,
50%-o0s dllami tdimogatasat novénytermesztés és allattenyésztés esetére
egyarant.

2007-ben megsziintették a biztositasi dijtétel allami szubvencionalasat.

2008 szeptemberében a Mez6gazdasagi Minisztérium felvetette a me-
zGgazdasagot érint6 természeti csapasok esetén nyujtott kértéritésekre
vonatkoz6 2002/381-es torvény modositasat, oly médon, hogy a biztosi-
tott kultarak esetén az allam ne allja a csapés altal sajtott teriiletekért jaro
teljes 0sszeget. A torvénymodositési javaslat arra irdnyult, hogy a felelGs-
ség oszoljon a biztosité és a mezdgazdasagi termeld kozott, tgy, hogy ez
utébbit végil az allam véllalja 4t. Egy varhatd, tovabbi médositas a ha-
szonbérlet vagy koncesszi6 kartalanitasa lesz, amelynek soran megeme-
lik majd azon kartéritésként adott 6sszeg mértékét, amelyet a bérlé kelle-
ne, hogy fizessen a bérbeadénak (Gheorghe Albu, a Mez6gazdasagi Mi-
nisztérium allamtitkaranak 2008. 09. 15-i nyilatkozata alapjan).

Romanidban két kockazatcsoportot killénboztetnek meg: a szabva-
nyos (standard), illetve a természeti csapasok kategoéridjat. E16bbi kovet-
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keztében a beallé veszteségeket a biztositétarsasdgoknak kell megtérite-
nie, az utébbi révén bekovetkezd veszteségeket pedig az allamnak kell
felvallalnia. A 2002/381-es torvény célja, hogy magas szintd védelmet
biztositson a mezégazdasagi termelSk szamara, és pénziigyileg tamogas-
sa Gket vagyonuk megvédésének érdekében. Jelenleg nincs olyan termé-
szeti jelenség, amely negativ hatdssal bir, és ne lenne biztosités altal fe-
dezhetS, vagyis a termeld vagy a biztositétarsasag révén biztositott
(standard kockazatok esetére), vagy pedig az allamt6l kap kartéritést
(természeti csapdsnak mindgsitett katasztr6fa események bekovetkezte
esetén).

(A kévetkezd szamban: Az dllam biztositéi szerepvallaldsa Romdanid-
ban; mezdgazdasdgi biztositast kindlé biztositétarsasdagok a romdan pia-
con)

Irodalomjegyzék

Konyvek:

Barnett, B. J.: US Government Natural Disaster Assistance: Historical
Analysis and a proposal for the Future, Disasters, 139 pp, 1999.

European Comission: Risk Management Tools for EU Agriculture,
with a special focus on insurance, Working Document, Directorate Ge-
neral Agriculture, 2001

European Comission: Agricultural insurances schemes, Final Report,
December 2006, Modified: February 2008

Hardaker, J., Huirne, B., Ruud, B.M. and Anderson, J. R.: Coping with
risk in Agriculture, CAB International, Wallingford, 1997

Mitu, N. E.: Agricultural insurances in Romania: present and future
aspects, University of Craiova, Faculty of Economics and Business Ad-
misnistration, 198-206. pp., 2007

Skees, J.R., Varangis, P.,, Larson, D., Siegel, P.: Can FinancialMarkets
be Tapped to Help Poor People Cope with Weather Risks?, Policy Rese-
arch Working Paper, 2002

Székely, Cs., Palinkas, P.: Kockazatkezelés az Eur6pai mez6gazdasagi
véllalkozasokban, Agroférum, 19. évf., 11. szam, 2008

Jogi dokumentumok: HG 1279/1990, HG 74/2003, HG 87/2005, L
47/1991, L 381/2002




