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A MAGYAR NYELVOR TORTENETE (4.) 1946-2022

Kivonat

A Magyar Nyelvor torténetét bemutatd sorozatunk (Balazs 2022a, 2022b, 2022c) negyedik
része a II. vilaghaboru utan ujraindult folyoirat harom korszakat (Beke-, Lérincze-, Keszler-
korszak) mutatja be, valamint kitekint a jelenre, a 150. évre (2022). Beke Odonnek koszon-
heté a lap megmentése, Lorincze Lajosnak a masodik fénykora. A rendszervaltozas utan,
a Keszler-korszakban a lap erételjesebben koncentralt a tudomanyosségra, igy a magyar nyel-
vi kulturaban jatszott vezetd szerepe visszaszorult.
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A Nyelvér @jjaszervezése: az Atmenet, a Beke Odon-korszak (1946-1953)

Az 1872-ben alapitott Magyar Nyelvort 1906-ban magara hagyta az MTA, tamoga-
tasat az 1905-ben alapitott Magyar Nyelvre, majd pedig a sajat, Magyarosan cimii,
1932-1949 kozott megjelend nyelvvédo folyoiratara helyezve. A Magyar Nyelvort
a két vilaghabort k6zott csak szerkeszt6jének, Balassa Jozsefnek a laphoz valo hiisé-
ge, hésies aldozatvallalasa tartotta fenn. A Magyar Nyelvor a masodik vilaghabort-
ban, 1941-1945 kozott — papirhianyra hivatkozva — nem jelent meg, és okkal lehetett
arra gondolni, hogy a lap torténete ezzel véget ért. De nem igy tortént. ,,A folydiratot
mindenesetre Beke Odén és mas régibb munkatarsak lelkes és dldozatos faradozasa
s nem utolsésorban tarsadalmunk névekvo felelosségvallalasa egylittesen segitette az
ujjasziiletésében” (Tompa 1976: 217). A kihagyott éveket a vilaghaboru utan igy érté-
kelték: ,,a fasizmus utolsé éveiben elnémitott Nyelvér” (1951: 1). Az 1946-ban Gjra-
indult Magyar Nyelvor tudatosan vallalta az el6dok munkéjanak folytatasat. A fejlécen
rogton ez szerepelt: Szarvas Gabor, Simonyi Zsigmond és Balassa Jozsef folyoirata.
Az Orszagos Néptanulmanyi Egyesiilet lapja. SzerkesztSbizottsag: Beke Odon, Fokos
Dévid, Gombos Laszl6, Rubinyi Mézes. Felelds szerkeszt: Beke Odon.

Beke Odon

Angyal Endre haromrészes tanulmanyban (Nyolcvan esztendé a magyar nyelvmii-
velés szolgalataban) foglalja 6ssze a lap torténetét. Ebben igy jellemzi a szerkeszték
szoros kapcsolatat (1952: 175-6.): ,,A két szerkeszt6-utdd, Balassa Jozsef és Beke
Odon, szintén Simonyi neveltjei és dolgozotarsai voltak. [...] Beke munkassaga-
nak kozéppontjaban a gondos nyelvtorténeti és népnyelvi felkésziiltséggel végzett
szofejtések, valamint a finnugor tanulmanyok allanak: Gjabban pedig egyre tobbet
foglalkozik koltdink, elsésorban Arany Janos nyelvével. Beke elsé irdsa 1905-ben
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jelenik meg a Nyelvorben: ismertetés Kertész Manonak A zalavidéki nyelvjaras
c. tanulmanyarol.”

Beke Odén (1900-ig Berger Odon) 1883. majus 20-4n sziiletett Koméaromban,
és 1964. aprilis 10-én halt meg Budapesten. Nyelvész, finnugrista, egyetemi tanar.
Kozépiskolai tanulmanyait sziilovarosaban, majd a papai reformatus gimnazium-
ban végezte. A budapesti tudomanyegyetemen magyar—latin szakos tanari képesitést
szerzett, ugyanott doktoralt, ezutdn Nagyszebenben és Budapesten tanitott. A Ta-
nacskoztarsasag idején finnugor nyelvtudomanyt adott ¢lé a budapesti egyetemen,
1920-ban elbocsatottak. 1923-ig Bécsben ¢élt, majd a budapesti izraelita gimnazi-
umban tanitott. 1948-ban magantanar, majd 1953-1962 kozott a finnugor tanszék
egyetemi tanara a budapesti egyetemen. Kezdetben nyelvjaraskutatassal foglalko-
zott, majd mari (cseremisz) nyelvi és népkoltészeti gyiijtést végzett a kenyérmezei
hadifogolytabor mari lakéi korében. F6 kutatasi teriilete lett a mari nyelv és folklor,
mellette foglalkozott az udmurt, a lapp, a csuvas népkoltészettel, valamint etimolo-
giaval, nyelvmiiveléssel. A Magyar Nyelvornek allando szerzdje volt, kiemelkedd
szerepe van a lap 1946-o0s ujrainditasaban. A lapot 1953-ig szerkesztette. 1946-ban
lett az MTA tagja, 1960-ban Kossuth-dijat kapott.

Folyamatos atmenet

A Nyelvor torténetében az 1946—1953 kozotti idoszak a folyamatos atmeneté: a lap-
szamokban megjelenik a fordulat éve, a szovjet mintak kovetése, Marr és késobb
Sztalin nyelvtudomanyi nézeteinek kovetése, Rakosi Matyas kdszontése, Sztalin
bucstiztatasa. 1950 és 1953 kozott pedig atalakul a magyar nyelvtudomany szerke-
zete, s ebben a Magyar Nyelvor is hanykoldodik, mig végiil 1953-ban az MTA ,,alla-
mositja”, és 1954-t61 01j szerkeszt6 1ép be: Lorincze Lajos. Az atmeneti iddszakban
a lap szerkesztésében szinte csak Beke Odon személye allandé (a két legszorosabb
munkatars Prohaszka Janos és Rubinyi Mézes). Folyamatosan médosul a szerkesz-
tébizottsag, a tulajdonos, a kiad6, a nyomda.

Felelds szerkeszto Tulajdonos Kiadé6, nyomda
1946. Beke Odén, Fokos David, | Orszagos Szikra Konyvkiado,

Gombos Laszld, Rubinyi |Néptanulmanyi Szikra Irodalmi és

Mobzes Egyesiilet Lapkiado Vallalat

1947-19438. Beke Odon, Prohaszka
Janos, Rubinyi Mozes

1949. Beke Odén, Fonagy Ivan, Tudomanyos
Prohaszka Janos, Rubinyi Folyoiratkiadd
Moézes, Telegdi Zsigmond Nemzeti Vallalat
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Illyés Gyula, Kodaly
Zoltan, Lorincze Lajos,
Tompa Jozsef

Techn. szerk.: Prohaszka
Janos

Felelds szerkeszto Tulajdonos Kiadé, nyomda
1950. 1., 2-3.|(1) Beke Odon, Fonagy Egyetemi Nyomda
szam Ivan, Prohészka Janos,
Rubinyi Moézes, Telegdi
Zsigmond
(2-3) Beke Odon, Fonagy
Ivéan, Horvath Karoly,
Prohaszka Janos, Rubinyi
Mozes, Telegdi Zsigmond
1950. 4. szam  |ua. Kozoktatasiigyi
Kiadovallalat,
Egyetemi Nyomda
1950. 5. szam  |Beke Odon, Fénagy Ivan, | Magyar
Récz Endre, Prohdszka  |Nyelvtudomanyi
Janos, Rubinyi Mozes, Tarsasag
Telegdi Zsigmond
1951. Beke Odon, Fabian
Pal, Lérincze Lajos,
Prohaszka Janos, Rubinyi
Mozes
1952. Beke Odon, Fabian Pal, Tankonyvkiadd
Karoly Sandor, Lorincze Vallalat, Révai-
Lajos, Prohaszka Janos, nyomda, Akadémiai
Récz Endre, Rubinyi Nyomda (terjesztés:
Mozes Posta K6zponti Hirlap
Iroda)
1953. Barczi Géza, Beke Odon, Akadémiai Kiado,
Boka Laszlo, Fabian Pal, Akadémiai Nyomda

Az 1946 utani Nyelvorben jol megfértek egymas mellett a korabbi és az 0j szerzok,
a hagyomanyos nyelvészeti témak, de megkezdddott a fokozatos atalakulas, a szovjet
tipust (kommunista) berendezkedésnek vald megfelelés. Az egyik jelentds atalakulas,
megujulas 1950-ben tortént. Olvasdinkhoz cimmel irt kozleményt a szerkeszt6bi-
zottsag (1950: 65-6):

,»A Magyar Nyelvor 11j formaban, 0j tartalommal, 0j célkitlizéssel 1ép az olvasoko-
zOnség elé. A megujult Magyar Tudomanyos Akadémia a tervszerli munkat bevezette
a tudomany teriiletén is, s ezzel lehetdvé és sziikségessé tette folyodirataink jellegének
pontosabb meghatarozasat, szakteriiletiik élesebb elhatarolasat. A multban tudoma-
nyos folyoirataink — kozottiik nyelvészeti folyodirataink is — hiven tiikrozték a tokés
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rendszer anarchiajat. A folyoiratok szakteriilete nem egyszer egymasba folyt; azonos
szakteriileten tobb folydirat miikodott, ugyanakkor egyes tudomanyagak szaksajto
nélkiil maradtak. Nem a tudoméany sziikségletei, hanem egyes tarsulatok, tudoscso-
portok személyi szempontjai és az igen sziik anyagi keretek szabtak meg a folydiratok
iranyat, tartalmat, terjedelmét. A Magyar Nyelvor a Horthy-korszak idején a minden
mas nyelvtudomanyi folyodiratbol kirekesztett, iild6zott nyelvészek menedékévé val-
tozott. Mas folyoiratoknal is nagyobb anyagi nehézségei miatt alkalmazkodnia kellett
tamogatoinak igényeihez is. Ezek a koriilmények eltéritették eredeti utjardl, melyen
még a mult szazad folyaman elindult. [...] Az a feladat, melyet a Magyar Nyelvor val-
lalt, nemcsak szép, hanem nehéz is. A Magyar Nyelvor ezt a feladatot nem tudja sajat
erejébol teljesiteni; nem tudja teljesiteni, amig viszonya az olvasdihoz egyoldali ma-
rad, vagyis amig az olvasok csupan a folyoirat olvaséi maradnak. A Magyar Nyelvor
felkéri olvasoit, hogy munkaja eredményességének érdekében, tevékenyen vegyenek
részt a lap szerkesztésében. A Magyar Nyelvor olyan kérdésekkel foglalkozik, melyek
sokakat, gyakran csaknem mindenkit, érintenek; joggal varjuk tehat, hogy ezekhez
a kérdésekhez olvasoink hozzaszdélnanak és maguk vessék fel azokat a tovabbi kér-
déseket, melyeknek megoldasat sziikségesnek érzik. Az j Magyar Nyelvérben ne
a szerkeszt6ségi lizeneteket tekintsék sajat rovatuknak, hanem érezzék magukénak az
egész folyoiratot. FejlesszEk, épitsék, iranyitsak biralatukkal, munkajukkal. Egyiittes
erével dolgozzunk azon, hogy a magyar nyelv »a haladas és a harc eszkdze«, a mun-
kasosztaly és a vele szovetséges dolgozo parasztsag és haladd értelmiség harcanak
eszkOze, a magyar nép haladasanak, felemelkedésének eszkoze legyen.”

A szovjet mintak kovetése

A szovjetizalasra, a szovjet mintak elvart és tilbuzgdsagbol fakadd kovetésére sza-
mos példat idézhetiink a korabeli Nyelvérbol. Deme Lasz16 igy szamol be a magyar
nyelvtuddsok els6 kongresszusarol:

»A Kongresszus zarolinnepélye — s egyben, az 6téves terv meginditasanak formai
aktusa — december 21-én, Sztalin generalisszimusz 70. sziiletésnapjan volt. Ez az egy-
beesés nem véletlen, hanem szimbolum: mutatja azt az utat, amelyre a magyar nyelv-
tudomany is Iép els6 6téves tervével; példaiként allitja minden tudos elé azt az embert,
aki a népet szolgalo tudomanyossag megteremtésére, a dialektikus modszer és a ma-
terialista szemlélet alkalmazasara elméletben és gyakorlatban a leginkabb kdvetendd
példat mutatta; s aki ugyanakkor mai szabad kutat6 lehetdségeink megteremtésében
is dont6 szerepeit jatszott. A kongresszus — szakmai és ideoldgiai eredményei mellett
—komoly tapasztalatcsere-mozgalom volt: az els6 1épés a kapitalista jellegii versengés
felszamolasara és arra, hogy annak helyét a szocialista egyiittmiikodés szelleme valtsa
fel” (1950: 158).

1951-ben a 75. évfolyamaba 1ép6 lap szerkesztésége a cimlapon ,,forrd szeretettel
idvozli a Magyar Dolgozok Partjanak masodik kongresszusat”, a szovegben megfo-
galmazddik a Magyar Nyelvor halaja is.

A szovjetizald tudomanyos propaganda egyre erételjesebbé valik: mar 1946-ban
bemutatjak Marr nézeteit, majd viszonylag gyorsan visszavonjak azokat. 1948-as
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konyvhirdetések a lapban: Marx: A tdke; Rakosi Matyas: A fordulat éve; Idegen
szavak marxista magyarazatokkal (szerk.: Sandor Kalman). Egyre tobb szovjet nyel-
vész, professzor tanulmanya jelenik meg (pl. 1949-ben Avanyeszovtdl: A szovjet
nyelvészek elsajatitottak a marxista-leninista elméletet). 1950-ben: Rubinyi Mozes
ismertetései: Sztalin magyar nyelven, 1.; Sztalin: Marxizmus és nyelvtudomany, L.;
Sztalin: A nyelvtudomany néhany kérdéséhez; Sztalin elvtars levelei a nyelvtudo-
many kérdéseihez; Tamas Lajos irasa: A ,,fordulat éve” a nyelvtudomanyban. 1952-
ben cimlapon: A Magyar Nyelvor koszonti Rakosi Matyast sziiletése hatvanadik
évforduldjan. 1953-ban fényképével és Erdodi Jozsef méltatasaval bucsuzik a lap
Sztalintol: ,,A vilag dolgozo6i megrendiilt Iélekkel hallottak a szomoru gyaszhirt: el-
tavozott az €lék sorabol loszif Visszarionovics Sztalin. Mindnyéajan éreztiik, hogy
a békeszeretd, munkalkodo, életet szEpitd emberiséget szornyii csapas sujtotta, mert
az, ki vezérként és pajzsként allt eléttiink, aki pancélfalat emelt korénk alkotasaink
védelmére, nincs mar tobbé kozottiink™ (1953: 1).

A sokszinii lap

Az atmenet id6szakaban folyamatosak voltak a nyelvtudomany és a korabbi Nyelvor
hagyomanyaihoz illeszked6 tanulmanyok: Moricz Virag (1949) Moricz Zsigmond-
rol ir — de Moricz miiveinek stilusa szinte minden évfolyamban szerepel; altalaban
gyakori téma a népnyelv és az irodalom; Tikos Béla (1951) a hortobagyi ndvény-
nevekrdl, Benkd Lorand (1951) a bukovinai székelyekr6l, O. Nagy Gabor (1952)
a boszorkanyhitrél, Beck Salamon (1952) a jogi miinyelvrdl, Solymos Ede (1952)
a velencei-tavi halaszok nyelvérdl ir. Csak az 1951-es évfolyamban: Boka Laszlo
Vorosmartyrol, Foldessy Gyula Csokonair6l, Angyal Endre a Szigeti veszedelem-
r6l, Dénes Szilard Kossuthrol, Herczeg Gyula Kradyrol jelentet meg tanulmanyt,
s ugyanakkor Goda Géza a Jokai sz6- és szolastarrol ir (amely csak a rendszervalto-
zas utan valik valosagga). Modern témaként jelenik meg Kilian Zoltan (1947) irasa
aradiozas miiszavairol, igymint: hangjaték, radidszinpad, hanglemez, hanghaz (stu-
did), hangosképes radio (televizid), 6sszevagas, lehallgatas, hanghirado.

Foltiing, hogy az ujraindult Magyar Nyelvérben ismét nagyobb szamban buk-
kannak fel néprajzkutatok: Dégh Linda: Népzene és ponyva (1946) cimil irasa,
illetve a kdvetkezd szerzok: Balassa Ivan, Katona Imre (1947), Domotor Sandor
(1948), Gunda Béla (1949), Luby Margit (1949), Mar6t Karoly (1949), Balint San-
dor (1953), valamint egy aprdé megjegyzés erejéig (Szlizanyameztelen) jelentkezik
egy kurta levéllel (mar Bloomingtonbdl) Sebeok A. Tamas, a késobbi vilaghirii
szemiotikus. Péter Lasz16 (1948) az Ortutay Gyula egyéniségkutato folklorista isko-
la nyoman népi beszédkutatast kezdeményez, majd a népdalok prozodiaja kapcsan
hosszl vitaba keveredik a fiatal és mar akkor vitara kész Lorincze Lajossal. Danko
Imre (1952) Tarkeve, az elsd szocialista termeldszovetkezeti varos kapcsan a terme-
16szovetkezetek nyelvérdl ir.

A szorosabban a nyelvmiiveléshez, és a Magyar Nyelvér profiljahoz sorolhato
irasok: Fabian Pal programad¢ irasa (Tervszer(i nyelvmiivelést, 1950), Fonagy Ivan
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és Soltész Katalin kétrészes irasa (A mozgalmi zsargonrdl, 1952). A helyesiras-
szabalyozast késziti el6 néhany fontos irds Deme Laszlotol (Amig a cs-bdl c lett,
1950), Loérincze Lajostol (Helyesirasi reformunk és az ly kérdése, 1950), Takacs
Eteltdl (A helyesirastanitas kérdéseihez, 1950), Szemere Gyulatdl (A helyesiras
tanitasa, 1951). A tulkapasok kapcsan pedig itt bukkan fel Pais Dezs6 késébb sok-
szor idézett gondolata: ,,A nyelvet a »nyelvvédok« ellen is védeni kell!” (1951: 135).
Féabian Pal (1984: 100) késébb a nyelvmiivelési osszefoglalojaban igy tekintett erre
a korszakra: a Magyarosan 1949. évi megsziinése utan ,,a nyelvmiivelés forum nélkiil
maradt, hiszen a Magyar NyelvOrnek sem volt akkor még célja a nyelvmiivelés elvsze-
rl irdnyitasa” — bar azt nem allithatjuk, hogy elzarkozott volna a nyelvmiiveléstdl.

A lap strukturaja

A lapszamok strukturaja koveti a tobb évtizede, Szarvas Gabor altal kialakitott
rendszert, de mar megjelennek a késdébbi szigorubb rovatbeosztasok elézményei is.
1949-t81 Levélszekrény, Kérdés — felelet cimmel ujul meg a Nyelvor hagyomanya-
ihoz kapcsolodo levelezérovat. Magyarazatok (1952) dsszefoglald cimmel kisebb
irasok kapnak helyet. Az 1950. évi ,,uj programnak megfeleléen” Ki hallotta, ki ol-
vasta? cimmel inditottak rovatot a nagykdzonség szamara.

A Nyelvor mélton apolta sajat hagyomanyait: az évfordulokon megemlékezik
Szarvas Gaborrdl, sét Dénes Szilard (1952) Szarvas feleségérdl is. Barczi Géza,
Prohaszka Janos (1952) szazéves sziiletésnapja kapcsan Simonyi Zsigmondrol,
Balassa Jozsefr6l Angyal Endre haromrészes irasaban Osszefoglalja nyolcvan év
fobb eredményeit (Nyolcvan esztend6 a magyar nyelv szolgalataban, 1952).

Az 1946-1953 kozotti idészakban szerepet kaptak a Nyelvérben az idés nyelv-
milvelok: Dénes Szilard, Kallés Endre, Pohédszka Janos, Révay Jozsef, Rubinyi
Mobzes, Zsoldos Jend, de folyamatosan jelentkezett az 0j nyelvészgeneracio, amely
meghatéarozta a kovetkezd évtizedek magyar nyelvtudomanyat: Benkd Lorand, Deme
Laszl6, Fabian Pal, Kalman Béla, Soltész Katalin, majd Imre Samu, Kovalovszky
Miklos, O. Nagy Gabor, Racz Endre, Tompa Jozsef, még késobb pedig: Karoly San-
dor, Ferenczy Géza, Ruzsiczky Eva, Szathmari Istvan, Grétsy Lasz10, Eder Zoltan,
Wacha Imre, Hexendorf Edit, Szepesy Gyula. A korszak legtekintélyesebb nyelv-
miivel§jévé Lorincze Lajos valt, aki elobb elméleti és vitairdsaival jelentkezett,
majd 1954-t6l atvette a Nyelvor szerkesztését. 1950. oktober 22-én kozolte a Sza-
bad Nép Lorincze Lajos Nyelviink tisztasaga és a nyelvtudomany feleldssége cimu
irasat. 1951. december 12-én az akadémiai ,,nagyhéten” Kodaly Zoltan megnyitdja
utan Lérincze Lajos tartott bevezet6t. Itt felszolalt tobbek kdzott: Barczi Géza, Mé-
sz0ly Gedeon, illetve a fiatalabb kutatok: Angyal Endre, Deme Laszl6, Fabian Pal,
Kovalovszky Miklds, Németh G. Béla, Soltész Katalin.

Az atmenet vége

A Nyelvor 1953. évfolyamaban kozli a I1. orszagos magyar nyelvészkongresszus ha-
tarozatait. A 8., nyelvmiivelésrél sz6l6 pontban Gsszegzik a hatarozatokat, amelyek
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1954-t61 a Nyelvor szamara 1j korszakot jelentenek: a Magyar Nyelvér (allamosi-
tassal) csaknem 50 év utan ismét az MTA lapja lesz, és 0j felel6s szerkesztot kap
Lérincze Lajos személyében:

,»Fokozottabb figyelmet kell forditanunk a nyelvmiivelés kérdéseire. E téren jelentds
kezdeményezésnek tartjuk az Akadémia Nyelvmiiveld Bizottsaganak megalakitasat,
valamint a Magyar Tudoményos Akadémia 1951. decemberében rendezett nyelvmii-
vel6-ankétjat. Kivanatosnak tartjuk a mai magyar nyelvmiivelés elvi és gyakorlati
szempontjainak tovabbi megvitatasat, olyan miivek kiadasat, amelyek utbaigazitast
nytjtanak a miivelt magyar beszéd, a helyes fogalmazas és a helyes ejtés idészerti kér-
déseiben. Sziikség lenne arra is, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvmiiveld
Bizottsaganak folyoéirata legyen” (1953: 267).

Kniezsa Istvan talaloan jellemzi a Nyelvor Beke-korszakat:

»Az a néhany esztend6 (1946-1953), amikor szerkeszté volt, a Nyelvér ujjasziile-
tésének és felvirdgzasdnak a korszaka, és kitlinden tanusitja, hogy Beke Odén nem-
csak kivalo tudos, élvezetes cikkek és tanulmanyok szerzdje, a magyar és a finnugor
nyelvtudomany elsérendii buvara és nem utolsésorban, a magyar népnyelv roppant
gazdag kincsestaranak tokéletes ismerdje és birtokosa, hanem rendkiviil tevékeny és
faradhatatlan szerkeszt0 is, aki a folyodirat érdekében — szerkesztéi apparatus nélkiil,
egyediil — a kutatok egész taborat mozgositotta a folydirat koré” (1963: 161).

Harmadszor tortént meg tehat a Nyelvor €letében, hogy egyetlen ember (korabban
Simonyi Zsigmond és Balassa Jozsef) energiat, anyagi befektetést nem kimélve,
sikert, elismerést nem remélve, maga koré munkatarsakat, segitdket, tamogatokat
gylijtve igyekezett megmenteni a lapot. Es mindharom esetben sikeriilt.

A Nyelvér masodik fénykora Lérincze Lajos szerkesztésében (1954-1993)

A Magyar Nyelvor 1946 és 1953 kozotti ujjasziiletése megalapozta a rakovetke-
26 évek sikeres miikodését. Beke Odon és kore, a korabbi ,,dolgozétarsak” mellett
folyamatosan bevonta a vilaghaboru utan jelentkezd nyelvésznemzedék tagjait, és
kozosen kialakitottak a Nyelvornek a kovetkezo, tobb évtizedes, gyakorlatilag nap-
jainkig tarto arculatat, irdnyvonalat. 1952-ben mar igy nézett ki a rovatrendszer:
Nyelvmiivelés, Nyelv és iskola, Konyvekrél, Magyarazatok, Ki hallotta, ki olvasta?,
A Nyelvér postaja. 1953-ban ezekkel béviilt: Nyelviink torténetéhez, fréink nyelve,
Népek ¢és nyelvek, Nyelv és munka, Nyelvjarasaink, Nyelv és iskola. 1954-t61 im-
mar Lérincze Lajos szerkesztésében igy folytatodott: Nyelvmiivelés, iroink nyelve,
Anyelvtudomény miihelyébdl, Szo- és sz6lasmagyarazatok, Nyelvjarasaink, Szemle,
A Nyelvor postaja, A Nyelvor hirei. A ,,postarovatban” 1954-ben el6bb még a nyelv-
miivel6 csoporthoz érkezett levelekre vald valaszok szerepeltek, am ez hamarosan
igy modosult: Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete nyelvmiiveld csoportjanak leve-
lesladajabol. Bar a Nyelvor éves tartalomjegyzékét mar Szarvas Gabor bevezette, és
nem telt el év, hogy ne késziilt volna el a fontos bibliografiai 6sszeallitas, 1954-t61
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ez a kovetkezd egységes formaban szerepelt: Tartalomjegyzék, szo- és targymutato
(1954-t31 Prohéaszka Janos, 1967-t61 Ruzsiczky Eva, 1969-t61 Sziits Lasz10, 1974-t61
P. Balazs Janos, 1990-t61 Balazs Géza 6sszeallitasaban). A Mutatok szerkesztése és
kiadasa a kovetkezd, Keszler-korszakban, 2012-ben (ismeretlen okbdl) megsziint,
a 2013-2017 kozotti mutatok elkésziiltek, de kéziratban maradtak; azota nem ké-
sziiltek ujabbak. Okként betudhatd, hogy id6kdzben a Nyelvor teljes anyaga a vilag-
haldn elérhet6vé és kereshet6vé valt, de az is tény, hogy a nyelvészeti szempontbdl
strukturalt dsszeallitas tobbet mutat, mint az internetes keresés.

A nyelvtudomany atfogo, tekintélyes folydirata

Loérincze Lajos felelds szerkesztoi tevékenysége (1954—-1993) a Magyar Nyelvort
visszaemelte legendas korszakainak szintjére, s igy a magyar nyelvtudomany atfo-
g0, tekintélyes folyoiratava tette. Ennek titka Lérincze Lajos alapos tényismerete
mellett rendkiviili kapcsolatteremtd és szervezoképessége. Mar 1954-ben jo érzék-
kel felkérte technikai szerkesztonek a késdbb a modern magyar nyelvtudomany
egyik vezetd egyéniségévé valo Szépe Gyorgyot, aki ugyan csak két évig toltotte be
ezt a poziciot, de mindvégig (halalaig) ,.teljes”, ,,egész” nyelvtudomanyban gondol-
kodott, nem idegenkedett a pedagdgiatol, a nyelvmiiveléstdl, az ismeretterjesztés-
t6l. Lorincze 1956-ban Szende Aladart kérte fel segédszerkesztonek, aki mindvégig
(1977-t61 mint szerkesztd) legszorosabb, leghliségesebb munkatarsa volt. A Magyar
Nyelvér szerkesztobizottsagaban zajlo valtozasok azt mutatjak, hogy Lérincze Lajos
a magyar kulttra jeles képviseldi (Illyés Gyula, Kodaly Zoltan) mellett a nyelvtudo-
many széles koreibol kért fel személyeket. Lérincze Lajos elméleti megalapozott-
saggal, gyakorlati tapasztalattal, j0 vezetéi és rokonszenves eléadoi mentalitassal
széles korbol gytijtott szakembereket, szerzoket a lap mellé.

1953, a fordulat éve

A lap torténetében az 1953-as év fordulatot jelent. A lapot ekkor ,,visszaveszi”, va-
l6jaban allamositja a Magyar Tudomanyos Akadémia. Emlékezetes, hogy az MTA
1905-ben magara hagyta a lapot. Az ezutan kdvetkez6 csaknem fél évszazadban
a lap magan- és egyesiileti kézben volt, 1953-ban utoljara a Magyar Nyelvtudoma-
nyi Téarsasag kezében. Az akkori idében azonban nem jelentett problémat az MTA
szamara a lap atvétele. A Magyar Nyelvor 1953-t6] az MTA Nyelvmiivel6 Bizottsag
folydirata lett (Lérincze 1960: 31). Fabian (1984: 102) ezekkel a szavakkal rogziti
a valtast: ,,1953-t6l a Magyar Nyelvér is teljesen a nyelvmiivelés rendelkezésére all:
ett6l az évtol a Nyelvor ismét akadémiai folyoirat, a Nyelvmiiveld Bizottsag organu-
ma lett. Szerkesztésével Lorincze Lajost biztak meg.”
Lérincze nem titkolja elsé, nem mindenben pozitiv szerkesztdi tapasztalatait:

»Magunk is latjuk, hogy nem mindig talaljuk meg olvasokozonségiinkkel a kapcsola-
tokat. Nyelvmiivel6 rovatunk gyakran szegényes, hianyoznak elsésorban az elméleti
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jellegii cikkek. Més baj, hogy szerzéink még mindig nem mernek elég kozérthetden,
vilagosan irni, s a bonyolult fejtegetéseket unalommal teszi félre az olvasd. Még pe-
dagégus olvasoinknak is van ilyen — jogos — kifogasuk. Otletszerti és igen szerény
»Nyelv és iskola« rovatunk, sokkal szorosabb kapcsolatot kell kiépiteniink a pedago-
gusokkal, s koziiliik kell cikkirdinkat is szervezni. [...] [F]olyoiratunk legolvasottabb
része az ujabb években a »A Nyelvor postaja« rovat, melyben egyes konkrét nyelv-
helyességi, helyesirasi kérdéseket fejtlink ki 810 sorban. Egy ilyen jellegii cikkeket
tartalmazo folyodirat — azt hiszem — tobb tizezres olvasoétabort is tudna maga koré
gylijteni, s erre sziikség is volna, masként nem tud kitdrni a nyelvmiivelés mai, még
mindig sziik kereteibdl...” (Lérincze 1960: 36).

Eppen egy ilyen lapra tett javaslatot a pécsi nyelvmiiveld konferencia (1959), ame-
lyen P. Balazs Janos korvonalazta is a lap lehetséges iranyvonalat — az azdta is
megjelend Elet és Tudomanyhoz hasonlitva, viszont: az ,.elvi és elméleti kérdések
targyalasa maradjon meg tovabbra is a Magyar Nyelv és a Magyar Nyelvor sza-
mara” (P. Balazs 1960: 59). Egy lehetséges 1j, nyelvmiiveld lap alapitasanak terve
(a nyelvmiivel§ osztaly megerdsitése utan kozvetleniil) bekeriilt a konferencia ha-
tarozatai k6zé. A negyedévente megjelené Magyar Nyelvor jellegénél fogva ,,nem
lehet filirge folyoirat”, sziikséges ,,nagyobb hatosugart lap”, véli Fabian Pal (1984:
110) is. A pécsi nyelvmiivel6 konferencia elképzelését masokkal dsszefogva ugyan-
csak Lérincze Lajos hozta tetd ald 1979-ben, amikor meginditottik az Edes Anya-
nyelviinket. A Nyelvér Lorincze-korszakaban tehat 1étrejott a magyar nyelvmiivelés
tobbpolusuva valasa: az igényes, tudomanyos, sokszinli Magyar Nyelvor mellett 1ét-
rejott a nagykozonséghez szol6 Edes Anyanyelviink. Balazs (1994) attekinti az Edes
Anyanyelviinknek ezt az iddszakat.

A masodik viragkor

Tompa Jozsef (1976) nem tloz, amikor a folydirat ,,masodik viragkoranak™ neve-
zi Lorincze Lajos korszakat. A két vilaghabora kozott visszaszorult, szlineteltetett
(majdnem megsziint) folyéiratot szinte a semmibdl hozta vissza Beke Odén és mun-
katarsi gardaja. 1954-t61 — immar Lorincze szerkesztésében — ,,szerencsésen valto-
gattak egymast az elvibb, az anyagfeltard és a tilnyomoéan gyakorlati tanacsokat
ado kisebb-nagyobb kozlemények: idésebb és ifjabb, févarosi és tavolabb miikddo
szerz6k mivei. Kiilondsen jol mutattak az olvasokkal-levelezokkel vald kapcsolat
elevenségét és gylimolesoz6 voltat a beérkezd kérdésekre adott valaszok. (Zomiik
a Nyelvtudomanyi Intézet kozonségszolgalatanak levelezésébdl keriilt ki, s jelenté-
keny részben Ferenczy Géza, utobb pedig R. Lovas Gizella gondos apromunkajat iga-
zolta.) [...] A szerzdi tabor pedig Lorincze szerkesztdsége Ota csak tovabb fiatalodott:
ha a Nyelvor régi, hiiséges dolgozotarsai s a hajdan egyebiitt indulok koziil mind tobb
kivalo fegyverbaratunk halalat el kellett is szenvedniink, s a folyodirat életrevalosagat
mindig szamos 0j név jelentkezése igazolta egész maig — még a szerkesztObizottsag
tagjainak soraban is”, irja az a Tompa Jozsef (1976: 220-1), akit a haboru utdn még
éppen a Nyelvor egyik szerzdje kritizalt azzal, hogy nem eléggé felkésziilt marxizmus-
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bol. A Lorincze-korszak els6 felére vonatkozo jellemzése azonban az egész korszakra
kiterjeszthetd. Szinte nincs olyan jelentds, korabeli magyar nyelvész, aki ne publi-
kalt volna a Magyar Nyelvérben, vagy irasa, gondolatai ne szerepeltek volna legalabb
a Szemle rovatban. Ekkor valt a Magyar Nyelvér a magyar nyelvtudomany legna-
gyobb példanyszam, legismertebb folyodiratava. A tulajdonos és a kiaddé nem valto-
zott, viszont gyakran frissiilt a szerkeszt6bizottsag:

Szerkesztobizottsag

Tulajdonos

Kiadé, nyomda

1954.

Barczi Géza, Beke Odon,
Boka Laszlo, Fabian Pal,
Ilyés Gyula, Kodaly Zoltan,
Lérincze Lajos, Tompa Jozsef
Technikai szerkeszt6: Szépe

Gyorgy

MTA Nyelvmiiveld
Fobizottsag

Akadémiai
Nyomda

1955.

Barczi Géza, Boka Laszlo,
Fabian Pal, Illyés Gyula,
Kodaly Zoltan, Lérincze
Lajos, Tompa Jozsef
Technikai szerkesztd: Szépe
Gyorgy

1956.

Segédszerkesztd: Szende
Aladar

1957.

MTA Nyelvmiivel6 Bizottsag

1960.

Bérczi Géza, Beke Odon,
Boka Laszl6, Fabian Pal,
Illyés Gyula, Kodaly Zoltan,
0. Nagy Gabor, Racz Endre,
Tompa Jozsef

1963.

MTA Nyelvmiiveld
Munkabizottsadg

1965.

Barczi Géza, Fabian Pal,
Grétsy Laszlo, Gulya Janos,
Illyés Gyula, Kodaly Zoltan,
O. Nagy Gabor, Racz Endre,
Tompa Jozsef

1968.

Barczi Géza, Fabian Pal,
Grétsy Laszlo, Gulya Janos,
Illyés Gyula, O. Nagy Gabor,
Récz Endre, Tompa Jozsef

1971.

Barczi Géza, Benko Laszlo,
Fabian Pal, Grétsy Laszl0,
Gulya Jénos, Illyés Gyula,
0. Nagy Gabor, Racz Endre
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Szerkesztobizottsag Tulajdonos Kiadé, nyomda

1972. Baérczi Géza, Benké Laszlo, |MTA Anyanyelvi Bizottsag
Fabian Pal, Grétsy Laszl0,
Gulya Jénos, Illyés Gyula,
Kovalovszky Miklés,

0. Nagy Gabor, Racz Endre

1974. Barczi Géza, Benko Laszlo,
Fabian Pal, Grétsy Laszl0,
Gulya Jénos, Illyés Gyula,
Kovalovszky Miklés, Racz
Endre

1976. Benké Laszl6, Fabian Pal,
Grétsy Laszlo, Gulya Janos,
Illyés Gyula, Kovalovszky
Miklés, Racz Endre

1977. Szerkeszt6: Szende Aladar

1981. Banréti Zoltan, Benk6 Laszlo,
Fabian Pal, Grétsy Laszlo,
Illyés Gyula, Kemény Gébor,
Kovalovszky Miklds, Racz
Endre

1984. Banréti Zoltan, Benkd Laszlo,
Fébian Pal, Grétsy Laszlo,
Kemény Gabor, Kovalovszky
Miklés, Racz Endre

1986. Banréti Zoltan, Fabian Pal,
Grétsy Laszlo, Kemény
Gabor, Kovalovszky Miklos,
Réacz Endre

1991. Balédzs Géza, Fabian Pal, MTA Magyar Nyelvi
Grétsy Laszlo, A. Jasz6 Anna, | Bizottsag

Kemény Gébor, Heltainé
Nagy Erzsébet, Racz Endre

Evfordulds értékelések

1955-ben az 6tvenéves Magyar Nyelvrol emlékezik meg Rubinyi Mdzes, nem fe-
ledve a két lap kozti ellenségeskedés egy-két kellemetlen epizodjat: ,,Az ellenforra-
dalom szomoru évei alatt igy a MNy. élt, viragzott, fejlodott, de az id6sebb testvér,
a Nyelvor, sulyos anyagi és kaderbeli nélkiilozésekkel kiizdott” (1955: 130).
Kiilondsen az Stvenes-hatvanas években még szokas volt az allami {innepek-
hez valo6 kapcsolodas. Példa erre az 1960. évfolyam vezércikke: Felszabadulasunk
tizenotodik évforduldjara: ,,1945. aprilis 4-e a magyar nyelvtudomanyban is egy
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eredményekben gazdag korszak kiindul6 pontja volt. Még alig ocsudtunk fel a ha-
bortl barbarsagainak kabulatabol, amikor — alig néhany honappal a felszabadulas
utan — mar ujbol olvashattuk kedves folydiratunkat, a Magyar Nyelvért, amelynek
megjelenését — munkatarsainak haladoé gondolkodasa miatt — a Horthy-korszak mii-
velédéspolitikaja mind nehezebbé, végiil teljesen lehetetlenné tette” (1960: 1).

A Nyelvor 100. sziiletésnapjara, a 96. évfolyam bevezetdjeként Lorincze Lajos
irt kdszontot (Visszatekintés 1972: 1-2):

,,Szaz esztendbvel ezeldtt, 1872. januar 15-én jelent meg a Magyar Nyelvor els6 fii-
zete. Egy évszazad szamottevo id6 egy nemzet torténetében is, még inkabb az egy
tudomanyos folyoirat életében. Unnepi érzésekkel tekintiink vissza e munkds, kiiz-
delmekben gazdag szaz évre, s idézziik azoknak emlékét, akik folyoiratunkat ira-
nyitottak, fenntartottak, s magyar nyelviink megismerésének, apolasanak, 6rzésének
jelentds tényezdjéve, erds varava tették.

Szarvas Gabor nevéhez fliz6dik a Nyelvor legmozgalmasabb korszaka. [...] Folyo-
iratunk masodik negyedszazadat Simonyi Zsigmond neve fémjelzi. Ebben a szakasz-
ban — a kor ¢és tarsadalom sziikségletének s a szerkeszté tudomanyos egyéniségének
és emberi alkatanak megfeleléen megvaltozott a Nyelvor arculata. Kevesbedtek
a polémiak, ritkultak a latvanyos csatak, de er6s6dott, elmélyiilt és szélesedett a tudo-
manyos vizsgalat, a nyelv térvényeinek, miivészi oldalanak, muiltjanak kutatasa. [...]
Halas tisztelettel idézziik Balassa Jozsef emlékét is, aki 1920-ban vette 4t mesterének
Orokét, s Orizte hliségesen, amig Orizhette. [...] Balassanak a Nyelvor megorzése,
a kevéssel valo hiiséges safarkodas volt tehat a legfobb szerkesztéi tiszte, mindad-
dig, amig — papirtakarékossagra hivatkozva — kormanyrendelettel 1940-ben meg nem
sziintették a folyoiratot.

A Magyar Nyelvor feltdmasztdjanak, masodik meginditdjanak kijaro elismerés-
sel, megbecsiiléssel gondolunk Simonyi masik tanitvanyéra — Beke Odonre is.

Az 6 érdeme s felszabadulasunk kovetkezménye, hogy a kényszer(i sziineteltetés
évei utan jbol megjelenhetett folyoiratunk. O alakitotta ki a Nyelv6r uj arculatat,
szerzett és nevelt a régiekhez 1j munkatarsakat, s inditotta el folydiratat — most mar
kevésbé rogos iton — a szazadik év felé.

Tisztelettel, elismeréssel hajtjuk meg fejlinket az el6dok elott, akik — a kdltével
szolva — »tették, ami kell«”.

1972-ben (a lap szazéves évforduldjan) Barczi Géza értékeli a lapban a Nyelvor habo-
ri utani helyzetét a Magyar Nyelvor és a nyelvtorténet cimil irdsdban, némileg kritizal-
va, hogy a Nyelvér bizonyos tudomanyteriileteket atenged mas organumoknak:

,,A felszabadulas utan a Nyelvor egy valtozo dsszetételli szerkesztGbizottsag, illetve
Beke Odon szerkesztésével terjedelemben fokozatosan megnévekedik, és dolgozo-
tarsainak szdma is igen megszaporodik, de mintha egy ideig keresné a maga sajatos
arculatat [...]. Mintha a folydirat egyre inkabb a tudomanynépszeriisités, kiillonben
komoly és értékes munkajat vallalna kdzépponti feladataul. Mire pedig Lorincze La-
jos veszi at a szerkesztést, mar kialakul a folyoiratnak u j képe. Az iskola, az oktatas
szempontjai domborodnak ki benne kiilondsképpen, €s ez szinte 0j szin a Nyelvor tor-
ténetében. Kiilonds nyomatékot kap benne a stilisztika, tovabba a nyelvtudomanynak
¢és a néprajznak szorosabb Osszefliggései, ami természetesen ha nem is kozvetleniil,
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de kdzvetve nagyon is érdekli a nyelvtorténeti stidiumokat is. Természetesen a nyelv-
miivelés és a tudomanyos eredmények népszertisitése is a hagyomanyos célok kozé
tartozik. A nyelvtorténet mint 6nallo kutatasi feladat viszont hattérbe szorul, ami nem
jelenti azt, hogy megfeleld nyelvtorténeti hattér ne épiiljon egyes fejtegetések mogé,
valahanyszor ennek helye van, vagy hogy nyelvtorténeti targya cikket, tanulmanyt
eleve kizarna a szerkeszt6 a folydirat programjabol. Errdl tanuskodik egyebek kozt
a Szo- és szolasmagyarazatok cimii rovat is. Mégis a Nyelvor a nyelvtorténet kutata-
sat szemmel lathatolag atengedte mas orgdnumoknak™ (1972: 265-6).

1976-ban a 100. évfolyamot a szerkesztObizottsag tagja, Illyés Gyula kdszonti
(A masodik évszazad: 1976. 1-2).

,Biiszkeségiink lehet, hogy a mi legszivosabb nyelv — azaz ezek szerint eszmevé-
do, tisztitd és tovabbfejleszté — és igy néptudat-erdsité — lizemiink, a Magyar Nyelv-
Or, 1étének masodik évszazadaba 1ép. Nagy pillanat ez nemzetiink életében — ahogy
tudnunk illenék —; érzek igy magam is valami torokkdszoriilé innepiességet, hogy
hangot valtsak, emelkedére. De aldzatosnak kell lennem, kéznapian értéktudonak, ha
azokra a férfiakra gondolok, akik ezt a kiizdelmet meginditottak és szivosan vivtak,
gancsoskodas kozepette, s6t valésagos elgancsolas utan folallva a foldrél; ha nem
a sarbol. Hisz voltak évek, amikor a mozgalomnak ténylegesen is — nyelvét vették;
ezt példazza, hogy noha a folyodirat 1872-ben sziiletett meg, a szdzadik évfolyamanak
megjelenését csak 1976-ban érte meg. Ot évi sirbatété] utin hozta 1étre hosi feladat-
vallalas. Eredményeink raadasaképp olyan elddokkel hivalkodhatunk, mint Szarvas
Gébor, Simonyi Zsigmond, Balassa Jozsef, Beke Odon. Ok voltak a szerkesztok,
egyarant viva csatat a maradi akadémizmussal, és a nyegle szertelenséggel. De leg-
foképpen a felelotlen kozonnyel. Szerencsére mindenkor eurdpai 14tokorti és tudasu
kiizd6tarsakat nevelve, szervezve maguk mellé.”

Lérincze Lajos gondos, elérelatd szerkesztdi elvek szerint szerkesztette a Nyelv-
ort. Ennek bizonyitékai a tematikus Osszeallitasok. Simonyi Zsigmond halalanak
50. évforduldjan Simonyi Zsigmond-emlékszamot (1969/3.) jelentettek meg. A ta-
nulmanyok: Barczi Géza: Simonyi Zsigmond, Benké Lorand: Emlékezés Simonyi
Zsigmond ,,Tiizetes magyar nyelvtan”-ara, Kovacs Ferenc: Simonyi Zsigmond
nyelvszemlélete, Eder Zoltan: Simonyi Zsigmond és a nyelvtudomany-torténet,
Prohaszka Janos: Simonyi Zsigmond halala a korabeli sajtoban. A tematikus dssze-
allitasok koziil kiemelem még a Pet6fi-évfordulo kapcsan (1973) Kovalovszky Mik-
16s: Pet6fi koltoi onarcképe, J. Soltész Katalin: Petdfi versformakincse cimii irasat.
Az 1967-t61 megrendezett magyar nyelv hete eseményei rendszeresen megje-
lennek a Nyelvérben, 1988-ban példaul az Ember, nyelv, taj tematika kapcsan kozli
a lap a kdvetkezo6 irasokat: Berend T. Ivan: Koszontd, Lorincze Lajos: A kis Gyon-
gy0stol a nagy Tiszaig, Imre Samu: Nyelviink a szérvanysagban. A hataron tli ma-
gyar nyelv ligye mar a rendszervaltas el6tt megjelent a nyelvmiiveldi kézbeszédben.
Az egri TIT magyar nyelv heti rendezvénye a hataron tali magyar nyelvmiivelést
allitotta kdzéppontba. A nagyobb ecldéadasokat a Magyar Nyelvér 1988/1. szama ko-
z6lte: Lérincze Lajos: Nyelviink sorsa a vilagban, Eder Zoltan: Az erdélyi magyar
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nyelvmiivelésrdl, Jakab Istvan: A magyar nyelv szlovakiai valtozatai, Mayer Judit:
A szlovakiai magyar nyelvmiivelés, Gorcsos Mihaly: A Kazinczy nyelvmiiveld na-
pok multjabdl, Molnar Csikés Laszlo: A magyar nyelv helyzete Jugoszlaviaban,
Guttmann Mikldés: A magyar nyelv allapota, oktatasa és miivelése Szlovéniaban,
Ginter Karoly: Szorvanysagunk nyelve €s tudata Ausztriatol Ausztralidig, Szende
Aladar: Egy ¢életprogram a magyar nyelv ¢s kultira szolgélataban. (A magyar nyelv
hete sorozat torténete itt olvashat6: Balazs 2016.)

A rendszervaltas utan a Fabian Pal altal szervezett és 1992. oktober 15-16-an
megrendezett nyelvmiiveld tanacskozas és az 1992. november 6-an tartott szaknyel-
vi tandcskozas anyagat tartalmazza a Magyar Nyelvor 1993/4. szama (voltaképpen
az utols6 szam, amely Lorincze Lajos életében késziilt).

A Lérincze-korszakban lap a magyar nyelvi kultura, nyelvmiivelés teljes teriiletét
atfogod, bemutato organumma valt — s igy ennek a korszaknak nyelvtudomany-torté-
neti szempontbol is legjobb forrasa. Az 6sszes 1ényeges nyelvi esemény — hatarokon
innen ¢és tal — legalabb egy hiradas erejéig szerepelt benne. Példaul ilyen torténelmi
eseménynek szamit az elsé Szarvas Gabor nyelvmiivel6 nap Adan:

~Emlékezetes iinnepélyességgel rendezte meg az adai Szarvas Gabor nyelvmiiveld
napokat a Jugoszlaviai Magyar Nyelvmiiveld Egyesiilet és Ada kozség 1972. okto-
ber 12-15-én. A szazéves Magyar Nyelvor elsd szerkeszt6jének sziilohelyén ezekben
a napokban népes jugoszlaviai és magyarorszagi vendégsereg vett részt Ada nagy fia,
Szarvas Gabor emlékének méltod és méltosagteljes megilinneplésében” (Sz. A.: Szar-
vas Gabor nyelvmiivel6 napok Adan, 1973: 253).

A késobbi korszakban a lapnak ez az aktualitas, mindenre kiterjedd kitekintése meg-
szlint, és egyre inkabb attolodott az 1979-t61 Bencédy Jozsef, majd 19922021 ko-
z6tt Grétsy Laszlo altal szerkesztett Edes Anyanyelviinkbe.

Egy személyes emlékkel fejezem be a ragyogd Loérincze-korszakot bemutatd
elemzésemet. Kezdd, meglepden 11j témak irant érdeklodd kutatoként az 1980-as
években folytatott formabonto kutatasaimat (pl. graffiti) a Magyar Nyelvor szerkesz-
tosége, Lorincze Lajos és Szende Aladar azonnal befogadta (Balazs Géza: A firkala-
sok kutatasa és nyelvi jellemz6i Magyarorszagon, 1987). Azéta, sokkal elismertebb
munkassaggal a hatam mogott ennél — megitélésem szerint — jobb irdsaimat gyakran
visszautasitjak.

Az egyhangusodas utjan: Keszler-korszak (1994-2021)

A 150 éves Magyar Nyelvor torténetének utolsd 6tddrésze a rendszervaltozas utani
harom évtized, az 1994 utin kezd6dé idészak. Az 1994-2021 kozotti idészakban
Fabian Pal javaslatara és felkérésére Keszler Borbala, az ELTE Mai Magyar Nyelvi
Tanszék vezetdje (1998-2004) lett a lap felelds szerkesztdje. Mas nevek is folme-
riiltek, de végiil is az MTA illetékes bizottsaga Fabian Pal javaslatara Keszler Bor-
bala mellett dontott. Keszler Borbala kezdetektdl az ELTE oktatoja volt, abban az
iddszakban a ,,megujitott klasszikus magyar grammatika” vezetdje (mely Magyar
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grammatika néven elészor 2000-ben jelent meg a Nemzeti Tankonyvkiadd gondoza-
saban, némileg pontositva, atdolgozva a Miiszaki Konyvkiadonal 2017-ben).

Program hijan

Szarvas, Simonyi, Balassa, Beke és Lorincze programmal inditotta szerkesztéi mun-
kajat. Keszler Borbala volt a Nyelvor torténetében az egyetlen szerkesztd, aki nem
fogalmazott meg programot, és sem a lapban, sem masutt nem fejtette ki szerkesztoi
elveit. Ha kiilsé szemléléként szeretnénk megfogalmazni a legfébb szerkeszt6i elve-
it, akkor leginkabb az jellemezte, hogy a lap mindig jelenjen meg, és feleljen meg
egy sziik akadémiai kor igényeinek. Az altala szerkesztett 27 év anyagat attekintve
elmondhato, hogy a szerkeszt6 kiils6 tamogatokat bevonva rendszeresen megjelentette
a lapot, a Soros Alapitvany tamogatasaval honlapot szervezett, a szerzok nagy része
pedig egy ELTE-s és akadémiai korbol kertilt ki. Mashonnan is jelentkeztek szerzok,
de az § irasaik gyakran elkeveredtek, esetleg évekig pihentek; mig azok, akik siirgették
a megjelenést, és ehhez volt bizonyos hatszeliik, rogvest megjelenhettek.

Keszler Borbala a nyelvmiivelésben nem volt ismert személyiség. A nyelvmiive-
1éssel kapcsolatban soha nem is fejtette ki véleményét — eltekintve egyetlen tudositas-
tol, amelyben a 2000-ben megrendezett marosvasarhelyi Anyanyelvi Konferenciarol
szamol be, de annak legszebb gondolatait Siité Andrastol és Kecskés Csabatol vette
at (idézdjel nélkiil). A nyelvmiiveléshez a legkozelebb a 2015-ben elfogadott és be-
vezetett 12. (valdjaban alig 0j) helyesirasi szabalyzat iranyitasaban vallalt szerepe
allt. Ezzel kapcsolatban néhany részlettanulmanyt, vitairatot megjelentetett a Nyelv-
0r, és a kissé modositott szabalyokrol Keszler Borbala szamolt be a lapban.

Sziikiilé tematika, csokkené kozonség

A Keszler-korszakban a Nyelvor a tudomanymetriaban fontos, tn. Q2-es folyoirat-
ta valt (ez a mindsités évek alatt ingadozott, az utolsé évben, 2021-ben csokkent
Q3-ra). Ez a mindsitettség a lapot kiilondsen értékessé tette a tudomanyos ranglét-
ran eldrejutni kivano szakemberek szamara — azok szamara is, akik korabban némi
lesajnalassal vélekedtek a Nyelvorrdl. A tudomanyos mindsitettség drvendetesnek
tekinthetd, azonban az mar nem, hogy mindez alarendelddott egy sziik nyelvészeti
kozosség személyes érdekeinek, és a lapbol sorra kiszorultak azok a személyek és
irasok, akiknek/amelyeknek célja nem a mindsitettség és az egymasra valo hivatko-
zasok szamanak mechanikus gyarapitasa volt.

A Loérincze-korszakban a lap szerkesztébizottsaga folyamatosan frissiilt.
A Keszler-korszakban a szerkesztGbizottsag gyakorlatilag nem lett Gsszehivva, és
tagsaga sem valtozott; csak az elhunyt kollégak helyére valasztottak wjakat, kivétel
nélkiil egyetlen helyrél, az ELTE nyelvészeti tanszékérdl. Sokat mond errdl, hogy
az utols6 évben, 2021-ben a lap szerkesztdbizottsaganak nyolc tagjabol hat egészen
konkrétan egyetlen intézmény egyetlen tanszékéhez (Keszler Borbala korabbi tanszék-
¢hez) kapcsolodott: Balazs Géza, Grétsy Laszlo, A. Jaszo Anna, Laczko Krisztina,
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Tatrai Szilard, Tolcsvai Nagy Gabor, és csak ketten képviseltek masik intézményt,
a Nyelvtudomanyi Intézetet: Heltainé Nagy Erzsébet és Kemény Gébor. (Kemény
Gabor 2021 marciusaban meghalt, helyére Gosy Maria keriilt, az ELTE professor
emeritusa.) A Magyar Nyelvor szerkesztégardaja tehat gyakorlatilag Budapestre és
egyetlen egyetemi intézményre sziikiilt; s ez a személyi kor nagymértékben megha-
tarozta a lehetséges témakat.

Egyre jobban sziikiilt a lap tematikaja, igy a Lorincze Lajos altal kialakitott ro-
vatrendszer fenntartasa lehetetlenné valt. Ez dnmagaban nem lenne gond, hiszen
a rovatrendszer egyfeldl jelent csak tudatos tematikakovetést, am megakadalyozza
a szerkeszt6i (tematikus) kreativitast. A Nyelvorben azonban egyes rovatok és témak
gyakorlatilag megsziintek. Alapvetden kimaradtak a kisebb irasok, etimologiak (szo-
és szolasmagyarazatok), a postarovat és a hirek. Ennek alapvet6 oka, hogy a szerkesz-
t6 ezekben a témakban nem volt otthon, a masik, hogy a szerkeszt6 ezekre nem tigyelt,
nem szervezett, nem kért fel szerzoket, a harmadik oka pedig, hogy a ,,maguktol” ird
szerzOk szama is csokkent, hiszen az effajta kisebb irasok rendszerint nem jelente-
nek semmit a tudomanyos megitélésben és elémenetelben. Mondhatjuk persze azt is,
hogy a vilag is megvaltozott, csokkent az érdeklddés a kisebb filoldgiai témak irant.
Ennek persze némileg ellentmondani latszik a nyelvi kérdésekben joval nagyobb
aktivitast felmutatd sajtotermékek, kozosségi forumok sora. A Nyelvor a megszii-
letésétdl kezdve rajta tartotta szemét a nyelvi jelenségeken, kozponti foruma volt
a nyelvi kérdések irant érdeklddéknek — ez a szerepe a Keszler-korszakban meg-
sziint. Kérdés, hogy mi fakadt a kiils6 koriilményekbdl, és mennyi ebben a nem
eléggé erélyes és koncepciozus felelds szerkesztd, valamint a Nyelvor eltorzula-
sahoz asszisztald — voltaképpen hallgatdo — szerkesztObizottsag felelssége. (Jelen
sorok iroja 1991-t61 a szerkesztObizottsag tagja; szamos alkalommal tett javaslatot
a Nyelvor iranyvaltasara; de sajat feleldsségét sem vitatja.)

A Magyar Nyelvorbdl — néhany idésebb, allandd szerzot kivéve — szinte telje-
sen kiszorultak a korabban meghatarozo, a nyelvtudomany sokféleségét bemutato
szakmai irasok, kiilonosen a kulturalis nyelvészeti témak; a korszak végére eltiint
a lapbol a nyelvmiivelés, és a lap megsziint a magyar nyelvi kultira vezeté foruma-
nak lenni. 2012 utan elmaradtak az egyes évfolyamokat attekinté mutatok, pedig
ezek Szarvas Gabor 6ta kotelezd jelleggel szerepeltek a lapban. Nyilvanvalobb az
olvasok itélete. A Magyar Nyelvor fénykoraban, Lérincze Lajos korszakaban 1500-
2000 példanyban is megjelent, jelenleg az eléfizetdk szama mar nem éri el a 100-at.
A 2020-as években az MTA-tamogatassal 600 példanyban nyomtatott lap nagy része
az ELTE folyosoin megbontatlanul all, és zazdara var.

Az elszomoritd, negativ jelenségek altalanos tendenciakbol is fakadnak. Altala-
ban elmondhatd, hogy a rendszervaltozas ota csokken a tudomanyos irodalom iranti
érdeklddés, altalaban kevésbé fogyasztanak az emberek kulturalis, igy nyelvi java-
kat, altalaban csokken a lapok példanyszama, és nagyon sok organum meg is sziint.

A Keszler-korszaknak persze vannak eredményei is. Nyilvan az informatikai kor
kovetelményeibdl fakadodan, de ebben az idészakban, 1999-ben a Soros Alapitvany
tamogatasaval 1étrejott a Magyar Nyelvor interneten is elérhetd valtozata. Egy masik,



A Magyar Nyelvor torténete (4.) 543

a laptdl fiiggetlen projekt lehet6vé tette a lap Osszes szamanak digitalizalasat, s ezzel
a Magyar Nyelvor 1872-t61 6sszes évfolyama ingyenesen elérhetd az interneten (és
nem ingyenesen is egy masik digitalizalo cégnél). A digitalizalassal persze van gond.
A digitalizalé munkatarsak valtozo figyelme miatt egyes szamok cimlapja lemaradt,
tobbségében elfelejtették digitalizalni a mutatokat, amelyek egyébként a lap szerves
részét képezik, és van olyan évfolyam, amely alig olvashatd. De ez is altalanos prob-
léma, és jol mutatja azt, hogy a digitalizalas kell6 szakértelem, odafigyelés és ellen-
Orzés hijan nem tokéletes. A Keszler-korszak masik eredménye az, hogy bevezette
az anonim vagy vak biralatokat, s igy kétségteleniil 1étrejott egyfajta tudomanyos
mindség. Azt nem allapithatjuk meg, hogy hany értékes tanulmanyt utasitottak visz-
sza szakmai féltékenységbol.

A korszak elején a Magyar Nyelvor tulajdonosa az MTA illetékes nyelvi (f6)bi-
zottsaga volt, a kiadoi jogok elébb a szerkesztObizottsag kérésére ez ELTE BTK-nal,
majd a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagnal voltak. Id6kdzben a tulajdonosi jogok
is a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasaghoz keriiltek. A szerkesztd kifejezett kérésére
2020-ban a Magyar Nyelv és Kultara Nemzetko6zi Tarsasaga a laphoz kapcsolodo
jogokat atvette a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagtol.

Szerkesztobizottsag Tulajdonos Kiadé

1994/2. Balazs Géza, Fabian Pal MTA Magyar Nyelvi ELTE BTK
(a szerkesztObizottsag elndke), | Bizottsag
Grétsy Laszlo, Heltainé Nagy
Erzsébet, A. Jasz6 Anna,
Kemény Gébor, Szende
Aladar, Tolcsvai Nagy Géabor
(A 2. szamot szerkesztette
Szende Aladar és Keszler
Borbala) Felelds szerkeszto:
Keszler Borbala

2004. Balazs Géza, Fabian Pal

(a szerkesztébizottsag elndke),
Grétsy Laszl6, Heltainé Nagy
Erzsébet, A. Jasz6 Anna,
Kemény Gabor, Tolcsvai
Nagy Géabor

2009/2. Balédzs Géza, Grétsy Laszlo,
Heltainé Nagy Erzsébet,

A. Jasz6 Anna, Kemény
Gabor, Tolcsvai Nagy Gabor
(+ nemzetkdzi tanacsado
testiilet)
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Szerkesztobizottsag Tulajdonos Kiado

2010. Balazs Géza, Grétsy Laszlo,
Heltainé Nagy Erzsébet,

A. Jasz6 Anna, Kemény Gabor,
Laczko Krisztina, Tatrai
Szilard, Tolcsvai Nagy Gabor

?7(2012?) MTA Magyar Nyelvi Magyar
Osztalykozi Allando Nyelvtudomanyi
Bizottsaga Tarsasag
? Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag
2020. Magyar Nyelv és Kultara | Magyar Nyelv
Nemzetkozi Tarsasaga | és Kultura
Nemzetkozi
Tarsasaga
2021. Petdfi Kulturalis
Ugynokség

A Nyelvor 1994-2021 kozotti idészakara — némi egyszeriisitéssel — a nyelvmiivelés-
sel, a nagyk6zonséggel vald szakitas, és a szigora akadémiai tudomanyos normaknak
valo szolgai megfelelés a jellemz6. gy a Nyelvér hasonlova valt a tobbi tudomanyos
és csak nagyon kevesekhez sz610, belterjes nyelvészeti kiadvanyhoz. Ma mar sem-
miben nem kiilonboztethetd meg egykori ellenldbasatol, a Magyar Nyelvtol, vala-
mint a legtobb tudomanyos intézmény belsd, szakmai kiadvanyatol, és tartalma nem
felel meg a ,,Magyar Nyelvor” cimnek sem.

Vitak Kkereszttiizében

A Nyelvér Keszler-korszaka az 1990-es években fellangolt nyelvi vitak kereszttiizé-
ben indult. Ebbdl a lapban két lenyomat maradt: 1995-ben és 1996-ban egy olykor
a személyeskedésig elmend nyelvmiiveldi—szociolingvista vita a hataron tali ma-
gyar nyelvr6l, valamint a féleg Fabian Pal kezdeményezte ij magyar nyelvmiivelés,
nyelvstratégia épitkez6 dokumentumai. A nyelvi vita néhany irasa: Deme Laszl6:
Diskurzus vagy konkurzus? (1995), Lanstyak Istvan: A nyelvek t6bbkozpontisaga-
nak néhany kérdésérol (kiilonds tekintettel a Trianon utani magyar nyelvre) (1995),
Deme Laszlo: Nyelviink tobbkozpontiisaganak kérdéséhez (tekintettel a mai torté-
nelmi helyzetre) (1995), Lanstyak Istvan: A magyar nyelv allami valtozatainak ko-
difikalasarol (1996). Lazan kapcsolodik a vitdhoz Lanstyak Istvan beszédes cimii
irasa: A Magyar értelmez6 kéziszotar a nyelvhelyesség fogsagaban (2003). Az uj
nyelvmiivelés dokumentumai az 1996/3. és 1996/4. tematikus (Nyelvi tervezés,
nyelvi politika cimi) osszeallitasban: Fabian Pal: Nyelvi tervezés, nyelvpolitika,
Tolcsvai Nagy Gabor: Lehetségek és kotelességek a magyar nyelvi tervezésben,
Balazs Géza: Egy lehetséges magyar nyelvstratégia korvonalai, Tajékoztatd (Fabi-
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an Pal), Hozzaszolasok (Agoston Mihaly, Bencédy Jozsef, Deme Laszlo, Fabian
Pal, Grétsy Laszlo, Horvath Tibor, Kemény Gabor, Lanstyak Istvan, Pusztai Fe-
renc, Szathmari Istvan, Szabomihaly Gizella, Szende Aladar, Tolcsvai Nagy Gabor,
Wacha Imre). Lazan ehhez kapcsolddik egy késébbi attekintés: Balazs Géza: A ma-
gyar nyelvmiivelés allapota. Tudomanypolitikai attekintés, javaslatok (Deme Laszld
bevezetdjével) (1999).

A lap tobbszor megemlékezett a legendas korabbi szerkesztdjérdl, a nyelvmiive-
1és nagy alakjarol, Lérincze Lajosrol: Grétsy Laszlo: Lorincze Lajos nyelvmiiveld
munkassaga (1996), valamint két — Balazs Géza altal szerkesztett — Osszeallitas-
ban is. Az egyik: Emlékszam Lérincze Lajos sziiletésének 90. évforduldjara (2005,
ez nem talalhatd meg az elektronikus forrasok ko6zott, valamilyen okbol nem di-
gitalizaltak); a masik egy tematikus Osszeallitas: Szaz éve sziiletett Loérincze La-
jos (2015/4): Balazs Géza: Lérincze Lajos életmiive és oroksége, Kemény Gabor:
,,Aldassék a lektor!” Egy régi vita mai tanulsagai, H. Varga Gyula: Lorincze Lajos és
a radios nyelvmiivelés, Minya Karoly: A toronydr, akinek nyelve fogalom. Lérincze
Lajos a radios otpercek tiikrében, Pomogats Béla: Lorincze Lajos az Anyanyelvi
Konferencia élén, Polcz Adam: Az emberkdzpontt nyelvmiivelés és az antik retori-
kai hagyomény, Hodi Eva: Lorincze Lajosra emlékezve, Interjik Grétsy Laszloval
¢és Lorincze Péterrel. (Az interjukat készitette: Balazs Géza.)

Utohang: visszatérés a Nyelvor alapértékeihez (2022-)

Valésziniileg a 150. évben is Keszler Borbala szerkesztené a Magyar Nyelvort, ha 2021-
ben nem torténik valami. 2021 6szén egy tanszéki értekezleten Keszler Borbala kérdére
vonta a szerkesztobizottsag 1991 ota tagjat, Balazs Gézat, hogy értesiilése szerint ki
akarja sajatitani a Nyelvort, és nyilvanosan arra kérte, hogy a Magyar Nyelv és Kultara
Nemzetkozi Tarsasaga adja at a lapot az ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak.

Az elézmények a kdvetkezok: 2019-ben Keszler Borbala dsszehivta (talan ma-
sodik alkalommal) a szerkeszt6bizottsagot, és bejelentette, hogy a Magyar Nyelvtu-
domanyi Téarsasag nem jo gazda, a lapot tordeld és nyomtatd cég anyagilag foglyul
ejti a lapot. Ekkor Balazs Géza folvetette, hogy a Lorincze Lajos altal alapitott és
altala elnokolt Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi Tarsasaga készséggel atveszi
és menedzseli a lapot. Igy is tortént, a lap atvétele 2020-ban a Nemzeti Média- és
Hirko6zlési Hatdsag jogszeriiségi vizsgalata nyoman hivatalosan is atkeriilt a Magyar
Nyelv és Kultiira Nemzetk6zi Tarsasagahoz. A 2020-as és 2021-es szamok tordelési
korszertsitéssel, angol tartalomjegyzékkel stb. sorra, késedelem nélkiil megjelentek.
Amikor Keszler Borbala visszakérte a lap jogait, Balazs Géza mar nem volt a Tarsa-
sag elnoke, az MNYKNT uj elndke pedig ugy dontdtt, hogy az egyesiilet tulajdonat
nem adja oda masnak.

A Magyar Nyelvor szerkesztobizottsaga ekkor a nyilvanossaghoz fordult. Ezt
a Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkdzi Tarsasaganak soros elndoke nem nézhette tét-
lentil, 2021. december 31-i hatallyal felmentette Keszler Borbalat a felels szerkesztdi
megbizatasabol. A Tarsasag elnoke kétszer is folkérte a tovabb miikodd szerkesz-
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tobizottsag akadémikus tagjat, Tolcsvai Nagy Gabort, hogy vallalja el a szerkeszt6i
szerepet, de 6 ezt hatarozottan visszautasitotta. Mivel Keszler Borbala a 2021/4. lap-
szam szerkesztését sem végezte el (holott felmentése csak az év végétdl szolt), vala-
mint a szerkesztObizottsag tobbi tagja sem kivant a tulajdonossal egyiittmiikddni, az
MNYKNT elnoke 2022 januarjaban Balazs Gézat, a szerkesztObizottsag egyik legré-
gebbi, 1991 6ta hivatalban 1évo tagjat kérte fol a szerkesztdi feladatokra.

Balazs Géza a felkérést elvallalta, és 2022-t61 két szerkesztotarsaval — Minya
Karollyal és Polcz Adammal —, valamint teljesen megujult kiilfoldi és hazai szer-
keszt6bizottsaggal, védnoki testiilettel, a Szarvas Gabor-i, Simonyi Zsigmond-i,
Beke Odon-i, de leginkabb a Lérincze Lajos-i hagyomanyokhoz valé visszatérés-
sel, a modern sajto eszkodzeinek figyelembevételével Gjraszervezte a lapot. Ahogy
korabban mar sz6 volt rola, a Magyar Nyelvér szerkesztdbizottsaga 2021-ig gya-
korlatilag egyetlen intézmény egyetlen tanszékét fedte le. Az uj szerkesztobizottsag
akovetkezod 12 egyetemet, illetve egyetemi kart képviseli: BGE, Budapesti Corvinus
Egyetem, EKKE, ELTE BTK, ELTE TATK, ELTE TOK, NYE, PKE, PPKE, PTE,
SZFE, SZTE.

2022 februarjaban sajtdbhadjarat indult a lap és szerkesztdje ellen, de ez nem aka-
dalyozta meg az épitkezést. A 2022. évfolyam szamai napra — olykor bdvitett tarta-
lommal — pontosan megjelentek.

A 150 éves Magyar Nyelvér 2022. évi szamat a megujulés jellemzi. Ertelemsze-
rlien senki sincs elzarva a megjelenéstdl (a kettds anonim lektoralas természetesen
tovabbra is él), viszont a szerkesztok hatarozott szandéka, hogy a tudomanyos koz-
¢let és a nyelvtudomany legszélesebb koreibdl vonjanak be szerzéket. Tematikai
sokszinliséget kivannak nyujtani, és vissza szeretnének térni a Nyelvor nyelvmiive-
161 hagyomanyaihoz. Hangstlyosabba valt a teljes magyar kulturara valo kitekintés:
vagyis az irodalmi, térténelmi, miivelddéstorténeti, pszichologiai, szocialpszicholo-
giai, antropologiai nyelvészeti, stilisztikai stb. témak megjelenitése. Az egyes szamok
élén jelentds kulturalis személyiséggel késziilt interju szerepel (eddig: Tokés Laszlo-
val, Lorincze Péterrel, Varady Tiborral és Temesi Ferenccel, akik védnoki szerepet
is vallaltak a lap fol6tt). Bar nincs tudomanymetriai jelentésége, de erdteljesebben
szorgalmazzak a kisebb, nyelvi jelenségeket boncolgato-magyarazé irasokat, példa-
ul a sz0- és sz0lasmagyarazatok és a Szemle rovatot, hiszen nincs tudomany kisebb
kutatasok, észrevételek és tudomanykommunikacioé nélkiil. Visszavezették A Nyelv-
Or postaja cimii rovatot — ami nem volt nehéz, hiszen az 6 kdzosséglik miikddteti
2006 ota a Magyar Nyelvi Szolgaltatd Iroda ingyenes (online) nyelvi tanacsadasat.
Egészen 1j rovatként bevezették az 01j szavak, kifejezések szemléjét. Megujitottak
a Magyar Nyelvor honlapjat (www.mnyknt.hu), amelyen elérhetd a teljes, 150 év
Osszes szama, Osszes tartalma, valamint kiegészit6 informaciokat is lehet talalni.

A szerkesztOség torekszik a szinergidk, azaz a magyar nyelvért kdzosen tevé-
kenykedok Osszefogasara. Ezért példaul a 2022/3., azaz 6szi szam Gardonyi-mel-
léklettel jelent meg — Gardonyi Géza halalanak 100. évfordulojan Gardonyi-kutatok
irasaival, valamint egyiittmiikddve a Nemzeti Szinhaz és a Magyar Nemzeti Tanc-
egyiittes MVM Dome-beli tobb ezer f6s, monstre Egri csillagok bemutatojaval.
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Sajnalatos, hogy a Nyelvor korabbi szerkesztobizottsaga bojkottalja a meguju-
last, és masokat is erre szolit fel. Ehhez a bojkotthoz az MTA is kapcsolodott, ameny-
nyiben 2022-ben megitélte ugyan a lap tdmogatasat, de ezt (2022 szeptemberében is
még) visszatartja. [smét az a helyzet allt el6 a lap torténetében, mint 1905-ben, ami-
kor az MTA lemondott réla, és a szerkesztonek magara kellett vallalnia a lap fenntar-
tasat. A Magyar Nyelv és Kultiira Nemzetkozi Tarsasaga, Lorincze Lajos droksége
azonban kitart amellett, hogy a Magyar Nyelvort a kovetkezo évtizedekben a kezdeti
elképzelések, torekvések alapjan a teljes magyar nyelvk6zosség tudomanyos alapu
ismeretterjesztd forumava teszi, a nyelvmuvelés elvi és gyakorlati tényezdjévé, és
— ha lehetOsége lesz ra — visszaszerzi a korabbi korszakban elvesztett Q2-es, tehat
magasnak szamité tudomanyos mindsitést.
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Abstract
BaLAZS, GEZA
THE HISTORY OF MAGYAR NYELVOR (PART 4)

The fourth part of our series on the history of Magyar Nyelvor (Balazs 2022a, 2022b, 2022c¢)
presents the three eras (the periods of Beke, Lorincze, Keszler) of the journal, which was
restarted after the Second World War and it also looks to the present, the 150th year (2022).
Thanks to Odon Beke, the paper was saved, and Lajos Lorincze’s name marks its second
heyday. After the change of the regime in the Keszler era the journal emphasised academics,
so its leading role in Hungarian language culture was reduced.

Keywords: Magyar Nyelvér, Beke Odon, Lorincze Lajos, Keszler Borbala, sovietisation,
language cultivation





