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Ldérincze Lajos és a radios nyelvmiivelés”

Az 1960-70-80-as ¢vekben Lorincze Lajos nevét az egész orszag ismerte. Tob-
ben, mint az 0sszes nyelvészét egyiittvéve. A radidbeli Edes anyanyelviink cimii
nyelvmiiveld, ismeretterjeszté miisoran nemzedékek nottek fel. Neve fogalomma
valt, pedig miisorai minddssze 5 percig tartottak.

Mi volt a vardzsa a radios nyelvmiivel6 Lérincze Lajosnak? Mi volt az oka
a musor, fleg pedig Lorincze Lajos oriasi népszertiségének? Mert kijelenthetjiik:
mindmaig 6 minden idok legsikeresebb, legelfogadottabb, legismertebb radids
nyelvmuveldje.

1. Az el6zmények — a radiés nyelvmiivelés

Mint tudjuk, Magyarorszagon a rendszeres radios musorsugarzas 1925 végén in-
dult el hoditd tjara. A radidzas tomegessé valasa a masodik vildghabora utan,
a 60-as évekre tehetd, népszertiségének csucsat a 70-es évek jelentik. Ezért is
meglepd, hogy a radié még a 10. sziiletésnapjanal sem tartott, amikor a — viszony-
lag kisszamu — hallgatosag mar nyelvmiiveld adasokat is hallgathatott.

Halasz Gyula. Annak, hogy a radioban ilyen koran megjelent a radios nyelvmii-
velés, kedvezett a két vilaghadboru kézotti nagy nyelvvédd hangulat is, amelynek
legfobb organuma a Magyarosan cimii folyoirat volt. Halasz Gyula foldrajztudos,
ir6, muforditd, nyelvmiiveld, a radi6 irodalmi osztalyanak a lektora mar a harmin-
cas évek elején meginditotta az Edes anyanyelviink cim{i miisorsorozatot. A nyelv-
muveld — féleg nyelvvédo — eléadasok 1938-ban kotetbe gylijtve is megjelentek
242 oldalon a Nyugat kiadasaban ugyancsak Edes anyanyelviink cimmel. A mii-
sort a forrasok rendre 1934 és 1938 kozé teszik, jollehet a szerzé az utdszdban
azt irja, hogy nyelvmuveld el6adéasait mar tiz éve irja a radionak, és mar a szaza-
diknal tart. Egyetlen bizonytalan forras még a miisor folytatasara utal: ,,Az esz-
tend6 [1946] kdzepén mar a Radio Szabadegyeteme is miikodott, egyik rovata az
Edes anyanyelviink, Halasz Gyula vezetésével” (Eke 1998, ezt veszi at sz6 szerint
Kovesdy 2014: 4).

A tudos és irdi vénaval is bird Haldsz rendkiviil szellemesen és élvezetes sti-
lusban rendezi 6ssze és pellengérezi ki a nyelvhasznalatban tetten érhetd fonaksa-
gokat, rengeteg, foleg a sajtobol vett — de nemegyszer sajat — példaval szemléltet,
¢és gy0zi meg az olvasoét. Lendiiletes stilusa, humora {ide olvasméany volt ebben az
idében a nyelvészek szaraz, gyakran tulsagosan is szakszerii fejtegetései mellett.

* A Magyar nyelv napjdn elhangzott eldadas bdvebb valtozata (,,Nemzetben él a nyelv”. 100 éve sziile-
tett Lorincze Lajos. Pet6fi Irodalmi Muzeum, 2015. november 13.).
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Ma kissé tilhaladottnak tlinik ez a hibakat gytijtogetd, a mércét megmondo szem-
1élet és gyakorlat, &m a maga kordban éppenhogy ujszerii volt: nem kioktatott,
hanem felvilagositott. ,,Halasz Gyula nem iskolamesteri tipus, és a nyelv dser-
dejében oly csodalatos biztonsagu tajékozddasaval inkabb az a szeretetre mélto
vezetd, aki a helyes 0svényre csodalatos konnyedséggel vezet ra. Megmutatja,
hogy az ut, amit eddig tettiink, kanyargos, id6t és energiat fecsérlés volt, s végiil
mégis az egyetlen célhoz vezetett volna” (Kazmér 1938: 427).

Az elsdség tehat mindenképpen a Halasz Gyulaé, de ez a mlisor még nem
az a misor volt. Ekkoriban a radié még nem terjedt el, hallgatoi és hatokdre meg-
lehetdsen sziik lehetett. Lemérhetd ez azon is, hogy a miisornak sokkal gyengébb
visszhangja volt, mint a kdtetnek. A nyelvmiiveld irdsok gylijteményét szinte min-
denki nagy elismeréssel fogadta. Illyés Gyula — akinek ugyancsak sziviigye volt
az anyanyelv apolasa — a Nyugatban koszontette és méltatta az immar kdtetben is
olvashatdva valt cikkeket, amelyekbdl — mint irta — rengeteget tanult. Az irodalmar
Keményfy Janos a Magyarosan hasabjain iidvozolte: ,,Ez a kdnyv az idei konyv-
napnak allitélag legnagyobb sikere volt. Tan még ennél is nagyobb siker, hogy az
Ujsagok egyre-masra magasztalva irtak réla, jollehet a konyv féképp a hirlapok
nyelvbotlésait pellengérezi ki” (1938: 164). A Kalangya cimii délvidéki folyoirat
1938 augusztus—szeptemberi szamaban els6 oldalon harangozta be mint a kdnyv-
nap konyvét: ,,Hangban, tartalomban merében 4j ez a kdnyv. A maga eredeti, egyéni
modjan mutat ra a nyelviinkbe beférkdzott tomérdek félszegségre, pongyolasagra,
az idegen észjarasbol eredé henye mondatfiizés terjengésségére ” (336). Ugyaneb-
ben a szamban Kézmér Ermnd részletesen is bemutatta a kiadvanyt (1938: 426-8).

Zsirai Miklos. Talan kevesen tudjak, hogy Lorincze Lajos radiés miisoranak
volt még egy elézménye. Zsirai Miklos akadémikust, egyetemi tanart nem csak
a finnugor nyelvészet nemzetkdzi hirti tudosaként tartjuk szamon. Tevékenykedett
0 a nyelvmiivelés teriiletén is, 1932 és 1936 kozott — hol masokkal, hol egye-
diil — szerkesztette a Magyarosan cimii nyelvmiivel6 folyoiratot. Arr6l csaknem
megfeledkezett az utdkor, hogy az 1950-es évek elején a radidban népszeriisitette
a magyar nyelvet. A feldolgozott témak — Nyelviink helye a nyelvek vilagaban,
A magyar nyelv alkata, Nyelviink kialakulasa, Hogyan beszéltek 6seink?, A vi-
zsolyi biblia, A magyar népnyelv stb. — azt mutatjak, hogy ezek a miisorok kevés-
bé nyelvmiiveld, inkabb ismeretterjeszto jelleglick voltak. A radidadasok anyaga
a rendszervaltas tajan kertlt el6 Zsirai hagyatékabol, és Fabian Pal rendezte sajto
alad 1995-ben Nyelv és radio cimmel.

2. Edes anyanyelviink — Lérincze Lajos miisora
2.1. A torténet
A mtsor torténetének és elétorténetének folderitésében maga a szerz6 nem sok

adalékkal szolgal. 1982-ben a Magyar Televizio hosszabb interjut készitett vele
(1984-ben sugaroztak Latogatoban Lorincze Lajosnal cimmel), ezt megel6zden
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— mintegy segitségképpen — papirra vetette visszaemlékezéseit. A cédulakra irt
foljegyzések életutjat, tanulmanyait és munkassagat vazoljak fol. Ezeket kiegészi-
tette egy ,,potcédulaval”, amelyen a radids munkdjarol ejt szot roviden. Azt irta,
hogy a radidval korrekt volt a kapcsolata, nem szoltak bele a munkéjaba, témava-
lasztasa, allasfoglalasaba. Igaz, 6 sem haborgott, amikor a miisor helye, id6pontja
megvaltozott. Pedig ez nem tett jot a miisor hallgatottsaganak, ugyanis a hallgatok
hozzaszoktak, hogy ,,a déli harangszoval egyiitt jar az »édes anyanyelviink«” (L6-
rincze 1982/1998).

A Lérinczével foglalkozé6 munkak altalaban nem mulasztjak el folidézni,
hogy az Edes anyanyelviink cimii radiomiisor elinditasanal Kodaly Zoltan babas-
kodott. T6le szarmazott az dtlet, az elgondolas, 6 javasolta Lorincze Lajosnak egy
ilyen miisor elinditasat. Azt nem tudjuk, hogy Kodaly ismerte-e a Halasz Gyula-
féle misort, ez szerepet jatszott-e¢ a kés6bb megvalosult misor inditasaban, szer-
kesztésében, témavilagaban. Az el6zményekrol és a folytatasrél Illyés Gyula igy
vallott: ,,A nem perzekutori, hanem szép szavu: irdi rangu nyelvmiivelést — Halasz
Gyula és Kosztolanyi mozgalmat — Lorincze Lajos és gardaja remek 6sszjatékkal
orszagos figyelem ¢és taps kozepette szélesitette soha nem remélt hatasuva az ol-
vasok korében” (idézi Péter 2002: 76). Tegyiik hozza: elsdsorban a radiohallgatok
korében.

Lorincze Lajos nyilatkozataibo6l, életrajzi adatokbol és egyéb forrasokbol
tudjuk, hogy Edes anyanyelviink cimii nyelvmiivelé misoranak elsé adasara
1952. oktober 15-én keriilt sor.? 1955-ben a vasarnap reggeli miisorsavban talal-
juk, 1961-t6] mar hetente haromszor hangzott el a népszerti 6tperces nyelvmiiveld
adas. Maga Lorincze azt irja az Edes anyanyelviink cimii gyiijtemény elészava-
ban, hogy a musor kezdetben hosszabb (15-20 perces) eléadasokbol allt. Eleinte
még nem rendszeresen, hanem 3-4 hetente kertilt sorra, majd 1954-t6] rovidiilt
Otpercesekre, ekkortol tobbnyire azonos idoben sugaroztak.

Az egyes adasokban felolvasott irdsok zome Lorincze Lajos tollabol szar-
mazik, de ,,bedolgoztak” neki az intézeti kollégai és mas, féleg pesti nyelvészek
is. Hiven mutatja ezt az Edes anyanyelviink cimii kotet szerzéi gardaja: Ferenczy
Géza, Kalman Béla, Karoly Sandor, Kovalovszky Miklés, O. Nagy Gabor, Papp
Laszl6, Racz Endre, Szende Aladar, Tompa Jozsef stb., legalabb huszan segitet-
ték munkéjaban, mondhatnank — némi tilzassal —, a korabeli nyelvészek zome.
(Az 1968-as, Nyelvorségen cimii kotetet a szerzo kizardlag sajat 6tperceseibdl
allitotta 6ssze.) Mivel a rovid irasokat mindig Loérincze olvasta fol a radioban, igy
ohatatlanul az 6 hangjahoz és nevéhez kotédott a miisor.

Az 1982-es tévéinterjiban Lorincze igy vallott miisorardl: ,,Amirdl azt hit-
tem, hogy csak fut6é »kaland«, probalkozas lesz, a radids eldadasok, életem 1é-
nyeges része lett. [...] Jolesett tudomasul venni, hogy az Edes anyanyelviink t5bb
alkalommal a leghallgatottabb miisor volt, jolesnek a szép levelek, a meleg kéz-
szoritasok. Ugy gondolom, az én 6t perceim, harmincéves munkam is erételjesen

2 Mas forras — alighanem tévesen — valamivel kés6bbre teszi az indulast: ,,A magyar csoport javaslatara
1952 decemberében kezdték sugarozni az Edes anyanyelviink c. sorozatot. Elsé adésaiban az idegen szavak
helytelen hasznalataval foglalkozott. Késébb Lérincze Lajos valaszolt a hallgatok szamos nyelvészeti kérdésére,
vasarnap reggelenként 6t percben” (Tertinszky 1998: 353-406).
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hozzajarult a magyar nyelv iranti érdeklddés felkeltéséhez és folyamatos, tartds
ébrentartasahoz” (Lorincze 1982/1998).

Teltek az évek és az évtizedek, valtozott a vilag, de az Edes anyanyelviink
cimii rddidmiisor maradt a helyén valtozatlanul. Generaciok nyelvszemléletét for-
maltak, alakitgattak ezek az otpercesek. Hogy a mintegy kétezer elhangzott eld-
adas ne csupan a radié hangarchivumaban maradjon meg, Lérincze Lajos idonként
valogatott beloliik, és nyomtatasban is megjelentette. Els6ként — akarcsak elddje,
Halasz Gyula — 6 is a miisor cimét adta a 120 cikket tartalmazo6 gyljteménynek.
Az 1961-ben megjelent kotet még ugyanabban az évben megérte masodik, majd
1972-ben a harmadik, javitott, némileg modositott kiadast (114 cikkel). Az otper-
cesek kovetkezd, Nyelvorségen cimli gylijteménye 1968-ban latott napvildgot,
benne 169 irassal. Az emlitett tévéinterjiiban szot ejtett terveirdl is: az Edes anya-
nyelviink anyagabdl még kiadhatonak vélt 3—4 kotetre valot.

A rendszervaltas utan a nyelvmivelés, a nyelvi ismeretterjesztés pozicioi
meggyengililtek. Ehhez hozzajarult a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat lasst
elsorvadésa, a nyelvmiivelést és a nyelvmivelOket ért éles tamadasok a nyelvé-
szek egy csoportja részeérél — és Lorincze Lajos betegsége (1991), majd halala
(1993). Bar a radioban megsziint a nyelvi osztaly — vele egyiitt a marvanytermi
nyelvmiiveld konferencidk — a nyelvi ismeretterjesztés még mindig tartotta magat.
Eletben maradt az Edes anyanyelviink és a mozgalomma fejlédott Beszélni nehéz.
Megemlithetjiik még a Magyardn szolva cimi, harmincéves misort és folytatasat,
a még masfél évtizedig 616 Ertsiink sz6t! cimii miisort.

Egyik munkajaban Baldzs Géza (2007) az Edes anyanyelviink cimii radiomii-
sor torténetében harom korszakot kiilonit el: a Halasz Gyula-féle szakaszt (1928—
30-tol kb. a haboru kitoréséig), a Lorincze Lajos vezette, leghosszabb iddszakot
(1952-1993) és az utolsd, a csapatmunkaval fenntartott idészakot. A miisort vé-
giil — az azonos nevl nyelvmiiveld lapban — Balazs Géza Miért érdekes? Legyen
a sirjan a virag... ciml irdsaban igy temeti el: ,,2007. szeptember 30-an a 8 ora
30 perckor kezdddd otperces adassal véget ért a Magyar Radio leghosszabb ide-
je tartd anyanyelvi miisorsorozata, az Edes anyanyelviink. A virdgnevekro] esett
sz0” (i. m.) Szimbolikus befejezés... A Lorincze utani idészak anyagabol valoga-
todott Ossze a Kedves hallgatoim! cimii kotet (szerk.: Kovesdy Zsuzsa). Mellesleg
ugyanez ¢v majus 25-¢én sziint meg a 31 éves Beszélni nehéz cimi miisor is.

2.2. Az Edes anyanyelviink sikere
»Kedves Hallgatoim!” — mindig ezzel a megszdlitassal inditotta radids Otperce-
seit. Lorincze Lajos a sikerét, népszertiségét vitathatatlanul a radiomiisorainak
koszonheti, az tette kozismertté. Az 1968-ban megjelent Nyelvorségen cimi kotet
fiilszovegében ezt olvashatjuk: A Magyar Radi6 és Televizio kozvélemény-kutatd
osztalydnak nemrég kozolt jelentése szerint ,,legnépszeriibb »révid« radiomiiso-
runk: az Edes anyanyelviink”. Hétrol hétre sok szazezren hallgatjak meg eze-
ket a szakszerl és mégis érdekes fejtegetéseket nyelviink multjarol és jelenérol,
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szépségeirdl és szepldirdl (Lorincze 1968). Balazs Géza egy tanulmanyaban még
2005-ben is a 10 leghallgatottabb miisor koz¢ helyezi (Balazs 2005).

A miisorrol késébb Lérincze igy vallott: ,,...indulaskor féltem a feladat
nagysagatol; lelkiismeret-furdaldsom volt: vajon véllalhatom-e. Ma mar — az ér-
deklddés és az eredmények lattdn — nem tudnam lelkiismeret-furdalds nélkiil ab-
bahagyni” (Lérincze 1982/1998).

A musor feliillmulhatatlan sikerérél elmélkedve arra a kdvetkeztetésre jutha-
tunk, hogy varazsat, hihetetlen népszertiségét tobb tényezo, kiilsé kortilmények és
személyes adottsagok szerencsés Osszejatszasa, egybeesése adta.

Kiils6 koriilmények. Lorincze Lajosra a legjobbkor talalt ra a radid. A radiozas
igazi viragkorat az 1950—60—70-es évek jelentették. A habort eldtt a radidhallga-
tok szama dinamikusan, a habora utan robbanasszerten nott. A KSH adatai szerint
a radio-elofizetdk szdma 1934-ben és 1938-ban — Haldsz Gyula miisoranak kez-
detén és végén — 340 ezer, illetve 419 ezer. A haboru utani idékben az eldfizetok
(és a radidkésziilékek) szama igy alakult: 1950: 620 ezer; 1960: 2 milli6 224 ezer;
1970: 2 millié 530 ezer (Puskas 2000).

A 70-es években lényegében minden csaladban volt radidkésziilék, késobb
tobb is. Igy valt a radio el6bb a szabadidé-eltdltés modern eszkdzévé, majd a min-
dennapi élet természetes tartozékava (Romsics 2010). A 70-80-as években a ra-
didhallgatés egyre inkabb a hattérradiozas iranyaba tolodott el. Es folfutott a nagy
rivalis: a televizid, eléfizetdinek szama a 70-es évek vége felé — egészen pontosan
1978-ban — haladta til a radio-el6fizetokeét.

Az 50-60-as években a radidnak nem volt vetélytarsa, az egész orszag a ra-
diét hallgatta. Az pedig, hogy az Edes anyanyelviink a vasarnap reggeli, majd déli
misorsavba keriilt, kimondottan jot tett a hallgatottsagnak. Erre Margocsy Jozsef igy
emlékezik: ,,A kozvélemény-kutatds, a szerkesztoi tapasztalatok felhasznalasaval,
nem utolso sorban az érkezé hallgatdi levelek hatasara 1955 juliusaban attértek az 6t-
perces miisorokra: vasarnap reggelenként, immaron minden héten. Ez a valtoztatas
egyszerre magasra emelte a »hallgatottsagot«. Az iskolak kivansagara a vasarnapi
musort hétkdznapon megismételték, hogy jobban bekapcsolhassak a nyelvi neve-
Iésbe. 1961-t6] mar hetenként haromszor kertilt sorra egy-egy Otperc — egyidoben
a kiilfoldon €16 magyaroknak szol6 adasban” (Margocsy 1998: 18). A miisor hal-
latlan népszertiségre tett szert, Lorincze Lajos nevét hataron innen és hataron tul
mindenki megismerte. Legtobben csak a hangjat hallottak, személyesen, ,,é16ben”
nem ismerhették, de aki egyszer hallotta, hangjar6l azonnal folismerte.

Meleg hangon emlékezik Lorincze népszeriiségére a palya- és munkatars,
a nyelvtorténész Benkd Lorand. A magyar nyelvatlasz hazai, erdélyi, vajdasagi
gyljtémunkalatai soran sok 1d6t toltottek egyiitt, és mindeniitt megtapasztalhatta
kollégaja hirnevét. ,,Az anyanyelviink tigyében kifejtett faradhatatlan munkassa-
ganak megbecsiilésében bdven és méltan karpdtolta 6t egy mas jellegli, szinter
értékelés: a hazai tdrsadalomban, sét a magyar nyelvkozosségben széleskortien
kelt ismertsége, illetdleg ami ennél joval tobb, elismertsége, az 6t hallgatd és olva-
so kozonség ¢élénk ra figyelése, befogado szeretete. Fontos kiemelni, hogy joggal
tamadt népszertiségét milyen szerénységgel, emberi és tudosi visszafogottsaggal
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¢lte meg. Rendszeres radios szereplése folytan ismertsége mar az 6tvenes évek
kozepén tallépte a hazai tért” (Benkd 2005: 13).

Személyes adottsagok. Lorincze Lajos, az elsd kiejtési verseny gydztese a hang-
javal, tiszta kiejtésével, enyhén dunantuli beszédével, féleg pedig higgadt, kozvet-
len stiluséval, tolerans, be- és elfogadd szemléletével belopta magat a hallgatok
szivébe. A radidhallgatok megkedvelték, szerették 6t. Korabban idézett tévéinter-
jujaban ezt olvashatjuk: ,,Azt mondja valaki a minap: szeretem a maga fejtegetése-
it. Megnyugtat6, tapintatos minden magyarazata. Elgondolkoztam, miért is tudom
hitelesen csinalni, amit csinalok. 1. Szeretem a munkamat. 2. Hiszek abban, amit
csindlok, s amit mondok. 3. Mindig az igazsag érdekel, azt szeretném feltarni és
4. érthetden, vonzoan atadni, hogy mas is ugy higgye. 5. Targyilagos voltam és
vagyok, az elfogultsdgok, dogmak ellen harcolok™ (Loérincze 1982/1998).

A miifaj. Feltehet6leg a kényszer hozta, hogy ilyen rovidre apadt az adasido,
Lorinczének azonban sikeriilt kialakitania egy 0j mifajt, az otperces nyelvmii-
velést. O maga igy nyilatkozott err8l: ,,Sikeriilt olyan format kialakitani, amely
szorakoztatva tanit, egyesiti a nyelvi, irodalmi, miivel6dési tanulsagokat, olyan
szemléletet elfogadtatni, amely tavol all az elvakult sovinizmusto6l, hagyomany-
0rzo, de a nyelvi fejlodést megértd, s nyitott a nyelvi szépségek irant” (Lorincze
1982/1998).

Minden egyes adasra egy-egy, Ot percben kifejtheté témat dolgoz {6l (meg-
szolitas, névadas, szolas stb.), ezért konnyen kovethetd, nem bonyolddhatott bele
hosszadalmas tudomanyos fejtegetésekbe. Gyakran indult ki konkrét, aktualis
ténybdl, egy levélird kérdésébol, akkor zajlo eseménybdl, olvasmanyélménybdol.
Ezt koveti a terjedelmesebb kifejtés: érvelés, példak a nyelvjarasokbol, a szota-
rakbol, az irdk, koltok miiveibdl. Széles példatara meggydzte a hallgatdosagot, ra-
ébresztette arra, hogy a nyelv milyen gazdag, valtozatos és valtozékony, allanddéan
mozgasban van. Ezért adott idében masképpen kell megitélniink bizonyos nyelvi
jelenségeket, mint korabban. Nem egy hibaztatott nyelvi formarol példak sokasa-
gaval igazolta, hogy az nem hiba, sokkal inkabb nyelvi babona.

Nyelvszemlélet. Kétségtelen: hosszu, kitartd, aprolékos nyelvmiiveld tevékenysé-
gében végig hatarozott nyelvszemlélete vezérelte. Es az, hogy a nyelvmiivelésnek
milyen utat, stratégiat és modszereket kell valasztania, kovetnie. A Magyar Nyelv-
Or Lorincze-emlékszamaban Pusztai Ferenc igy summazza Lorincze hatéasat: ,,L.6-
rincze Lajos nyelvmiiveld munkassaganak tudomanytorténeti rangjat faradhatatlan
nyelvmiiveld tevékenysége mellett elsdsorban az adja meg, hogy munkélkodasa
mindvégig hatarozott szemléleti alapokra timaszkodott, mondhatnank, szemléleté-
ben volt igazan tudatos. Méghozza oly mértékben, hogy kezdeményezden vallalta,
majd végigvitte a magyar nyelvmiivelésben a szemléletvaltozast, s ennek eredmé-
nyeként a nyelvmuvelés gyakorlatdnak megujitasat” (Pusztai 2005: 62).
Misorsorozataval Lérincze uj nyelvszemléletet alakitott ki. Ebben is el6-
készitéje volt Haldsz Gyula, aki a harcias nyelvvédelem helyett a békésebb, de-
risebb nyelvtisztitast valasztotta. Amiben viszont Lorincze tovabblépett: 6t nem
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a hibakeresés, a hatarozott biralat, a nyelvi mindentudas vezérelte. Higgadt, meg-
értd és megengedd, mindig rendkiviil koriiltekintd, szakmailag és médszertanilag
folkésziilt nyelvmiiveld szolt — nem a szakemberekhez, nem a hivatdsos nyelv-
hasznalokhoz — az egyszert, laikus nyelvhasznaléhoz. Ahhoz, aki eddig sajat
nyelvérzékét abszolutizalva értékelte a nyelvi formakat, és most radobbent, hogy
minden viszonylagos. Nem a tudalékos, a tudomanyos fejtegetésekben elmélyedt
kutat6, hanem a mindennapi nyelvhasznalat szokasaira, tjdonsagaira és fondksa-
gaira érzékeny, vilagos stratégiaval bird, a nyelv mogott az azt hasznalé embert
figyelo, elkotelezett népmiiveld beszélt a radidban. Egyik eredménye a miisornak:
raterelte a hallgatok figyelmét sajat és kornyezetiik nyelvhasznalatara. Masrészt
— példaadéssal is — ranevelte hallgatoéit arra, hogy sajat maguk legyenek képesek
e nyelvi jelenségek koriiltekintd megitélésére.

3. Ertékelése

Lérincze Lajosnak életében €s haldlaban egyarant sok-sok elismerésben volt része.
Tekintélye, szaktudasa, sokoldalu és sokiranyu tevékenysége, a nyelv ligye iranti
elkotelezettsége — kdvetdi és biraldi részeérdl egyarant — megkérddjelezhetetlen.
Radios tevékenységérdl szolva nem feladatunk egyéb, nagy horderejli érdemeit
részletezni, csak megemlitjiik a Magyar Nyelvor ciml folyoirat szerkesztését,
a sok-sok ismeretterjesztd eldadasat az altala elinditott ,,magyar nyelv hete” ren-
dezvényein, az ugyancsak altala alapitott Edes Anyanyelviink cimii nyelvmiiveld
lap koriili babaskodasat, a hataron tuli magyarok korében végzett nyelvapolo te-
vékenységét stb., stb.

A NyelvOor mar emlitett Lorincze-szamaban Grétsy Laszld igy emlékezett
ra: ,,elsdsorban nyelvmiiveld volt: anyanyelviink csinositdja €s hivatott 6re, egész
népiink tanitomestere, aki nem szigorral, nadpalcaval, hanem szép szdval oktat,
s aki [...] nem konyveire, cikkeire, tudomanyos konferencidkon valoé szereplése-
ire volt a legbiiszkébb, hanem az Edes anyanyelviink cimii radiomiisorra, amely-
ben tobb mint négy évtizeden at buzditott nyelviink szeretetére, tanitott arnyalt,
igényes hasznalatara fiatalt és dreget. Els6sorban ez a misor, a nyelvi dtpercesek
remekmivii sorozata volt az, amelynek révén az egész orszag megismerte s meg-
szerette.” (Grétsy 1994: 2)

Az évforduldn tevékenységét igy méltatjadk az MTVA honlapjan: ,,Lorincze
Lajosbol katedra nélkiil valt a nemzet nyelvtanarava, tudomanyos alapossaggal,
de sohasem tudalékosan, a ra jellemz6 izes dialektusban valaszolt a hozza inté-
zett kérdésekre. Azt vallotta, hogy a nyelvmiivelés targya nem elsdsorban a nyelv,
hanem az ember. Vadoltdk nyelvi liberalizmussal, az 0j nyelvi alakzatok és az
idegenszertiségek befogadésa iranti tulzott engedékenységgel, de 6 ugy vélte:
a valtozas hozzatartozik a nyelv életéhez, s ha a valtozas mar tarsadalmi méretd,
akkor el kell fogadnunk.”

3 http://www.mtva.hu/hu/sajto-es-fotoarchivum/lorincze-lajos-allami-dijas-nyelvesz-a-szep-magyar-
beszed-apoloja-100-eve-szueletett
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Persze akadtak birdlok is. Az elobb idézett kitétel is utal ra, hogy — a kon-
zervativabb felfogdsu szakemberek ¢€s laikus nyelvmiveldk koziil — tobben sze-
mére vetették talzott engedékenységét, liberalis nyelvszemléletét. Erdekes modon
a masik iranybdl is kapott biralatot: ,,A »nyelvkozponti« szemlélet az erds koz-
pontositassal, az »emberkozpontu« az engedékenyebben kdzpontositd hatalom
torekvéseivel egyeztethetd jol 6ssze — de a nyelvészettel egyik sem, barmennyire
szerették is sokan Lérincze Lajos »izes beszédét« és tobbnyire szelid tanacsait.
A jamborabb elv és gyakorlat mogott ugyanaz a nyelvi ideolodgia all, és ugyan-
azokra a nyelvrdl kialakitott laikus mitoszokra épiil, mint a kétségkiviil vérme-
sebb valtozat. Talan nem szur, vag és alaz porig, mint az, de ettdl még nem lesz
tudomanyos értelemben védhetobb, és nem tori meg a nyelvi diszkriminacid Gjra-
termel6dését sem” (Sandor 2012).

Minden kritika fontos. Csak sajnalhatjuk, hogy ez a j6 szandéku, joval Lo-
rincze halala utdn megfogalmazott biralat kiss¢ megkésett. Mennyivel hasznosabb
lett volna, ha mindjart a miisor indulasakor — vagy legalabb a 10., 20. vagy 30. év-
fordulon — hangzik el. Loérincze szelid, tolerans, megértd egyéniségét ismerve, min-
den bizonnyal figyelembe veszi, és ett6l miisora még jobb lehetett volna.

4. Osszegzés

Lorincze Lajos vitathatatlanul a 20. szdzadi magyar nyelvmuvelés legnagyobb és
legnagyobb hatast alakja. Igen taldléan mondta Német G. Béla, hogy Lorincze
Lajos valojaban népmiiveld, nyelvi népmiiveld volt. Nem a tudomanyos kutatas,
az elméleti nyelvészkedés volt az erénye, hanem az apromunka. Nemzedékeknek
adott példat ahhoz, hogyan kell egy-egy apré nyelvhasznalati jelenség kornyezetét,
hatterét folderiteni, hogyan célszerti értékelni a jelen nyelvhasznalat kontextusaban.

Lérincze Lajos nem panaszkodhatott az elismerésekre. Tevékenységét, farad-
hatatlan munkajat kiilonféle kitiintetésekkel, dijakkal ismerték el. Amikor abba-
hagyta az Edes anyanyelviink cimii radiémiisort, a Magyar Radio Aranymikrofon
dijjal értékelte negyvenéves radids nyelvmiiveld tevékenységét.

De legalabb olyan elismerés volt szamara a radidhallgatok ragaszkodasa
hozz4a és musorahoz. Tervezte, hogy konyvet ir a hallgatok reagéalasardl, de ez az
elgondolas nem valosult meg. ,,Hézagpotlo lenne a késziilé konyv: Kedves hallga-
toim! (A hallgatok, levélirok rendszere, mi fajt a népnek nyelvi téren)” (Lorincze
1982/1998). Erre azonban mar nem maradt energia és ero.
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