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A tajszotarak altalanosan hangoztatott célja a szokincs lassan kiveszd (vagy kiveszének gondolt)
elemeinek a megmentése. Foként abban az esetben megokolt ez a cél, ha a szétarozott nyelvjaras
vagy kisebb helyi nyelv beszél6i nem anyanyelvi teriileten élnek, legyen az anyanyelv teriiletétdl
valo tavolsag kisebb vagy nagyobb, 1j keletii vagy hosszabb idészakra visszamend. Ez az eset all
fenn a nyugat-magyarorszagi, Mura menti horvat nyelvjarast tekintve. Ezt a nyelvjarast (horvat de-
finicioval: govor *beszéd’) kb. nyolc-tiz kdzségben beszélik, amelyek koziil 1¢lekszam tekintetében
harom: Murakeresztur, Totszerdahely és Molnari emelkedik ki. Az itt €16 horvat nemzetiség tulaj-
donképpen évszazadok ota kétnyelvii, a magyar nyelv dominanciajaval. Ezt nem csupan szamos
atvett magyar szo és kifejezés, de tobb magyaros grammatikai szerkezet is mutatja.

Az emlitett kdzségek lakossaga a kaj nyelvjaras egy helyi valtozatat hasznalja, amely azon-
ban tobb, kisebb-nagyobb eltérést mutat még a felsorolt helységek nyelvhasznalata kdzott is. A kaj
’mi, mit?” névmasrodl elnevezett nyelvjarast Zagrab kornyékén, a hajdani Zagrab, Varasd és Bjelo-
var-Koros varmegy¢ék teriiletén beszélték, és beszélik ma is. Ez a nyelvjaras (horvat definicioval:
narjecje) a harom nagy horvat nyelvjaras egyike, amely a 16. szazadtol kezdve elsdsorban jelentds
lexikografiai munkakkal dicsekedhet, amelyek fontos forrasai a magyar—horvat nyelvi kélcsonhata-
sok torténeti kutatasanak is. A 19. szazad kdzépen bevezetett egységes irodalmi nyelv alapja azonban
tobb ok folytan nem ez a nyelvjaras lett. [gy megmaradt dialektusszinten, noha a leg@ijabb korban is
jelentds horvat irok miivelték, igaz, inkabb csak stiluscéllal. Szokincsét is csak igen-igen korlatozott
meértékben vették fel a horvat akadémiai nagyszotarba (Rjecnik hrvtaskoga ili srpskoga jezika), a kaj
nyelvjarasi szotar napjainkban jelenik meg folyamatosan, fiizetenként. Tobb neves horvat és szerb
dialektologus foglalkozott a leirasaval, a klasszikus iskola képvisel6jétdl, Stjepan Iv§i¢tol egészen
a napjainkig alkoté Mijo Loncari¢ig, aki e nyelvjarast attekinté monografia szerzdje is.

A tajszotar anyagat anyanyelvi beszélok, tobbségiikben az emlitett kozségekben dolgozo ta-
narndk gyujtottek, az egyik szerzd, Racz Erika iranyitasaval, aki nem sokkal a szotar megjelenése
elott védte meg A Mura menti kaj-horvat nyelv cimii PhD-értekezését. A gytijtés szakszeriisége ilyen
moédon garantalt volt. A verifikacid és a fonetikai leirdas munkajat az ismert horvat nyelvjaraskutato,
DPuro Blazeka végezte. Az Gsszegyiijtott szo- €s kifejezésanyag végso ellendrzése Puro Blazeka és
Nyomarkay Istvan munkdja. A primér irodalmi horvat jelentések részben a gyiijtokt6l szarmaznak,
ellendrzésiik és véglegesitésiik kozos munka eredménye. A magyar jelentések végsd rogzitése és
a német nyelvi jelentések megadasa Nyomarkay Istvan munkdja.

A szotar mintegy 11 ezer cimszot tartalmaz. Szerkesztése hagyomanyos: a nyelvjarasi cim-
szot a helyi kiejtésnek megfeleld fonetikai leirds koveti; a szokasos grammatikai adatokat az
irodalmi horvat jelentés, vagy ha ez egy lexémaval nem oldhaté meg, akkor koriilir6 értelmezés
koveti, majd pedig a magyar és a német jelentés kovetkezik. A szocikket egy-egy, a cimszo6 haszna-
latat illusztralo példamondat zarja. A magyar és a német jelentések megadasa korantsem egyszerii
feladat, példaul egyszerli a mlaciti se *langyosodik; lauwarm werden’ jelentésének megadasa, de
koriilirast kell alkalmazni (sok mas sz6 mellett) a misungerati *stavljati mjeSavinu cementa i vode’
(’cementet és vizet dsszekever’) esetében, mivel a standard horvatban az ige nincs meg. A magyar
¢és a német jelentés ebben az esetben egyszerii: *6sszekever, misungol; (ver)mischen’. Nehéz fel-
adat azonban magyar és német nyelven a cimszoként szerepl6 ige folyamatos és befejezett aspek-
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tust alakjai kozotti kiilonbséget érzékeltetni. gy példaul a spuhati *kifuj; ausblasen’ imperfektiv
alak (veter se spuhal vun se lisé¢e *a szél kifujta az 6sszes levelet/folyamatosan/”), a spuhnuti per-
fektiv (najemput je spuhnul veter >egyszerre csak elkezdett fiijni a sz¢€1’); a magyarban és a német-
ben csak koriilirassal lehetséges: ’fujni kezd, elkezd fujni; zu blasen beginnen’ és Iehetne folytatni
a példak sorat.

A nyelvjarési vagy helyi nyelvi szokincs megérzése mellett a nyelvjarasi szotarak fontos
forrasai a nyelvek kozotti érintkezésnek is. A szotar nagymértékben hozzajarulhat a nyelvi kap-
csolatok kutatasahoz is, ugyanis szamos német, magyar és ujlatin eredetii szot tartalmaz. A nyelvi
kolesonzések sokoldaliisaga magatdl értetddik olyan nyelvi kdrnyezetben, amelyben kétnyelviiség
all fenn. A jelent6s szamt német sz6 jelenlétét a német nyelv évszazados hatasa magyarazza, pél-
daul: cimerman ’éacs’, dunst *dunszt’, fertik *kész’, fraj ’szabad’, francl rojt’, gank ’gang’, partvis
‘partvis’. A magyar hatds a magyar nyelvi kdrnyezet kovetkezménye, példaul: akov *aké’, birov
*bird’, conta *csont’, diles *gyllés’, fela *téle’, gat *gat’, hajov *hajo’, muzikas *muzsikas, zenész’.
Uijlatin eredetii szavak példaul: baratati (< velencei baratar) "kezel, banik valamivel’, facol (< olasz
fazzolo/fazzuolo) *fatyol’, kalez (< velencei calese) ’kehely’, kastiga (< olasz castigo) ’biintetés’,
kastigati (< olasz castigare) *biintet’.

A dialektologiai szotarak, azaz az egyes nyelvjarasok vagy kisebb helyi nyelvek anyaganak
OsszegyUjtése tilmenden azon, hogy a szdkincs egy bizonyos allapotanak rogzitését jelenti, mint
olyan nyelvi anyag is jelentés, amely altalanos kovetkeztetések levonasara, esetleg ijabb tendenciak
megfigyelésére is alkalmat nyujt. Ebbél a szempontbol érdekesek azok a jelenségek, amelyek ide-
gen (esetiinkben tobbségi nyelvi) atvételek. Az atvett és a nyelvhaszndlatban elfogadott €16 idegen
szavak tobbségiikben alkalmazkodnak az atvevd nyelv(jaras) morfologiai rendszeréhez. A magyar
mafla példaul nénemi fonévkeént keriilt at a Mura menti horvat nyelvjarasba, igy a beszélok azonnal
megalkottdk himnem parjat is: mafles.

Az atvételekben fokozott mértékben érvényesiil a nyelvi dkondmia, amely ,,erésebb”, mint
a rendszer kényszere. Hiaba van példaul az *6voda’ fogalmara megfeleld anyanyelvi sz6 (nem-
csak a horvatban, de valamennyi szlav nyelvben), a magyar ovoda rovidebb, s6t még ovodds is
képezhetd beldle, amelyet a horvat csak koriilirassal tud kifejezni. A nyelvi 6konémia mellett az
ovoda jol példazza azt is, hogy a kétnyelviiségben ¢16 Mura menti beszéldk nyelvi vilagképe is eltér
a horvatorszagi besz¢16¢kétdl, ugyanis az atvett magyar sz6 szemléleti hattere, tudniillik az drzés,
ovas képzete jobban fejezi ki az intézmény funkcidjat, mint a német Kindergarten mintajara alkotott
horvat djecji vrtic tiikorszo. Ez a példa is mutatja, hogy a vilag nyelvi képének vizsgalataval szamos
érdekes, eddig talan kevésbé kutatott nyelvi jelenség is eldtérbe keriilhet.

A nyelv alkotoerejét mutatjak azok a szavak, amelyeket olyan fogalmak, folyamatok vagy
cselekvések megnevezésére vesznek at, amelyek az atvevo nyelvben (nyelvjarasban) nem léteztek.
Nincs horvat sz6 a magyar maszekol altal jelolt cselekvés vagy foglalatossag kifejezésére, de a nyelv-
jaras beszél6i anyanyelviik szabalyai szerint megalkottak a masekerati igét. Az ilyen tipust szavak
természetesen az atvevo nyelvjaras elemei maradnak, az anyaorszag szamara a fogalom ismeretlen.

Osszességében elmondhaté, hogy a tajszotar megjelenésével nemesak a szlav nyelvjarasok
kutatasat gazdagitotta, hanem a magyar dialektologia is merithet beldle. A szotar szisztematikus €s
alapos gylijtomunka megbizhato alapossaggal feldolgozott eredménye, amely hasznos kézikdnyv
lehet mindazok szamara, akik a magyarorszagi horvat nyelvjarasok és altalaban a dialektologia irant
érdeklddnek.

Ki kell emelniink, hogy a Mura menti horvat tajszotart a Matica hrvatska iseljenika (A Horvat-
orszagon kiviil ¢16 horvatok tudomanyos tarsasaga) a 2009-ben napvildgot latott legszinvonalasabb
munkanak értékelte. Az tinnepélyes bemutaton, a 2009 novemberében rendezett Zagrabi Konyv-
kiallitas- és Vasaron Nyomarkay Istvan mutatta be. A kotet igényes kiallitasa a Tinta Konyvkiado
munkéjat dicséri. Erdekességképpen jegyezziik csupan meg, hogy a szotar jelentés példanyszamban
el is kelt. Mar kozvetleniil a megjelenés, illetve a bemutatd utan élénk sajtovisszhangot valtott ki.
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