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Pethé Jozsef: Alakzat és jelentés. Az alakzatok stilus- és jelentésképzé szerepe a szovegben.
(Segédkonyvek a nyelvészet tanulmanyozasdhoz 129.) Tinta Konyvkiado, Budapest, 2011, 199 lap

Pethé Jozsef foiskolai tanar, a Nyiregyhazi Féiskola oktatdja ebben a kotetében azokat a kutatasi
eredményeket 6sszegezi, amelyeket az utobbi években az alakzatok vizsgalata terén elért. A konyv-
nek tobb fejezete mar megjelent kiilonféle nyelvészeti folydiratokban. Ezeket a tanulmanyokat, mint
az eldszobol megtudhatjuk (10), most egységesitette, és Uj részekkel egészitette ki.

A szerz0 tobb mint tiz éve aktiv tagja az ELTE Stiluskutatd csoportjanak, amely korabban
Szathmari Istvan, jelenleg Tolcsvai Nagy Gabor és Tatrai Szilard iranyitasaval végzi stilisztikai
kutatasait. E csoport érdeklddése az 1990-es évek végén fordult a retorikai-stilisztikai alakzatok
vizsgalata felé. Ez a témakor a hazai kutatdsban eddig egy kissé hattérbe szorult, ennélfogva a ku-
tatocsoport munkajanak hézagpotlo jelentésége van. A kutatas egy szakasza az Alakzatlexikon (Bu-
dapest, 2008, Tinta Konyvkiado, foszerk. Szathmari Istvan) megjelenésével lezarult, de a csoport
tagjai, mint Peth6 Jozsef kdnyve is bizonyitja, tovabb foglalkoznak ezzel a kérdéskorrel.

Pethd Jozsef kutatasai eleinte a halmozas alakzatara, Kridy Gyula egyik alapvet stiluseszko-
zére iranyultak. Ebben a témaban irta és védte meg PhD-értekezését, amelyet rovidesen konyv alak-
ban is kiadott: A halmozads alakzata. A halmozas fogalmanak, tipusainak és funkcidinak vizsgalata
(Krudy Gyula Szindbad ifjusaga cimii kotete alapjan). Akadémiai Kiado, Budapest, 2004 (ismertette
tobbek kozott Kemény Gabor: Nyr: 2005: 250—4). A nyiregyhazi sziiletésti €s ma is a varosban €16
kutato érdeklddése ezutan sem sziint meg a Nyirség nagy irdjanak munkassaga irant. Ennek a fi-
gyelemnek Gjabb gylimolese a Krudy-tanulmanyok cimi kotet (Tinta Konyvkiado, Budapest, 2005;
ismertette Cs. Jonas Erzsébet: Nyr. 2007: 258—61), tovabba a 2003. oktdberi nyiregyhazi Krady-
konferencianak altala szerkesztett kotete (Stilus és jelentés. Tanulmanyok Krudy stilusarol. Tinta
Konyvkiado, Budapest, 2004; tarsszerkesztd: Jenei Teréz) és a Krady nyirségi targyu irasaibol 6sz-
szeallitott gylijtemény (Krady Gyula: Oszinte nyiregyhdzi kalauz. Krady Kényvkiado, Nyiregyhéza,
2008). Ezeken kiviil az utobbi években Pethd Jozsef két jelentéstani tankonyvet, egy a stiluselemzés
modszereibe bevezetd féiskolai tankonyvet és négy, a kozépiskolai magyarnyelv-oktatast segitd
segédkonyvet publikalt. Munkatarsa volt természetesen az Alakzatlexikonnak (6t szocikk szerzdje-
ként), valamint a Retorikai lexikonnak (23 szdcikkel). A féiskola honlapja szerint 2012 februarjaig
64 tanulmanyt és 27 konyvismertetést tett kozz¢e.

Peth6 Jozsef, ahogyan ezt 11j konyvének elészavaban és fiilszovegében is kiemeli, a funk-
cionalis kognitiv stilisztika modszereivel vizsgalja az alakzatokat. Ezzel modszertanilag hidat ver
a nagy hagyomanyu funkcionalis stilisztika és a kognitiv stilisztika k6z6tt, szerencsésen egyesitve
az elobbinek esztétikai érzékenységét az utdobbinak elméleti igényességével.
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A most ismertetend6 kotet az el6szo utan harom f6 részbdl és egy rovid dsszegzésbol all. Az
I. rész (13-56) elméleti alapvetést, altalanos attekintést nyujt az alakzat fogalmarol. Ezt a stilus és
a szOveg viszonyat targyalo fejtegetéssel alapozza meg. Ebbdl okvetleniil idéznem kell a stilus mi-
benlétének kognitiv nyelvészeti keretben torténd, 1ényegében Tolcsvai Nagy Gabor megallapitasain
alapulé meghatarozasat: ,,a stilus a szovegértelemnek a nyelvi megformaltsagbol eredé dsszetevdje,
amely a szovegmegértés, -interpretacioé szempontjabol attributiv modon jon létre, azaz a stilushatas,
a stilus altal 1étrehozott értelem-sszetevd nem eleve adott, tobbnyire nem is fogalmi jellegii, hanem
a befogadoi attribucioval (azaz tulajdonitassal) alakul ki az interakcioban. A stilus igy a nyelvi hori-
zontok Osszjatékaban jon létre a mindenkori nyelvi interakcid soran, amelynek a szoveg csak egyik,
igaz[,] megvalositd Osszetevdje, a tobbi pedig pragmatikai tényez6” (17). Ez a stilusmeghatarozas
jelentdségében bizvast mérhetd ahhoz a definicidhoz, amelyet Péter Mihaly adott a stilus fogalmarol
(Jegyzetek a funkcionalis nyelvhasonlitasrol. Altalanos Nyelvészeti Tanulméanyok XII., 1978: 223).

A kovetkezé fejezet a figura-alap viszonyrél szol. Igy forditja a szerzé a kognitiv stilisztika
foregrounding miiszavat. Talan meg lehetett volna probalkozni az eldtérbe keriilés vagy a kiemelke-
dés szoval is (a fogalomtarban ezt talaljuk: elotérbe helyezés, 181).

Az alakzatok vizsgalatanak tudomanytorténeti attekintését a klasszikus és a modern retorika
eredményeinek bemutatasaval kezdi, tobbek kozott a deviacidelmélettel (eltéréselmélettel). Ez-
utan a funkcionalis-pragmatikai megkdzelitéseket vazolja. Itt is visszatér, a leirhatosadg kapcsan,
a ,,foregrounding” kérdése. A stilus hatasanak harom fajtajat kiilonbozteti meg, ezekre Barbara
Sandig nyoman egy-egy jo példat ad. A tovabbiakban a struktura ¢s a jelentés viszonyat tarja fel az
alakzatok létrejottében. Nézete szerint ,,inkabb ujfajta jelentésképzésrol (konceptualizaciorol) és
formai megoldasrol beszélhetnénk™ (42-3; a szerz6 kiemelései). A vita 1ényege: Kocsany Piroska
¢és Szikszainé Nagy Irma az alakzatok struktira voltat helyezi elétérbe, mig konyviink szerzdje
a kognitiv oldalt, a jelentésképzést hangsulyozza. A két felfogéas kozotti kiilonbség a strukturalista,
illetve a funkcionalis kognitiv szemlélet kiilonbozdségébdl ered. Persze azzal, hogy Peth6 Jozsef is
elismeri az ,,0jfajta formai megoldasok™ jelentdségét az alakzatok megkiilonbdztetésében, végered-
ményben athidalé megoldast ajanl a két megkdzelitési mod kozott.

Az 1. rész 4. fejezete az alakzat és a nyelvi kép viszonyaval foglalkozik. Quintilianus, mint
ismeretes, kiilonbséget tett a figurak (alakzatok) és a tropusok (szoképek) kozott (Quintilianus, Marcus
Fabius: Szonoklattan. Szerk. Adamik Tamas, Pozsony, 2008, Kalligram, 547—62). Ez a szembeallitas
azonban tobb ponton is vitathato, példaul a 14 tropusfajta koziil legalabb harom (az onomatopoeia,
a hyperbaton és az ironia) mai felfogasunk szerint aligha tekintheté szoképnek. Részben ennek is
tulajdonithatd, hogy a neoretorikai iranyzat tobb képviseldje eltekint ettdl a megkiilonbdztetéstol:
Gérard Genette a figure (figura) gytjtéfogalmat hasznalja, és ebbe beleérti a hagyomanyos trépuso-
kat, a metaforat, metonimiat stb. (1. Figures cimii tanulmanykétet-sorozatat 1966-tol); a Rhétorique
képeket. A magyar stilisztikdban hosszt1 idén keresztiil fennmaradt a tropusok és figurak quintilianusi
megkiilonboztetése, de az Alakzatlexikon megalkotoi tigy dontdttek, hogy a metaforat és tarsait is
felveszik lexikonuk cimszavai kdzé. Ez gyakorlati szempontbdl csak iidvozolhetd, hiszen ezaltal
a kotet gazdagodott példaul Kocsany Piroskanak a metaforar6l, a metonimiarél és a szinekdochérél
sz016 tartalmas szocikkeivel, elméleti szempontbol azonban nem donti el a vitat. Szerintem k6zos
csak annyi van a tulajdonképpeni alakzatok (ismétlés, halmozas, felkialtas, szonoki kérdés stb.)
¢és a nyelvi képek (szoképek, hasonlat, komplex és tovabbszott képek) kozott, hogy mindkettd
a hatasos(abb) nyelvi kifejezés eszkoze, de a koztiik levd kiilonbség nagyobb, mint ez a funkcio-
nalis azonossag: a tulajdonképpeni alakzatok elsésorban szintaktikai, a nyelvi képek elsésorban
szemantikai jelenségek. Hataresetek is vannak, példaul a hypallagé (1. Pethé konyvében a 43—4.
oldalon), helyesebben enallagé, de ennek is inkabb csak az a valfaja, amelyben az a sz6 is jelen van,
amelyre a jelz6 valdjaban vonatkozik, példaul ,,koromzdld nyugalmu alkony” (K6banyai Janos). Ha
ez a tulajdonképpeni jelzett sz6 nincs kitéve, mert valdjaban az elbeszéldvel, illetve a kozlési hely-
zettel azonos, példaul ,,melankolikus kocsiut” (Krady), akkor ez a melankolikus mar inkabb metafo-
rikus jelz6, vagyis tisztan nyelvi kép, nem pedig alakzat. Pethd Jozsef ebben a kényes kérdésben azt
arugalmas és gyakorlatias megoldast valasztja, hogy a nyelvi képet is alakzatnak mindsiti ugyan, de
kiilonbséget tesz a tulajdonképpeni alakzatok és a nyelvi képek kozott. Ez utobbiakat az alakzatok
sajatos fajtajanak tekinti, és konyvének egy kiilon részében, a I11.-ban targyalja.
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Az 5. fejezet az alakzatoknak a kiilonféle szovegtipusokban jatszott szerepét mutatja be,
ebben a sorrendben: szonoklat, szépirodalom, sajto, reklam, tudomany, hétkdznapi tarsalgas (az
utobbit a kdnyv diskurzusnak nevezi, ez azonban a szénak mai tudomanyos nyelvi értelme és hasz-
nalata miatt egy kissé zavard). Mind a hat szovegtipust és benne az alakzatok hasznalatat gondosan
kivalasztott mai példak szemléltetik, és ez 1iditd olvasmannya teszi a konyvnek ezt a részét (is).
Ezutan az alakzatok funkcidit targyalja kiilonféle kommunikacids helyzetekben. Heinrich F. Plett
nyoman (Reforika és stilisztika; magyarul 1988) e funkciokat takaros kis tablazatba is foglalja (56),
ezt érdemesnek latszik itt is bemutatni:

Kommunikacids helyzet Funkcio
Hétkoznapi kommunikacio  Tajékoztatas
Retorikai kommunikécid Meggybzés

Poétikai (szépirodalmi) Oncélu (autotelikus)

Az oncélu — negativ mellékértelme miatt — nem a legszerencsésebb megjelolés itt. A szépirodalmi
szoveg alakzatainak, illetdleg barmely elemének, elemcsoportjanak ugyanis nem 6ncéli, hanem
onmagara iranyul6, 6nmagara koncentralddo funkcioja van (ezt nevezte Roman Jakobson poétikai
funkcionak). Egyébként ez a harom funkcid olykor nehezen valaszthaté el egymastol. Pethd Jozsef
helyesen allapitja meg, hogy a tajékoztatd, a meggy6z0 és az dnmagara iranyulo (poétikai) funkcio
a szoveg egészeében altalaban egységként, 6sszefonddva jelenik meg.

AL rész (57-139) a tulajdonképpeni alakzatok szévegbeli funkciodit targyalja. Els6ként nap-
jaink szonoki beszédeiben vizsgalja az alakzatok szerepét. Az elemzés anyagat a Régi uj retorika
konyvsorozatban ,,Az év beszéde” cimmel kozzétett beszédekbdl meriti. Az dsszesen tiz beszéd
egyenkénti elemzése utdn az ezekbdl elvonhato altalanos jellemzoket foglalja 6ssze, a kovetkezo-
képpen: ,,[A] nagy k6z6sségi, nemzeti tinnepi alkalmakbol elmondott beszédekben viszonylag nagy
szamban, azaz tipikusan, hangstlyosan és fontos funkcidban jelennek meg az alakzatok, viszont
a tobbi beszédben [ti. a kisebb kdzdnséghez sz616, bensdségesebb jellegli beszédekben] mar joval
kevesebb az alakzat, ezek szerepe a stilushatas, a szovegértelem szempontjabol is joval kisebb” (65).

A 2. fejezet az eloreutalas alakzatait vizsgalja a szonoki beszédekben és a szépirodalomban.
Az eldreutalasnak két fajtajat kiilonbozteti meg: az anticipaciot és a devizat. Az utdbbi kapcsan
a szerz0 hivatkozik 1993-as konyvemre, és ezt joggal teszi, minthogy Krudy Az utitars cimi kisre-
gényének ott targyalt eloreutaldsai (mind a direktek, mind az indirektek) tekinthetdk devizanak is.

A kovetkezo fejezet az alakzatoknak a szovegkoherencia megteremtésében jatszott szerepét
mutatja be Krady N. N.-jének példajan. A koherencia fogalmat a szovegdsszetarto elemek egészét
atfogo értelemben hasznalja, beleértve tehat a stiluskohéziot is (78). A koherenciateremtd alakzatok
koziil haromnak a miikddését kiséri nyomon Krudy kisregényében: az ellentétnek, az ismétlésnek és
az ironianak. Ellentéten itt nem szintagmatagok, mondategységek vagy mondatok kozotti ellentétet
kell érteniink, hanem a nagy format meghatarozo, a szoveg egészét atszovo, szovegszinti ellentéte-
ket. Ezek a kovetkezok: elvagyodas «» hazavagyoddas (visszavagyodas); nagyvaros <> vidék (a Nyirség);
szeretethidny < igazi szeretet, szerelem; szinlelés, hazugsag <« 6szinteség. Az anaforikus ismétlé-
sek annak az 6rokos ismétlodésnek a megfelel6i, amely Krudy vilagadban az évszakok ritmusaban
¢és az emberi nemzedékek korforgasaban nyilvanul meg. Az ugynevezett szinonimikus halmozasok
—példaul ,,Ez az almos dlmodozo, kodos, szeles, egyhangii vidék nagyon alkalmatos arra, hogy ma-
ganyos embereket neveljen, akik félig elvadulva, eldugaszolva, megecetesedve éldegélik napjaikat”
— ennek az 6rok ismétlodésnek az ikonikus kifejezéi. Az N. N. alakzatainak elemzése az iréniaval,
Krady életszemléletének, latas- és irasmodjanak egyik lényegi mozzanataval zarul. Peth6 Jozsef
egyetértleg idézi Maraitol: ,,[Krady] mindenrdl és mindenkirdl 6rokké parodisztikusan beszélt”.
A szerz6 szerint ezaltal ,,ide-oda jaték™ alakul ki az ironikus és a nem ironikus latdsmod kozott
(pl. a Hét szilvafa Somodijanak vagy az N. N. Szomjas urdnak a megitélésében).

Ehhez a fejtegetéshez jol illeszkedik a kovetkezo fejezet, amely Krady életmiivének egé-
szében méri fel az irdnia jelentségét. Az irdnia fogalmanak értelmezésében a konyv irdja Tatrai
Szilardot koveti (vo. Tatrai Szilard: Az irdnia alkalmazasanak stilustorténeti vonatkozdsaihoz. 2007,
tovabba két kéziratos munkaanyag 2006-bol és 2010-bdl). A fejezet harom nyelvi eszkdz hasznalatat
vizsgalja az ironikus jelleg és stilushatas szempontjabol: a hasonlatét, a halmozasét és a névadasét.
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Ezek szerint a hasonlat is ,.,tulajdonképpeni alakzat”, nem pedig nyelvi kép? A recenzensnek az
a véleménye, hogy a hasonlat sokkal inkabb nyelvi kép, mint alakzat, kovetkezésképp ennek a fej-
tegetésnek a III. részben lenne a helye. A kdnyv szerzdje viszont fontosabbnak tartotta, hogy az ird-
niaval foglalkozo fejezetek egymas mellé keriiljenek. Ez a szempont is méltanylandé. Egyébként ez
is mutatja, hogy ironikus hatast nemcsak a ,,tulajdonképpeni” alakzatok kelthetnek, hanem a nyelvi
képek is. Példaul kakofemikus — és ezaltal ironizalé — hatdsa van ennek a Krady-korilirasnak:
| A]z oreg polgarokat a kdvek ala dugtak”, vagyis ’a templom kdpadloja ala temették’ (Az utitars).
Mindezt persze Pethé Jozsef is pontosan tudja, itt csak ,,a rend kedvéért”, az olvaso tajékoztatasara
emlitettem meg.

ATl rész 5. fejezete Krudy utolso korszakaban, az 6budai években veszi szemiigyre az alak-
zatok hasznalatat, és ennek nyoman stilustorténeti, korszakolasi kdvetkeztetések levonasara vallal-
kozik. Krady életmiivének korszakolasa, akar stilus-, akar irodalomtdrténeti szempontbol, embert
probalo feladat (magam is probalkoztam vele). Csak egy példa: Frater Zoltan uj konyvének inditta-
tasara (Hagyomany, hatas, iszony. Holnap Kiad6, Budapest, 2012, 114-21) nemrégiben elévettem
A budai bakter cimii novellat, 1903-bdl (a szakirodalom szerint Krudy ,,mikszathos” korszakanak
kell6s kozepérdl), és csodalkozva lattam, hogy az elbeszélés milyen hatarozott eldképe a tiz évvel
késdbbi A vérds postakocsi 1X. fejezete elejének (emlékeztetdiil: ,,Rezeda Gr Budéan lakott, a varban, és
¢jszakankint, midén hazafelé jart, gyakran talalkozott régi kiralyokkal, amint a kéfalbol kiléptek™).

Pethd az allandosag €s a valtozas tlineteit kutatja az utolsé korszak dominans stilusjellemzdi-
ben. Els6ként a nyelvi képek kitiintetett szerepét, a hasonlatok, metaforak, visszatéro képek korrela-
cidjat vizsgalja. Ezutan a halmozas mint meghatidroz6 mondatépitd alakzat, majd a jelen id6 — mult
id6 valtasok és (ujbol!) az irdnia targyalasa kovetkezik. Ezek a fejtegetések is keriilhettek volna
mashova a konyvben (pl. a III. részbe vagy a II. rész 4. fejezetébe), de helyeslem, hogy a szerzo
nem bontotta meg a fejezet alapjaul szolgdld tanulmany egységét (ez egyébként korabban a Magyar
Nyelvérben jelent meg: Nyr: 2007: 63-75).

A 6. fejezet Jozsef Attila koltészetében koveti nyomon az adjekcids (hozzaado, hozzatoldo)
alakzatok alkalmazasat. Ezekre az alakzatokra hoz példakat: geminatio, reduplicatio, epiploké, red-
dicid, anafora, epifora, figura etymologica, annominatio, kiazmus (egy kissé zavar6 a latinos és
a magyaros-fonetikus irasmod valtogatasa, de ez a szakirodalomban masutt is el6fordul). A halmo-
zasnak tobb valfajat is megtalalja Jozsef Attilanal: mondatrész- ¢s szdszerkezet-halmozas, paralelizmus.
Végiil az alakzattarsulasok és az igynevezett diszparat halmozasok kovetkeznek. Ez utobbiak fontos
stilusjegyei a szépirodalmi modernségnek: hasznalatukra mar Kiraly Istvan felfigyelt Ady lirajaban.

A 7. fejezet merGben mas tdjakra repiti a kotet olvasojat: ebben a reklamszovegek alakzata-
ir6l kapunk attekintést. A szerz6 alapos reklamelméleti tajékozodas alapjan (pl. Sas Istvan reklam-
filmrendezo konyvének ismeretében) tiz alakzatfajta reklambeli alkalmazasat targyalja a szojatéktol
a hiperboldig (tulzasig), mindegyiket remek példakkal szemléltetve.

A 1II. rész, ,,A nyelvi képek a szovegben” (141-77) mar cimével is jelzi, hogy Pethd Jozsef
— a korszert stilisztika szemléletének megfelelden — a képeket a szoveg Osszefliggésében, a szo-
vegértelem létrehozéasanak eszkozeiként szemléli. A nyelvi kép meghatdrozasat télem idézi: ,,olyan
kijelentés vagy arra visszavezethetd szokapcsolat, amely kiilonbozé valésagsikokhoz tartozo és
emiatt egymashoz képest szemantikailag inhomogén nyelvi elemeket hoz egymassal tobbé-kevésbé
szoros szintaktikai 9sszekottetésbe” (143), de ezt kiegésziti a kovetkezdkkel: ,,és ezzel egyiitt ujfaj-
ta jelentésviszonyba”. Ez mar a kognitiv felfogas, a funkcionalis kognitiv megkdzelités hozadéka.
A kiegészitéssel egyetértek, bar szamomra az eddigi meghatarozas alapjan is nyilvanvalé volt, hogy
az egymassal szemantikailag inkompatibilis nyelvi elemek szoros (vagy kevésbé szoros) szintakti-
kai sszekapcsolasa kovetkeztében ezeknek az elemeknek a jelentése is modosul, pontosabban az
addigi jelentések szintézisével 0j jelentés (kontextualis vagy aktualis jelentés) alakul ki.

A tovabbiakban a kotet szerzéje tomoren ismerteti az ijabban mind népszeriibbé valod ugy-
nevezett blendingelméletet (ez magyarul lehetne 6tvozés- vagy vegyitéselmélet, olykor a szerz6 is
ezen a néven emliti). Szemben a Lakoff és Turner nevéhez kothetd, Pethd Jozsef szavaival ,,stabil és
szisztematikus™ (én azt irtam volna, hogy statikus) fogalmi metaforaclmélettel (helyesebben: fogal-
mimetafora-elmélettel, de nem szeretnék a mozgdszabaly tlhajtdjanak latszani) a blendingelmélet
a kozlés folyaman kialakuld mentalis terek kolcsonhatasaként, tehat dinamikus jelenségként model-
lalja a metaforat. A szovegelemzésben, Krudy hires Nyirség-leirasanak elemzésében Pethd Jozsef
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remekiil hasznositja ennek az elméletnek az eszkoztarat. A szovegrészletet korabban én magam is
elemeztem (ezt a szerz6 a ra egyébkeént is jellemz6 maximalis korrektséggel jelzi is), ebben harom mo-
tivummal szamoltam: alkony, elmulds, nyirségi taj. Pethd ezt most TAJ és EMBER kettOsségére redukalja
(a kiskapitalis betiitipus a fogalmi metaforat jelzi). Ebben az értelmezésben a taj mint komplex entitas:
emberként 1étez6, cselekvo allatok, ndvények, illetleg természetiként 1étez6 emberek egyiittese jele-
a Nyirséghez k6t6do Krady-szovegrészleteken is bemutatja a szerzé (Napraforgo, Kanaadn kényve).

A kovetkez6 fejezet Moricz Zsigmond stilusaban folytatja a nyelvi képek funkcidjanak és je-
lentésképzo szerepének vizsgalatat. Kiilon alfejezetet szentel a stilus jelentéségének Moricznal. Ez
azért fontos és helyes, mert Moricz prozajanak ezt a vonatkozasat korabban, épp Moricznak — tob-
bek kozott Krudy rovasara torténd — tulértékelése idején teljesen elhanyagoltak (kivétel Herczeg
Gyula kdnyve és tobb alapos tanulmanya Moricz stilusardl). Pethd ebben a fejezetben az tigyneve-
zett referencialis (tartalomkdzponta) olvasattal a nyelviségbdl kiinduld megkdozelitést allitja szem-
be. A metafora és a szovegértelem kapcsolatanak kifejtése utan az Egi maddr cimii elbeszélés nyelvi
képeit fogja vallatora, elsésorban magat a cimadd metaforat, tobb vonatkozasban is: mint a cimbe
foglalt szovegutasitast (ez Torok Gabor ,,0lvasasi utasitas”-anak ujabb elnevezése lehet; egyik sem
tokéletes megjelolés, mivelhogy itt nem utasitasrol, hanem befolyasolasrol, sugallasrol, az olvaso-
nak a cimet kdvetd szovegre vald rahangoldsardl van szo), mint toposzt, mint anticipaciot, mint az
¢letmiiben rendszeresen visszatéré motivumot.

A 3. fejezet a német és a magyar gazdasagi nyelv fogalmi metaforainak elemzése alapjan
azt allapitja meg, hogy a metafordk a gazdasagi élet nyelvében is gyakoriak. Ezek a nyelvi képek
kozvetleniil is befolyasoljak életiinket, példaul munkahelyvalasztaskor vagy egy szolgaltatas meg-
rendelésekor. A szerzd idézte példak jol szemléltetik, milyennek kivanja latni €s lattatni magat az
iizleti szféra:

A VALLALKOZAS (VALLALAT, CEG) CSALAD
A VALLALKOZAS (VALLALAT, CEG) CSAPAT
A VALLALKOZAS (VALLALAT, CEG) ORAMU
A VALLALKOZAS (VALLALAT, CEG) ELO ORGANIZMUS

vagy
AZ UZLETI ELET VERSENY

vagy
A VALLALKOZAS HALOZAT
A VALLALKOZAS KASZARNYA
A VALLALKOZAS KATEDRALIS
A VALLALKOZAS ZENEKAR

(az utobbi példasor német példak forditasa, mint ezt a kaszarnyara vald asszocialasbol is sejthetjiik).
A befejezo rész 3. fejezete az idé metaforaival foglalkozik. Kozismert jelenség, hogy az iddbeli
viszonyokat a nyelv (nemcsak a magyar nyelv, hanem altalaban az emberi nyelv) térbeli 6sszefiiggeé-
sek altal fejezi ki: 6t ora eldtt, utan, koriil, Gjabban magassagaban is. A fejezet azt vazolja, hogyan
irja le az 1d6 konceptualizalodasat a kognitiv metaforakutatas, illetve hogyan jelenik meg ez a kér-
dés mar a hagyomanyos stilisztikdban (Zlinszky Aladar két munkajaban) is. A tudomanytorténeti
attekintést két magyar versnek, illetve versrészletnek az elemzése egésziti ki (Zrinyi Miklos: Az id6
szarnyon jar...; Arany Janos: Toldi).

A kotetet rovid dsszegzés és kitekintés zarja (179). Pethd Jozsef ebben leszogezi, hogy
a konyvében foglaltakat inkabb problémafelvetésnek, mint -megoldasnak szanja, és bizik abban,
hogy munkaja élénkit6 hatast fog kifejteni a jelentés, az alakzat és a stilus dsszefiiggéseivel foglal-
koz6 diskurzusra.

A konyvet fogalomtar (180-3), béséges irodalomjegyzék (184-96), a Kridy-idézetek forra-
sainak jegyzéke (196) és targymutatd (197-9) teszi teljessé.

Befejezésiil még valamit a kotet kiilalakjarol, tipografidjarol. A tordelésen, az anyag ,.talalasan”
latszik, hogy a szerz6 nemcsak kutato, hanem gyakorlo (és gyakorlott) tanar is. Ezt mutatja a széveg
erds tagoltsaga, a fejezetek viszonylagos rovidsége. Példaul az . részben, amely aranylag a legna-
gyobb figyelmet kdveteli az olvasotol, atlagosan 1,6 oldal hosszuisagu egy-egy fejezet. Szintén az
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olvasoi befogadas megkdnnyitésére szolgal a kulcsmondatok és kulcsfogalmak kiemelése, az idéze-
tek beszamozasa, a hosszabb idézetek beljebb tordelése, a figyelemkelto tipografia (az allo, kurziv,
félkoveér, félkovér kurziv, kiskapitalis betiitipusok valtogatasa), a tablazatok ¢és abrak alkalmazasa
(részben a szakirodalombol atvéve, de onallo alkotastak is). Latszik, hogy a szerzd, mint emlitet-
tiik is, az elmult években tobb tankonyvet, jegyzetet, oktatasi segédletet irt, és ez a gyakorlottsaga
lehet6vé teszi, hogy ezt a kotetet ne csak a téma kutatoi, szakértdi forgathassak haszonnal, hanem
a kérdéssel tanulmanyi kotelezettségként foglalkozo egyetemistak, féiskolasok, sét — ha vannak még
ilyenek — az érdeklddo laikusok is.

A mintaszerti nyomdai kivitelezésért dicséret illeti a HVG Press Kft.-t. Es persze a szerzét
is, aki oly gondosan korrigalt, hogy a majdnem 200 oldalnyi, sok idegen szot, nevet, szakkife-
jezést tartalmazo szovegben gyakorlatilag nem lehet sajtohibara lelni. Egyet mégis megemlitek,
pusztan azért, hogy a szerz6 lathassa, milyen figyelmesen olvastam a kdnyvét: a 70. oldalon a gorog
poinyic szoban y helyett sajtohibaként ¢ olvashato.

Hét évvel ezelott ezzel a mondattal fejeztem be Pethd Jozsef elsé konyvérdl, A halmozas
alakzatarodl sz616 recenzidmat: ,, A szerz6tol tovabbi sikereket varhatunk, foként az alakzatkutatas-
ban és a stilisztikai elemzésben” (Nyr: 2005: 254). A most ismertetett kotet arrdl tantiskodik, hogy
ebben a varakozasomban nem kellett csalodnom.

Kemény Gabor
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