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Név és valosag. A VI. Magyar Névtudoméanyi Konferena eléadasai. Balatonszarszo, 2007. ju-
nius 22—24 SzerkesztettBolcskei Andrea — N. Csaszi lldikd. A Kéaroli Gaspaformatus Egyetem
Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének Kiadvanyai 1., Bp08, 679 lap.

1. A magyar névkutatas nagy seregszemiléit — kisebetdgnévtani konferenciak, tanacskozasok,
szeminariumok mellett — 1958, azé&llyen alkalom 6ta jobbara évtizedes gyakorisageatiezik
meg. Az 1995-ben Miskolcon megtartott 6todik koefegiat kdved VI. Magyar Névtudomanyi
Konferenciara 2007 nyaran kerlt sor. A tudomamgoslezvényt a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsa-
sag kozrermikodésével a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Malyyaivtudomanyi Tanszéke
szervezte meg Balatonszarszén, a magyar reforregingiz konferenciakdzpontjaban. A haromna-
pos konferencia alatt négy plenari$aelas és a parhuzamosan futé négy szekcioban ki#el s
szekcidebadas hangzott el a szakteriilet szamos kértlgbarai és hatarokon tali kutatok résigr
ezekldl — kdszonbkkel és zarszéval egyiitt — végiil egy hijan ¥@aehs latott napvilagot a konfe-
rencia kdtetében. A rendezvény kdzéppontjaban ganagszagi, illetve a Karpat-medencei magyar
tulajdonnévanyag vizsgalata allt, amihez az idag@ivi kapcsolatok és a hazai kisebbségek név-
anyagat vizsgéalo éhdasok csatlakoztak. A konferencia programjabamefiott edadasokat ezuttal
egy Uj, indulé tanszéki sorozat keretében, vaskpgmnakkor gondosan szerkesztett kbtetben tették
kozzé a konferencia szenéez

2. A kotet élén a konferencia megnyitasakor elhangaidszonfk: SZics Ferencnek, a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem rektoranak és Kissd&na Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag elné-
kének a témahoz l- a neveknek a Bibliaban, az ember életébernvédllatnévkutatasnak a nyelv-
tudomanyban betéltott szerefszo6l6 — beszédei allnak (9-12).

Ezeket aPlenaris efadasokkovetik (13-52). Hajdu Mihaly tulajdonnév és kdzszo hata-
ran cimi eldadéasa a tulajdonnévi kategoria Ujsdedrilhatarolasara iranyul: az adott, jellérmz a
hatarterilleten lokalizalt nyelvi elemeket a ,refleX és/vagy ,kognitive” tulajdonnévnek tekint
szempontjai révén ad Ujsdaemegkozelitést ehhez (13—-20). Hoffmann Istéamév mint torténeti
forrascimii tanulmanyaban a névkutatas masiranyl hasznositéséulajdonnevek, kilénésen pe-
dig a helynevek torténeti értékérennek a mai torténeti névkutatdsunkat killéndsénnt kérdé-
seill értekezik (20-9). Tolcsvai Nagy Gabértulajdonnév jelentéseimi eléadasa a nével-
mélet minden bizonnyal legvitatottabb kérdésétatn a jelentéselmélet, kifejezetten pedig a név-
kutatas szempontjabol még sokat égéognitiv nyelvészet keretébe helyezve értékeh-f3(). Sza-
bémihaly GizellaA hataron tuli névhasznalat és nyelvi tervezés alatt pedig a kisebbségi magyar
névhasznalati jelenségek, a nyelvi menedzselésdeaés lehéségei témakorével az alkalmazott
névtan terlletére, egyuttal pedig a hataron tdfiyaanévanyag vilagaba nyujt rendszerezett és gaz-
dag betekintést (41— 52). Mint lathato, a j6l mégsztott plenaris 6bdasok valdban a mai magyar
névtudomany kiemelt fontossagu témait targyalt@ydnakkor sajnalatos, hogy ezek mellett ezuttal
elmaradtak a korabbi névtudomanyi konferencidkok&sos, a szakterilet legutdbbiddisét atte-
kints, a tudomanytdrténeti iveket tovabbrajzoléaglasok.
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A konferencia szekciééhdasai a plenarisédasokat kovéen, harom nagyobb tematikus
egységbe szervezve olvashatok. Exlynevek53—-313) SzemélynevéR15-518) irdi nevek és
egyéb névtani kérdésgkl9-645); a nagy fejezeteken belill az egyes taamyok szerdjik neve
szerinti beirendbe sorolva szerepelnek. A tanulmanyok nagy &tztéakintve ezek részletesebb be-
mutatasatdl szikségs#en kell eltekinteniink, ehelyett inkabb a tanulmantémait, illetve na-
gyobb témakoreit igyeksziink sorra venni, illetvezédoglaléan attekinteni.

3. A Helynevekejezet 35 tanulmanyt foglal magaba. Ezek egy réskelynévkutatas ta-
gabb témakadreit vizsgalja: a helynevek élettardtozasait antropoldgiai szempontbdl (Balazs Gé-
za), a térképi néviras jelenkori irdnyzatait éatsaj problémait (Mikesy Gabor), egy beszamolé pe-
dig a magyarorszagi helyné\gtés egyes eddigi eredményiind részletes tajékoztatast (Csong-
rad megye: Bede Adam). Szamos tovabbi tanulmangnagpak az Gjabb kori helynévanyagra, annak
egyes részlegeire, illetve kérdéseire forditjadigyét. A kdtet helynévtani fejezetében olvashao ir
sok tdbbsége azonban kifejezetten, vagy legaldianigsulyosan torténeti helynévkutatassal foglal-
kozik. (Ezen beliil is kiemelt figyelemmel, mar ceglelvtorténeti és névtdrténeti jeléaége miatt
is, az dmagyar korra vonatkozoélag.)

Korai nyelvemlékeink helynévi szérvanyait vallatj@bben a kotetben: a lokalizalas szem-
pontjabol (Tihanyi alapitélevél: Szentgyorgyi Rullchz oklevelek latinizalé névanyagat vizsgalva
(Szvke Melinda), illetve a nyelvtorténész jellegzetssl@zeivel (Juhasz Degs Més szeréket is
kifejezetten a nyelvtorténeti érdékliés iranyit: a helynévanyag kutatasa a hangtorpgobtémai-
nak (Kenyhercz Rébert), illéleg a-gy képa torténetének szempontjabél (Bényei Agnes). Tébb
cikk vizsgélja a magyar helynévanyag idegen ny@&beizefliggéseit: szlav (Guttmann Miklés), né-
met (Gerstner Karoly) és roman (Pal Helén) nyehpdsolatait is.

Egyes irdsok a helynévtorténet valamely sajateaggigével foglalkoznak: atfogd igénnyel a
telepllések tobbnéeégének és névcseréjének (Toth Valérié3eges korpuszon a parhuzamos
helynévadasnak (Pdczos Rita) a témajaval, vagynépge elpusztult teleplilés névbokrosodasanak
vizsgéalatan keresztiil az adott folyamat elméletil&éeivel (Pasztor Eva). Mas tanulmanyok a tor-
téneti névrendszer egyes etimoldgiai, illetve jedetani tipusait targyaljak, atfogé igéingnyagon:

a népnéwtl (Racz Anita), folyoviznéull (Gyorffy Erzsébet) vagy templomcirtb(Bolcskei Andrea)
szarmazo telepllésnevek csoportjat, valamint a goeneket, illetve faneveket tartalmazo helyne-
veket (Zsigmond Gyz6, Baba Barbara).

Tovabbi irasok a Karpat-medence valamely terildététeténeti helynévrendszerét, annak
beld dsszefliggéseit mutatjak be (Ugocsa varmegye: Kéla), esetleg csupan egyetlen helynév tor-
ténetét(aponyag:Torma Istvan). Egy-egy 8kebb terillet Ujabb koriidénévanyagat tébben vizs-
galjak valamilyen sajatos: a falusi helynévismeaitbzasanak (Gyuriczané Bazsika Ejjiletve a
helynevek helyzetviszonyité elemeinek (Hochbaueidji&zempontjabdl. Erthemodon tébb tanul-
many sz6l a helynevek alkotasaban fontos szei@pebjfoldrajzi koznevek témajardl: dmagyar kori
viznévanyagon (Biré Ferenc), mai kilteruleti helyaie nyelvfoldrajzi szempontu elemzésével
(moldvai csangok: N. Csaszi lldikod, csornai jar&Sry Vilma), illetve a telepilésne-
vekben (Karpatalja: Sebestyén Zsolt) vizsgalodvédAéneti) névkutatasnak a megfélekamito-
gépes program és adatbazis segitségével megnpéofidrajzi kutatdsokat&egit lehetségei-
rél ugyancsak tanulsadgos tanulmanyt talalunk a kétetBarth M. Janos).

Az eddig emlitett tanulmanyok ésorban a telepiilés- ésldnevek allomanyara forditottak
figyelmiiket. Tébb iras foglalkozik ugyanakkor atballeti helynevekkel is: Budapest varosrészei-
nek neveivel (Téth Orsolya), a torténeti Magyaragsnémet nyely utcaneveinek korszakaival
(Vincze Laszlo) és &faros 50-es évekbeli utcanév-valtoztatasaival (sl&éter). Mellettiik a to-
vabbi helynévfajtak, igy a torténeti és Gjabb kegynevek kategoridjanak értelmezése (Reszegi Ka-
talin) és egy dikebb teriilet torténeti viznévallomanyanak elemziswacs Eva) aranyaiban ki-
sebb figyelmet kapott. A kisebb, hagyoméanyos vaapeé Ujszet helynévtipusokbdl is kapunk vi-
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szont izelift: egy-egy iras tanyanevekkel (Bede Adam), illeivaziklamaszo utnevek (kognitiv)
szemantikajaval (Kuna Agnes) foglalkozik.

4. A Személynevdkjezet szam szerint 30, térténeti és jelenkoriangagot, illetve a sze-
mélynevek killdnbdztipusait — legnagyobb részt azonban kereszt-atadrseveket — targyalo ta-
nulmanyt tartalmaz.

Az émagyar kori magyar személynévanyagot az akinnbegformalddé helynévrendszerek-
hez képest kevesebben vizsgaljak. Ezek kozt olvaskhazonban a Trisztan-regény neveinek meg-
jelenésétl a kozépkori Magyarorszagon (Korompay Klara), ali3l szazadi moldvai oklevelek
magyar személy- és méltdsagnesie{Stefuca Viktdria), valamint a csaladnevek kialkisanak
kognitiv nyelvészeti szempontl elemzés€8liz Mariann).

A 18-19. szazadi keresztnévanyagot éenta felekezeti keresztnévadas sajatsagairdl (Kecs-
kés Judit) és egyetlen nftelka ~ Adelhaideyaltozatairdl (Voigt Vilmos) talalunk tanulmanyt a
koétetben. Olvashatunk egy-egy erdélyi és magyadgiselepulés keresztnévadasanak az utébbi év-
szazadok folyaman végbement atalakulasarél (Pilaida, Stohl Rébert), ritkasagszamba ien
en egyetlen csalad névadasi szokasainak tortéttzasarol (Kiss Antal), valamint a mai magyar-
orszagi keresztnévvalasztas tendenciairol, i eatd tarsadalmi vélekedésék(Posgay ldiko);
kilonlegességként pedig a keresztnév-statisztikéamarsadalom- és piackutatasban valé esetleges
felhasznéalasardl (Bozsonyi Karoly—Kmetty Zoltanisnagyar—német (Szilagyi-Késa Aniko), va-
lamint magyar—roman (Rus Fodor Déra) kdrnyezetijs@folta keresztnévadasrol és a mai keresztnevek
latinra forditasanakdséges problematikajarél (Rihmer Zoltan) is talalagi-egy tanulmanyt a ko-
tetben. Az egyénnevek kérdéskoréhez kapcsolddik oafekencia ditt frissen meg-
jelent Onomasticon Turcicum, azaz a torok tortésmtmélynévszétar anyaganak a bemutatasa, a nagy-
szabasu fhszerkes#fjének koszénhéen (Baski Imre).

A magyar csaladnevek vizsgélatanak kétéyyes tanulmanyok a 17-19. szazadi magyar
névallomany dsszetételét és tarsadalomtorténetinedrafiai, tarsadalmi tagozédast mutaté, foglal-
kozéassal dsszefui§g- tanulsagait elemzik (Orddg Ferenc, Fulop Laszlé)természetesen akad
olyan iras, amely megszokott médon egikebb teriilet csaladneveit rendszerezi (Bereg megye:
Mizser Lajos). A kotetben szeréptsaladnevekkel foglalkozé irdsok fele azonbadtsgjmdodon a
csaladnév-valtoztatdsok témakorére koncentralpatép névvaltozasokkal egylttesen targyalva
(Mizser Lajos), a magyar eredetobbnyire zavaré hangzasu vagy jeleintsaladnevek megvaltoz-
tatasanak eseteiben (N. Fodor Janos) és a kisélhaggarsag kérében (Karpatalja: Kovacs And-
ras) vizsgalodva; altalanosabb igénnyel pedig ladsév-valtoztatdsokat meghatarozo tétigeno-
dellszeti attekintésében (Kozma Istvan), valamint a névetdtdsokat megnevézerminoldgia
torténetének és szemléletmodjanak elemzésébenad-admas). A magyarorszagi nemzetiségek
csaladneveivel ugyanakkor egy iras foglalkozikdgzksag: Gyivicsan Anna), akarcsak a felvidé-
ki magyar személynévhasznalat jogfosztott, 1946i mésfél évtizedének jelenségeivel (Vords Fe-
renc).

A személynevek egyéb tipusaira néhany $gémltabol kapunk csak bizonyos ralatast. A ra-
gadvanyneveket a szlovakiai magyarsag (Bauko Jaraajnint a punkok (Turdczy Zsofia) kbrében
vizsgaljak. A rbket megnevez kilonbos személynévtipusok kutatasanak elmult fél évszdzada
gazdag tudomanytorténeti attekintésben lathatjakodtk Erzsébet), a hazassagi nevek kérdéskorét pe-
dig a Bvéarosi asszonynévhasznalattarom évtizedének valtozasai (Laczko Krisztingpkan. A to-
vabbi személynévtipusok kozil az interneten hasaméhositénevek (nickekdrinek fel még a ko-
tetben: ezek névrendszerbeli hefifées kutatasuk lehetséges iranyairél médszereszélsmn
(Raatz Judit) olvashatunk. Ugyancsak a személyméhs6lo fejezetben talaljuk meg a kdznevesiilt
keresztnevek szépirodalmi hasznalatarol sz@ladds irott valtozatat (Takacs Judit).

5.Az Ir6i nevek és egyéb névtani kérdésiehii fejezet 17 tanulmanyt tartalmaz. Tébbségiik —
ahogyan azt a fejezetcim is sejtetheti — az ifdipknévadas és névhasznalat kérdéskorében vizsga-
l6dik, kiegyensulyozott aranyban korabbi és kortszsrdk munkai alapjan. Altalaban a kél-
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t6i nyelvben (Biiky Laszlo), valamely magyar kb{Petfi: Kornyané Szoboszlay Agnes, Sinka
Istvan: Heltainé Nagy Erzsébet, Orban Ott6: BotaisKaroly—Porkolab Judit) vagy iré (Gion Nan-
dor: Bence Erika, Lazar Ervin: G. Papp Katalin, Zde Pal: Zsilak Maria, Vamos Miklés: Vacziné Ta-
kacs Edit) névvilagaban vizsgalja ezek jellémzE tanulmanyok mellett olvashatunk a nevek szere
pénl a Krudy-stilus ironigjaban (Pethlozsef), a névforditds kérdéseipedig a Harry Pot-
ter-regények kapcsan (Bakonyi Déra).

A helynevek, személynevek (és az iréi névadaspuiasa mellett a kisebb tulajdonnévfaj-
tak irdnt — mint altaldban a névkutatasban — jéisgbb érdekidést tapasztalunk. Allatneveket
két iras targyal: az ezekben megmutatkozé név(liiv@@omogyi Magda), illetve a kognitiv szeman-
tika nédpontjabol (Nemesné Kis Szilvia). Intézménynevekgtszintén két tanulmany vizsgalt: al-
talanos iskolék neveit (Varga Jozsefné Horvéath &)ailietve napjainkda, -deképzss cégneveinek
csoportjat (Sélyom Réka). A csillagok elnevezéisénelyesirasukrol (Kozma Judit) és a ne-
vezéktan teriiletél, a magyar gyégynovénynevek késgtirténeti-etimoldgia szétararol (Voros
Eva) is olvashatunk a kétetben. A névelmélet témétkigyanakkor — a plenariiatlasok, illetve
néhany, korabban mar emlitett irds mellett — kifefien csupan egyetlen: az etimoldgia, onomaszio-
I6gia és névelmélet kapcsolatat targyalé munkablamv@th Katalin) latjuk megjelenni.

6. A konferencia végén elhangza@tirszdan Juhasz Deésoviden értékelte az elmuldlév-
tized névtudomanyanak legfb eredményeit, valamint a rendezvény legjelldshzartalmi és tema-
tikus értékeit, Ujdonsagait (647-9). A legujabbtaévkonferenciakétet hasznos Ujitasa, hogy az a
tanulmanyok angol nyelMdsszefoglaldit is kdzreadja, mégpedig egyutteserersi nevek szerinti
betirendben, a kbtet legvégén megtalalhatéan (651-79).

A Zarszdan is megfogalmazott gondolatokhoz csatlakozvaaiteggjthatjuk, hogy szépen
fejl6dé szakmai mihelyek, kutatasi programok vannak jelen a tudon®tijéten, mely az elmalt
idészakban Uj forumokkal istvult. Erssodik a tulajdonnevek rendszerszeizsgalatanak igénye és
az elektronikus adathazisok hasznositasa. Bar agelvészeti diszciplinakimelsi viszonylag kis
szamban vettek részt ezen a konferencian, a ninterdiszciplinaris elkdtelezettsége tovabbra is
hatarozottan megmutatkozik. Uj szemléletmddok, véssteti iranyzatok igéretesen haditanak, és a
hagyomanyos tematikakdeljes jelenléte és Ujszekutatasi tertiletek egyarant jellemzik a mai ma-
gyar, hazai és hataron tili névkutatast.

Farkas Tamas
ELTE BTK
Magyar Nyelvtudomanyi
és Finnugor Intézet

Helyreigazitas

Nagy L. Janos irja: A Magyar Nyeiv132. évfolyam (2008) 4. szamaban a 499. oldatenepel
egy mondat: ,Kiilon is kdszonetet mondufikdler Judinak, az MTA Akadémiai Kdonyvtar elndk-
sége képviséjének a segitségéért.” Sajnalatos eliras térkéntlert Juditvalésagos vezetékneve
helyett téves név all. Az Erintdtindert Judités az olvasok szives elnézését kérem.



