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Szikszainé Nagy Irma: Magyar stilisztika.Osiris Kiadd. Budapest. 2007. 752 lap

A magyar stilisztika utobbi évtizedeinek az egyeljelenésebb, a joben minden bizonnyal nagy
hatést kifejp stilisztikai szintézise Szikszainé Nagy Irma myakaMagyar stilisztika

A kotet az Osiris Tankdnyvek sorozatban jelent nésgez azt is jelzi, hogy a szérzlletve
kiaddi szandék szerint az 6sszefoglalaéselban a felfoktatas hallgatdéi szamara készilt. Vitathatatlan
azonban, hogy Blagyar stilisztikehatokdre ennél szélesebb. igy példaul biztosastilelk abban, hogy
a benne foglalt hatalmas és jél strukturalt isnaenggot fel fogjak hasznalni az altalanos és agkdzé
iskolai oktatasban is. Konkrétabban szélva: aldpfaitossagu forrasa lehet a magyarnyelv-tankony-
veket 0sszedllitd szélmek, hasznalhatd ezen kivil kdzvetlenil is a nminepi tanitasi gyakorlatban,
az érettségire tortérielkészitésben stb.; és hogy az oktatasban &dieémasznalas masik ,végpontjat”
is megjeldljuk, emlithetjik a doktori iskolak képeé is, hiszen a Szikszainé Nagy Irma altal dssze-
foglalt ismeretanyagot sokoldalian hasznosithatj@elvtudomanyi doktori iskolak hallgatéi.

Arrdl szintén szolni kell itt, hogy alkalmas ezzn$ézis arra is, hogy hozzajaruljon a magyar
stilisztikai kutatasok tovabbi iranyainak alakuldma Mégpedig tdbb szempontbdl is: egyes, killonésen
kidolgozott témakorok — a lehetséges példak koadtremlitsem itt csak a stilisztika torténetét vagy
az alakzatokat bemutaté6 fejezeteket — biztos akgmigalhatnak a tovabbi kiféjtaz itt rogzitettekre
épit megallapitasoknak. Es ha mar alapozasrdl beszdlilnknegemliteni, hogy biztos alapot jelentett
e szintézis tobb részének lényegében lezardijafemirasahoz az a kdzel négy évtizedes kutatdmunka,
amelyet 1970-t6l kezdiben a Szathméri Istvan vezetésévékaus Stiluskutatd csoport végzett. Ezért
is volt szerencsés, hogy éppen Szathmari Istvamz@gyik lektor. Egyébként a kdnyv masik lekisra
igen tapasztalt, neves kutatd: Kemény Gabor. Azpioblémafelvetések, részben vagy esetleg egé-
szében nyitva hagyott kérdések, amelyeket megfagabrkotet, szintén inspiraldé hatassal lehetnek
a tovabbi kutatasokra. Itt is lassunk legalabbggiat: a stilustipologiardl szélva joggal allapitpeg
a szer# a témakdor bevezetéseként, hogy a kuldthgiagmatikai vagy szovegtani elméletekhez
kapcsolddva keletkezett stilustipoldgiak kdzul &gyem valt altalanosan elfogadotta (569), majd
ehhez aztiizi hozz4, hogy ,lehetetlen egységes alaprol fedwsa stilusvéltozatokat” (570). Ezutan
a stilustipoldgia kilonbézrendszereinek olyan alapos, targyilagos és logiémdszert tereréitismer-
tetése kovetkezik, amely kivald alapot teremt aybhuit kérdéskor attekintéséhez, Ujragondolasahoz,
illetve akar a tovabbi ilyen iranyu kutatasok szeangabb szempontok megfogalmazasahoz.

A kotet targyat a szebzel6sz6 igy 6sszegzi: ,a stilus altalanos szabalyiségeit vagy éppen
kirivo jelenségeit igyekszik megismertetni a jeggilmagyartanarokkal és a fétdktatasi intézmeé-
nyek magyar szakos hallgatoival, valamint a sififust érdekbdkkel. De mindenképpen rendszeres
ismeretanyagot kivan nyujtani a stiluselméletbéiyssipologidban és stiluskritikdban, segitve az
eligazodast a stilisztika tudomanyaban, annak fonészteriletein, szolgalva ezzel a stiluselem-
zést és ezaltal a szoveg mélyebb megértését.” Emékkitizésnek megfeléen, illetve a stilisz-
tika tudomanyagi tagoldédasahoz, a stilisztikai tagak 6 iranyaihoz igazodva a szérharom
nagy egységbe rendezve mutatja be targyat. Itinkefjjegyezni, hogy a tankényvjellégadoddan,
de Szikszainé Nagy Irma mar kordbbi munkaibdliseid szerdi elveibdl is kdvetkeden a kotet
tagolasa példamutatdan logikus, ezéltal — hogytdévkifejezéssel éljunk — ,olvasdbarat”, hiszen
a vilagos, jol attekinthétszerkezet telijességgel megalapozza, illetve fodyasan segiti az olvaséi
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megeértést, a bdisdsszefliggések atlatasat. Az alfejezetek sorrehdjiikényegében — a funkcio-
nalis stilisztika alapelvei szerint — a nyelvi deisorat kdvetik, mégpedig a nyelvi egységek terje
delme szerint. Val6jaban azonban 6tvozik ezt adsefas sorrendjével, Szikszainé Nagy Irma ezért
elészér magardl a szévelrszol, hiszen ez a maga komplexitasaban éringfadadot. Igaza van

a szer#inek abban is, hogy a nyelvi elemek merev kilonzéas nem célszgrsst nem is lehet-
séges, hiszen ezek stilaris szerepe mindig magasanieken valésul meg, ezért azt Iényegében
a szbveg egészében kell vizsgalni.

A fent emlitett harom nagy egység, azéfejezet — a stiluselméleti, a stilustipoldgiai és
a stiluskritikai — a stilustérténet kivételével yégében lefedi a stilisztikai kutatasok dsszességét
A stilustorténet hianyat — teljesen megalapozott&zikszainé azzal indokolja, hogy ennek részle-
tes kifejtését megtalalhatja az olvasé a néhaiikélozsvari nyelvész, Szabo Zoltan monogréfia-
jAban,A magyar szépiroi stilus torténeténékranyai cimi kdtetben.

A kotet el$ nagy fejezete (21-566) tehat a stiluselmélettghfiozik. A szeréd a kovetke#-
képpen definialja a stilisztikanak ezt az agat:stuselmélet vagy altalanos stilisztika a stiliszt
kanak az az aga, amely a stilus jelléived, eszkdzeivel és fogalmanak meghatarozasagkllkozik.”

A stiluselméleti rész 13 alfejezetre tagolddik,kekezil az el§ A stiluscimi. Mivel nincs médom

a késbbiekben részletesen felsorolni a munkéban kifejpefalmakat, illetve egészében bemutatni
a targyalt rendszereket, itt, azéefgjezet bemutatasakor hadd tegyem ezt meg, abbélbal is,
hogy érzékeltessem a fejezetek alapossagat, findeljességre toreken részletek struktirajat.

Az itt kifejtett fogalmak tehat a kévetk@z stilusérzék (stiluskompetencia), stilusértelstifiisér-
ték, stiluselvaras, stilustulajdonitas, stilushattikis, nyelvi stilus — szévegstilus, a stilugalna

a nyelvben, a stilus kognitiv meghatarozottsagdiliss mint valasztas és elrendezés eredménye, a st
lus mint a nyelvi elemek gyakorisaga, a stilus rktinotacio, a stilus mint a normatdl valé eltérés,
a stilus mint a szbvegértelem része, a stilus smgionalis és -kulturdlis determinaltsaga, a stilu
Osszetettsége és rétegzettsége, strukturaltsagjhysakohéziét terertitereje.

Ez a felsorolas is mutathatja, hogy Szikszainékgg a lehei legalaposabban, a leliet
legtdbb szempont bevonasaval koriljarni targyate@aészt jelenti az egyes fogalmak térténeté-
nek, torténeti valtozasainak alapos bemutatas&részt pedig azt, hogy a legijabb tudomanyos
paradigmék eredményeit is felhasznalja. A didakizempontbdl is példamutaté felépitéaun-
kdban a részletézargyalast a fejezet(ek) végén rovid dsszefoglatéeti, majd az alapfogalma-
kat és a fontos kifejezéseket még egyszer kozeeas Még egy, szintén altalanosithaté éniény
megjegyzés az didejezettl: a stiluselmélet a stilisztika egyik leginkablatott terllete, egyesek
szerint annyira ellentétesek a stilusra vonatkefldodasok, hogy ezek kozétt nem is lehet szinté-
zist teremteni. Szikszainé viszont — Enkvistteletgywe — Ugy latja, hogy ,a stilusfelfogasokit
pusai nem mondanak ellent egymasnak, hanem valojéilasondsen kiegészitik egymast” (37).
Ez aztan azt is jelenti — és ez a munka egészeééayas —, hogy a szérnem kotelezi el magat
egyetlen iranyzat mellett sem, hanem nyitott mindeegkdzelitési lehéségre, legyen az akar
.Klasszikus” vagy éppen a legmodernebb. Meglatjiatatja az 6sszekapcsolas lehetséges pontja-
it, ugyanakkor vilagosan elhatarolja a kilonbdzegkdzelitésmodokat. Ennek eredményeképpen
valéban arnyalt, érhé&s jol tanithato, tanulhaté képet kapunk a stiiilzenlétéél.

A 2. alfejezet targya a stilisztika torténete. Aieretés itt is — mint minden esetben — tomor,
szemléletes vazlat. A kifejtésben Szikszairisair roviden targyalja magatsélisztika elnevezést,

a diszciplina eredetét és onallésodasat, majdetéselbben bemutatja a funkcionalis stilisztikaakial
kulasat és kibontakozasat, és kiilon foglalkozikamyar stilisztika torténetével. Ezutan elhelyezi
a stilisztikat a tudomanyok rendszerében, bemuytatigyan viszonyul a stilisztika az egyes nyelv-
tudomanyi dgakhoz és az irodalomtudomanyhoz. Vagiilonbos stilisztikai ,modszertipus™okat
és az ezekhez Kiif6 ,stilisztikatipus-okat ismerteti meg az olvasqvataz a funkciondlis stilisztikat,
az elmult évtizedek legtekintélyesebb iranyzatétjdna kognitiv stilisztikat, napjaink egyre hataso-
sabb megkozelitésmaodjat, aztan az 6sszehasotitibiiikét, illetve a statisztikai stiluskutatast.
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Meghatarozo jelerisédi alapfogalmakat targyal, funkcionalis megkdzeliggsta 3. alfejezet:
stiluseszkoz, stilusérték, stiluserény — stilushélokekvat stilus — inadekvat stilus, stilusszandék,
stilushatas. Az inadekvat stilus jellghtipusait részletesen is bemutatja: azaziksgavisagot, adh
beszédséget, a dagalyossagot, a szotévesztést stb. Mlegdwgezni, hogy ezeket a kérdéseket
nemegyszer a nyelvivelés illetékességi terulet’-éhez soroljak. Vitthtlan azonban, hogy a sti-
lisztika targykorébe is beletartoznak. Helyesdlhehat Szikszainé eljardsa, és hadd jegyezzik
meg ehhez azt is, hogy ezéltal ramutat a stiliszté a nyelvfivelés igen-igen szoros kapcsolatara.
Egyébként a nyelviivelés oldalarol is mutatkozik a tudatos kdzeledé@mény Gabor példaul nem-
régiben megjelent kényvében a ,stiluskdzpontt nyéhelés’-6l szolva egyenesen azt mondja, hogy
a nyelvniivelést ,érdemes lenne stilisztikai alapra helyeznizen — és ez visszavezeth®imonyi
programjéhoz és itkodéséhez — a nyeldivelonek nem elésorban a fenndllé gsolykor egy korabbi)
nyelvallapot védelméifeként és az egykorl nyelvhasznalat biralojakéhfedipnie, hanem azt kell
elSrendi feladatanak tekintenie, hogy az anyanyelvbeis tafejezési lehdiségeket felkutassa, és
a nyelvkdzosség elé tarja (Kemény Byelvi mozaikTinta Kiadd, Budapest, 2008, 115, 126). Ebben
a fejezetben targyalja Szikszainé a stilisztikaébszandék és a stilushatas kategériakat is.

A stiluselméleti fejezetben a kdvetkezagyobb témékat fejti ki még egy-egy alfejezetben
(4-13. fejezet): a szoveg mint stilusegység; aallath mint a szovegek stilusa kdzétti kapcsolat;
a mondat mint az elrendezétliakad6 stilustereritmod; a frazémak mint stiluspanelek; a szé
mint a valasztashol fakadé stilisztikumforrasrészletesen targyalja a funkcionalis stilisztikaban
alapved fontossagu szerepet kap6 szinonimia stilaris péera sz6 grammatikai jellegzetességei
mint stilusérték-hordozok; a hang mint stiléma;ép knint a szemléletesség és az ismeretatadas
eszkoze; az alakzat mint a retorikussag funkciéme] a nyelvi stilus kis@rmint kiegészii stilus-
eszkozok. A felsorolt témakdrok edglyegyig alapvet jelentisédiek és — engedtessék meg a szub-
jektivnek ting mingsités — ,izgalmasak”, most azonban nincs lébég mindegyik részletesebb
targyalasara. Altalanos érvénnyel azonban elmoighaby kivétel nélkiil mindegyik fejezet mo-
gott rendkivil széles, gondosan feldolgozott — émzatesen nemcsak magyar, hanem nemzetkozi
— szakirodalom all, amelynek eredményeit a szegat kutatasaival kiegészitve, logikus egyéni
rendszert teremtve, j0 érzékkel valasztott, tap@ilakkal 6sszegzi és gondolja tovabb. Mddszer-
tani szempontbdl kiemeletidhogy tébb fejezet végén is Toth Arpad ,Hegyi ek felé” cind
versének a fejezet téméjahoz igazodo stiluseleniktésetralja dsszefoglald, gyakorlati jelleggel
az ebzéekben kifejtetteket.

A kotet masodik nagy egységének (567-652) targstdlustipologia. Ez a rész két alfejezet-
bl épll fel: A stilusvaltozatok mint a tarsadalmilag elfogadogelvhasznalat variansailletve
A stilusarnyalatok mint valasztasi letiségek Az el alfejezeten belill a kdvetk&fontos kér-
désekkel foglalkozik a szdiza stilustipolégia mibenléte, a funkcionalis vada, a stilusvaltozatok,

a stilusrétegek, a stilustipusok, a stilusvaltdzatintkezése, azaz a stiluspluralizmus és a stilus
valtas. Erdemes megjegyezni, hogy a stilusvaltezatjlusréteg és stilustipus fogalmardl éssebb
kdvetkeden ezeknek egymashoz valé viszonyardl kiloskeifogasok élnek, ezeket, illetve ezek
viszonyat tehat igen nehéz mindenki szamara elfogt@dnddon értelmezni. Az viszont elvarhatd,
hogy egy-egy rendszer kdvetkezetes legyen, egyértetls logika alapjan épiljon fel, és ez két-
ségtelendl all Szikszainé felosztasara.

A 2. alfejezetben a stilusarnyalatokat vizsgalgzerd, mégpedig a stilusarnyalatot megha-
tarozo tényeiket bemutatva. Rendszerében ezek a kovékkeestilaris igényesség, a kommunika-
ciés korilmények: a megnyilatkozo(k) és a befogedképcsolata, az értelmi és hangulati-érzelmi
elemek aranya és milyensége, a megnyilatkozas, idejedvegtipus, -fifaj, a megnyilatkozénak
a kozlendhoz, a témahoz val6 érzelmi viszonyulasa. Ezutdg anétilusvariancia két fontos vo-
natkozasardl esik sz0,6ekz0r is arr6l az esély amikor ugyanarrol tobbféle stilusarnyalattal-nyi
latkozik meg a besz&l irg, illetve a stilusarnyalatok keveredésér
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Az utolsé, azaz a harmadik nagy egység (653—-68§ydéa stiluskritika. Ebben a szépiro-
dalmi stilust mint az egyénitmészi stilus megvalosulasat vizsgalja Szikszaih&szer egy, mond-
hatni, ,klasszikus” stilisztikai kérdés valaszldisgtgeit mutatja begként Péter Mihaly érveire épitve:
hogyan kilénithét el a nem riivészi és a fivészi stilustipus? Ezutan foglalkozik még éveszi
stilus és a nemiwészi stilustipusok kapcsolataval, vagyis egyméal@hatasaval: példaul aim
vészi stilusba emelt tarsalgasi stilussalji@énzi stilusba beemelt szlengelemekkel stb., agregy
szépirdi stilussal, aimészi stilussal mint a tnegyedi stilusaval, a stilizaltsaggal, a stiluségys
— stilusrétegzettség — stiluspluralizmus kérdéseavetilusvaltassal és végil a stiluselemzéssel,
vagyis az egyéni szépirdi stilus feltarasanak nerészel.

Igen hasznos része a kotetneRtidisztikai fogalomtak691—-708). Tobbféle funkcidja is lehet:
azon tul, hogy a stilisztika irant érdééé olvasa itt kdnnyen és gyorsan megtaléalhatja atggtabb
stilisztikai fogalmak jelentését, a stilisztikataépiskolai, diskolai vagy egyetemi szinten tanulok
szamara is nagy segitség lehet ez a tomoér kislexiko

Szintén kiemelendla konyv végén talalhaté alapos és igen gazdagzstiai bibliografia
hasznossaga stilisztikai szakirodalombd@imii részben (709-43) Szikszainé Nagy Irma gazdag
irodalomjegyzékét adja a magyar nyels a kilfoldi stilisztikai munkaknak. A forraso& & rovi-
ditések jegyzéke utan targymutato zarja a kotetet.

A mérlegkészités &t érdemes megemliteni itt még azt a j6 hirt igyhwearhaté a munka
folytatasa, az elméleti dsszefoglalast kiegésgitakorlékényv:Stiluselemzés — Stilusértékelés —
Stilusniveléscimmel. Ezen kivil igéretet kapunk a s#gizegy olyan kétetre is, amely a stilus-
irAnyzatokat mutatja be elemzésekkel, ennek tetveirae: A kezdetekt a posztmodernig. Stilus-
irdnyzatokrol — stiluselemzésekkel

Egy ilyen jelledi, azaz lényegében egy diszciplina teljességét@sniptézis attekintése utan
nemcsak hogy nem koéniiyhanem valdszitleg egyenesen lehetetlen minden részletre kieged
vénnyel megvonni a mérleget. Néhany megjegyzésarmomégis teljes bizonyossaggal megfogalmaz-
hato. Igy példaul az, hogy vitathatatlan: adatkiizokben hasznosétsszilkséges egy-egy tudomany-
tertilet eredményeinek a teljességre todebsszegzése, ez pedig egyszerre halas és hakitdatf
Halas, hiszen joggal érezheti a saeazt, hogy ilyenkor jelefis feladatot teljesit a tudoméany szolga-
latdban. Olyan értelemben lehet azonban halatladdtak is tekinteni ezt a ,szolgélat™-ot, hogy
mindig maradhatnak olyan kisebb-nagyobb terileteielyeket egy adott részteriilet kutatdja hangsulyo-
sabbnak itélne, vagy egyik-masik iranyzat képgijeainasképpen, mas hangsulyokkal targyalna. Ezt
azonban sziikségsieek, $t 6sztondnek tekinthetjiik a diszciplina szempontjabdl, ugyaz ilyen
nagy 0sszegzések minden esetben tébb funkciowdelkaznek. Az eredmények szambavétele mellett
nemcsak tovabbmunkalasra, hanem vitakra is saakadlk. Mindezeknek a funkciéknak magas tudo-
manyos szinvonalon tesz elegéflagyar stilisztika Nagyon lényeges szempont az is, hogy az oktatas-
nak is nagy nyereség, hiszen a kdzoktatasnaklitdére sziiksége van olyan megbizhat6,desil
kimunkalt alapnivekre, amelyekre a tankdnyvek épiilhetnek, amelyekhgyakorl6 pedagégusok
mindennapi munkajukban egy-egy tudomanyteriiletagraényei irant érdeldive, biztos tampontokat
keresve fordulhatnak. Ezeknek a kdvetelményekn&kv&@oan megfelel Szikszainé munkaja. Hadd
utaljak itt vissza arra a mar emlitett tényre @gyndidaktikai szempontbdl rendkivil kiérlelt, azer-
ném mondani, hogy kifogastalan a kdnyv: hivatkoakétt a logikus elrendezésre, a lényegkigimel
rész- és a fejezet-Osszefoglalasokra, a megéaésneemorizalast konngivazlatok alkalmazasara,

a remek érzékkel megvalasztott és sokszor igerswilsiayos példakra stb.

Mindezek alapjan j6 szivvel ajanlhatom mindenkimeWagyar stilisztikd S6t, az ajanla-
son tul azt is mondhatnam, hogy ,kétélealvasmany” mindenki szamara ez a munka, aki ma
Magyarorszagon komolyan, elmélyiilten akar stiligrtal foglalkozni.
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