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Domonkosi Agnes: Stiluselemzés, tropusok, alakzatokiceum Kiado, Eger, 2006. 187 lap

Domonkosi Agnest, a kétet széjét a nyelvtudomany tdbb diszciplindja, igy példasizo-
ciolingvisztika, a stilisztika és a szdvegtan égtehetségesebb, legigéretesebb fiatal kutatoitkdzo
tartja szamon. Eddigi munkassaganétif eredményeit korabbi 6néllo kotetébszamos — tanul-
manygyijteményben és rangos folyodiratban megjelent — dagibol, tudomanyos d&dasabdl
ismerhetjuk.

Jelen kotetben azokat a tanulmanyaifjgitte egybe, amelyeket az elmult kdzel egy évti-
zedben az ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszéke melldikauld Stiluskutaté Csoport legutobbi, az
alakzatok vizsgélatara iranyuld6 OTKA-programjanaketében vagy legalabbis e programmal vala-
miképpen Osszefliggn készitett. Az eredetileg dnalléan megjelent amitpkat a [ényegében kdzos
kutatasi keretnek és a logikus elrendezésnek kimtten sikerult ugy dsszefogni, fejezetekbe
rendezni, hogy a tanulmanykotet valddi Betgységet mutat, gerincét ugyanis a nyelvi képek és
az alakzatok vilagos és konzekvens elméleti alapégitett, funkcionalis vizsgalata adja.

A tanulmanyokat harom nagy fejezetbe, tematikuséglye rendezve olvashatjuk:poszt-
modern szépirodalom stilisztikai elemzésének dsbgei; A képszéség szerepének értelmezési
lehetiségei; Az alakzatok szerepének értelmezésicktmei Az el fejezet irdsai komplex sti-
luselemzéseket adnak napjaink magyar szépirodakréimal¥l, az el$ Garaczi LaszI6 fiveinek
atfogd, a masodik pedig Parti Nagy Lajos egyik éeek részletekbe ménfunkcionalis leirasaval.

A masodik nagy egység a stilisztika egyik legvititiob tertletének, a trépusoknak a vizsgalatara
véllalkozik. A harmadik fejezet kédik a legszorosabban a fent emlitett, az OTKA d#talogatott
kutatasi témahoz, a retorikai-stilisztikai alakzal®irasahoz.

A posztmodern szépirodalom leiraséanak bevezetésekéjezet els tanulmanyanak A sti-
luselemzés lehégégei és korlatai: kisérlet Garaczi Laszldwminek stilisztikai elemzéséreelején
a stiluselemzés moadszeikszolva egy rovid nyelv- és stiluselméleti atteé&st ad a szebz Ez
mindenképpen szikséges, szerencsés itt, hiszeilysarmyelvi leirashoz-elemzéshez, illetve annak
helyes értelmezéséhez elengedhetetlen feltétdhaded hattér egyérteltivé tétele. A Domonkosi
altal e tanulmanyban, illetve magaban a kotetbkalmlkazott médszer egyrészt alapoz a funkcio-
nalis stilisztika — bizonyos vonésaiban a strukista stilusfelfogastol sem idegen — eredményeire,
masrészt azonban (és ez a kotet egészét olvasvaatasgzobbnakiinik) erteljesen érvényesiti
a pragmatikai-hermeneutikai alapozottsagu meghkézeitdot, illetve a kognitiv nyelvészet bizonyos
meglatasait. Ennek alapjan a Garac#ivek stilusat targyalé dolgozat arra tesz kisérlétety
LA funkciondlis stilisztika atértékelt eszkozkésahemk segitségével” alakitson ki dialogust iavek-
kel, igy vazolva fel Garaczi stilusanak egy lehgeséértelmezését. Ebben a keretben elemzi aztan
remekil kivalasztott példakra épitve a kovetiket: a szo6- és kifejezéskészlet, ezen belll a seski
rétegddése, egyéni széalkotas — a sajatos szavak vdjghjlés és a jelentés jatékai, a kifacsarodo
frazémak jatékai, a névadas — a tulajdonnevek aimjatékai; a szévegkoziség és a stiluskdziség
stilus- és értelemképzszerepe, masképpen szélva az egységgé keverdazsikgtjanak Gjabb
megvalésulasi lehéségei, ezen belll az alliziok, a beépitett szowapdk és a stilusimitaciok
Osszjatéka. A stiluselemek harmadik nagy egységel@patiényegidd stilémak’-at, azaz a ,sti-
luseszkdzok dnironidja’™ként értelmezhi¢tdpusokat: a hasonlatokat, metaforakat, metomdmia
szinesztéziakat és szimbo6lumokat targyalja. A ndiffyeagy vizsgalati teriilet az alakzatok funk-
cija, itt fcképp az ismétlés kilonb@zipusairdl, ezenkivil néhany kisebb jelis#g alakzatrol
esik sz6. Végezetill az extralingvalis eszkdzoked gdlegzetes szintaktikai viszonyokat, a mon-
datszerkesztés stilusbeli szerepét targyalja Doo®inlA tanulmanyt egy példasden tomor és
informativ dsszedstilusjellemzés zéarja. Az éldejezet masodik tanulmanya Parti Nagy egy szo-
vegének elemzésére épitve mutatja be azt, hogyppekéértékeldik at a nyelv a legujabb iroda-
lomban @A nyelv atértékédése a posztmodern kfilstilusban, Parti Nagy Lajos: elrepullman
Domonkosi a nyelvhez val6 viszony gyokeres atakat Kulcsar Szabé Ermyoman ,a nyelv
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uralhatatlansaganak tapasztalatara” vezeti vissmgyis arra, hogy a nyelvbe és a nyelv altal leirt
vilagba, az elmondhatdsagba vetett bizalom megi@®dgy maga a nyelv, a stilus is Uj dimenzidkat
kap. Az ,egymasba cslsz6” grammatikai és jelentégkaiak invenciézus, igen részletes elemzése
teliességgel megalapozza a kdvetkésszegzést: Parti Nagy szévegének ,stilusa a liaésrazo-
nos hangalakok egymasba jatszaséaval, az egyémasytalan jelentédsszoalkotasok gyakorisa-
gaval, a sz6képzés és a szdosszetételotmtinek kitagitasaval, az alaktani és szintaktkat
balyok folyamatos megszegésével, vagyis grammatilkdaforak sokasagaval, a mondatszerkezet
zartsaganak felbontasaval, a hagyomanyosikképek (pl. azstemegszemélyesitése) megujita-
saval és a kétféle vizudlis megjelenés interteitasdlval irhato le atfogoan”.

A koltsi képek szerepét targyald fejezetéelanulmanyanak Az emlékezet metaforai a ma-
gyar nyelvben- ttémaja nemcsak igen fontos, hanem rendkiisiziei kérdéskort is érint. Napjaink
egyik meghatarozé nyelvelméleti iranyzatanak, ankibg nyelvészetnek ugyanis kulcsfontossagu
kutatasi teriilete a metafora. E sz6kép értelmeeésglbognitiv nyelvészetnek sikerllt Gjrairni abtdb
évezredes retorikai-stilisztikai hagyomanyt, édtakaokoldaltan bizonyitani azt, hogy a metafora
az emberi gondolkodas és nyelv megértésének asdaftk nem periférikus, hanem centralis eleme.
Domonkosi elésorban az Uj metaforaelmélet nagy hatasu kutatpirs#offnak, Johnsonnak, Tur-
nernek és Kovecsesnek az elméleti eredményeireadqmitabbi meglatasokat egyrészt tovabbgondolva,
masrészt szamos magyar nyepéldaval bizonyitva a kognitiv metaforaelméletalthazhatdsagat.

A nyelvhasznalat és a nyelvészeti leiras egészentendéletét érinti a kdvetkézA képszefség
szerepe Kossuth stilusabaimi tanulmany. Raadasul egészen mas nyelvi korszakiezet, mint

a korabbi irasok, hiszen az &lfejezet korpuszat a legUjabb szépirodalom termaéise, az emlé-
kezet metaforainak vizsgdlata is jorészt napjaiyddvhasznalatara épult. Szerencsés ez a ,valtas”,
hiszen ezaltal joval teljesebb képet kapunk a roedaermészetél, nyelvi szerepéil, emellett ez

a tanulmany Ujszérszemléletével, Iényeglaté gondolataival jedsmnértékben hozzajarul ahhoz,
hogy Kossuth szénoki stilusardl is arnyaltabb kégégyen. A dolgozat arra is példat mutat, hogy
az Uj kognitiv metaforaelmélet alkalmazhatésaganiyen a megszokottaktol eltéram lényeges
leheBségei vannak a nyelvtudomanyban, azon beliil idisetkaban. A fejezet harmadikBelil

€g, de kivill éget” — A kint-bent viszonylat megigése Jozsef Attila koltészetélmémii tanulmanya
megint csak (j lira- és nyelvtorténetbsrakba vezet. Az elméleti keret azonban véaltozataaz

itt is a kognitiv metaforaelmélet alapgondolatailndul ki a szer&, majd megg§zéen bizonyitja,
hogy a metaforikus kint-bent viszonylat szempordafagrvényesitése rendkivil tanulsagos lehet
Jozsef Attila tobb tematikus verscsoportjanak tarjmetalasaban is. Talalé és megalapozott Domon-
kosi 0sszegzése is, amelyben azt allapitia megy hddnt és a bent viszonylatanak tébb szinten
tortérs értelmezése egyrészt ,olyan altalanos ériiéagmetaforikus lehéséget kinal, amely keretet
ad a szubjektum vilagba vetettségének értelmezésémisrészt a kint vilaganak forrastartoma-
nyai metaforizalhatjak a béls harmadrészt pedig a térmetaforaba a kint és dlealasztottsagat
és Osszefliggését megjeléritivabbi képi sikok éplilhetnek”. A kbévetkeanulmany A képszerkezet
jelentésviszonyai Baka Istvan Tajkép fohasszal ersébepcélja annak bemutatasa, hogy a meta-
fordban egymas mellé renddb jelentések szemantikai kdlcsénviszonya hogyanlétoe egy Uj,
sajatos, az adott kapcsolatra jellénlentésszerkezetet. A szémlisorban azt tartja szemset

ami a jelentések kapcsol6dasabdl altalanosithatéeldémzett széveg kivaléan alkalmas e célok
megvaldsitasara, mert a két izotdpiasikon mozgéaergezet allegorikuss#,nés ezaltal bizonyos
értelemben egyesiti a kdités a kdznapi metaforak sajatossagrimetaforikus szévegek koreferen-
cialis elemzésének kérdéséini dolgozat egy szévegtani-stilisztikai érdeknindkét tudomanyteriilet
szempontjabdl igen Iényeges terlilet, ahogy a é4ge ,kikeriilhetetlen feladat” targyalasara val-
lalkozik, amikor a nyelvi képekkel épitkeképszeil szévegek koreferenciahaldjanak vizsgélatéara
elemzésével tobb szempontbdl is értékes eredméalyskilgal ez a dolgozat: igy szdvegelméleti
és stilisztikai hozadéka mellett az irodalmi intetacié kilonbéé formaihoz is hasznos kiindulé-
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pontokat adhat. ASondolatok a képsziség kifejedeszkdzeinek tanitasaréimi tanulmany az anya-
nyelvi nevelés sajatos szempontjabdl kdzeliti meyelvi képeket. Nem lehet eléggé kiemelni
e témavalasztas helyességét és hasznossagat.gpstikreérvet hadd emlitsek: a mindennapi kom-
munikacio sikerességének egyik fontos feltételdhagy a nyelvhasznaldk tisztdban legyenek a nyelvi
képek természetével és ezaltal azok alkalmazasiletke értelmezésének eljarasmodjaival, ennek
megalapozésaban pedig dbezerepe van az iskolai anyanyelvi nevelésnek. Diosh szamos prak-
tikus tanacsot ad ehhez dolgozataban, valtozatoduktiv gyakorlatokat javasol. Itt jegyzem meg
— ugyan korabban is emlithettem volna, de mint arjélemben vett ,didaktikussag”™-hoz tartozé
jellemzs, leginkabb talan ideillik —, hogy Domonkosi kote¢d igen j6 érzékkel és kdvetkezetesen
alkalmazza az olvaso értelmezését éegiinnyen attekinthétfelosztasokat, tablazatokat.

A kényv harmadik nagy, az alakzatokat targyaloZejének els tanulméanya az alakzatok
kutatdsanak retorikai 6rokségét dsszegzi, az eatkdlolgozatok pedig egyes alakzatok funkcio-
nalis leirasat adjak kulénb&zszévegtipusok, szévegpéldanyok vizsgalatara épitwealakzatok
és a retorikecimii tanulmany témajaval latszolag egyszesalojaban azonban rendkiviil bonyolult
kérdéseket vet fel: a retorikai hagyomanyban ugyaggpakran gytkeresen eli¢isit nemegyszer
énellentmondasokat tartalmazoé alakzatértelmezétighlogiak is jelentkeztek. Igy a szérek
nem egyszdien a rendszerek leirdsa, hanem ezen tul ezek eggmaald viszonyanak értelme-
zése és — mondhatni — kritikaja is feladata vaal@l valik kildndsen hasznossa Domonkosi dolgo-
zata: hiszen az UGjragondolasnak, az Uj értelmenékedelikségszierfeltétele a korabbi tudomanyos
eredmények mérlegebsszegzése. A j0l valogatott szakirodalomra épitekintés a kezdetdH
Gorgiasztol (i. e. 5. sz.) a 20. szazad végi me#ligljut el, j6 eligazitast adva a leginkabb vitato
kérdéskorokdl: stiluserénynek, diszitménynek vagy éppen nyedségnek, szabalysisegnek
vagy éppen eltérésnek tekinthetjik-e az alakzatdiayan osztalyozhat6k a figurak, hogyan vi-
szonyul egymashoz az alakzatok és a tropusok kadg@fdNapjaink egyik nagy hatasu nyelvhasz-
nalati tertletéfl ad leirast sajatos szempontja szerikKgadésalakzatok az Ujsagiras nyelvhaszna-
latabancimi dolgozat, amely aftipusok, funkciok bemutatasaval arnyalt képet tramal, hogy
milyen lehebségei is vannak a kérdésalakzatoknak az Ujsagicéskelyzetében. &zor is: allitas
és értékelés, ezen bellil a kérdés lehet cim, gyfelkelt) szdveg- vagy szdvegrészinditas, az abra-
zolas és az érvelés eszkoze, a szoveget lezaznbkek értelmézereji mondat. Ezutan ,atmeneti
kategdria™ként vizsgalja Domonkosi a megvalasaliitast és az ,allitast habozasként”, végul pedig
a ,kérdés érték de nem tudakold szerigférdések’-et targyalja, ilyenek felosztasaban raéa@®
altal megvalaszolt, az informaciotkészit kérdések, az egyetéridtérdések, a nyitva hagyott kér-
dések Az elhallgatva kimondas valtozatai: nyelvi megfdis#y, mikddés és funkcid a praeteritio
alakzatadbarcimi tanulméany azt a retorikai eljarast, illetve anaaletorikai eljarasnak az eredmeé-
nyét mutatja be, amelyben a megnyilatkozé Ggy migavalamit, gy beszél egy targyrdl, hogy
kdzben azt nyilvanitja ki, hogy nem kivan beszébfa. A szer# elészor szamba veszi a kilonisoz
fogalomeértelmezéseket az 6kortdl egészen napjaiekigva az interakcios-pragmatikai, kognitiv
nyelvészeti megkdzelitésig. Ezt kdveti az alakzagjelenési formainak tipizalasa és példamuta-
téan alapos elemzése, ahol is Domonkosi gy éitosikai hagyomanyokra, hogy kézben termé-
keny mddon felhasznalja a pragmatika, a konveredmigzés, a funkcionalis-kognitiv nyelvészet
és a szOvegtan szempontjait és eredményeit istét kibls6 tanulmanya Kazinczy Sallustius-for-
ditasanalo-zését vizsgdljaAz archaizélas alakzata a stilusekvivalencia satghan: Kazinczy
Sallustius-forditasanak-zésé. Kézismert tény, hogy milyen fontos szerepetdtblbe Kazinczy
munkassagaban aiiforditas, am viszonylag kevéssé ismert munkajauSlis torténeti rivének
forditasa, amelyen 30 éven at dolgozott. A kilddbgtozatok keletkezésének, mint azt Domonkosi
bemutatja, ledfob oka az lehetett, hogy a fordité Sallustius ,Beszsajatsagait”, vagyis a 1égb
stilussajatossagokat, az archaikus formakat éslagiemusokat sajat szévegében is meg kivanta
jeleniteni. Az eredeti és a forditas ,funkciond@gyenértéliségére vald torekvés” a magyarazata
annak, hogy az 1826-os kéziratban megjelenneékzizalakok, amelyeknek részletes analizisével
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ismerkedhetlnk itt meg. A tanulmany fontos adalétazolgaltat Kazinczy nyelvszemlélgigr
a nyelvil, a normarél és a nyelvi valtozatokrél alkotothéfoglalasarol.
Befejezéslil-0sszegzésiibstor is engedtessék meg a recenzensnek egy nemedigti, de
mégis ide kivankoz6 gondolat: a kiilon keletkezati, valamiképpen egymas mellé keriilt széve-
gek az ,6sszeolvasas” altal mindig Uj jelentégetEntiséget kapnak. Kilondsen igaz ez akkor, ha
— mint az ismertetett kotet esetében — az eredétiegek elméleti hatteriiket tekintve is 0sszetar-
toznak. AStiluselemzés, trépusok, alakzakdiket igy 6sszedzld jelentése altal pedig kétségtele-
nil olyan eredményekhez juthatunk hozza, amelyekcsak alkalmasak arra, hogy Ujragondoljuk
és kiegészitsiik tudasunkat a posztmodéerarnyelvi képeksl és az alakzatokrél, hanem egyene-
sen felszdlitast is jelentenek erre.

Peths J6zsef



