Nyelv és iskola

Beszélt nyelvi hatasok a kozépiskolasok fogalmazasaiban
Bevezetés

Megdobbent6 adatokkal szolgal Steklacs Janos a funkcionalis irasbeliséget
vizsgalo tanulmanyaban, amelyben a Fiatalkoruak Regionalis Biintetés-végrehaj-
tasi Intézetében €s sorkatonak korében végzett vizsgalatanak eredményeir6l szamol
be, és kovetkeztet az anyanyelvi nevelés hatékonysagara. Felmérésébdl kittnik,
hogy a kiilonb6z6 szovegértési feladatok és a mindennapokban hasznalatos iras-
készséget igényld tevékenységek (kérvényiras, csekk kitoltése stb.) koziil a képek
alapjan torténd szovegalkotas bizonyult a legnehezebb feladatnak:

,»A munkakat tanulmanyozva ezek, illetve mas jellemzok (helyesiras, képek
ala irt mondatok, kialakulatlan iraskép stb.) ébresztettek ra minket, hogy tobben
nemcsak a fogalmazas szo jelentésével nincsenek tisztaban, hanem azok az isme-
retek sincsenek a birtokukban, amelyekkel mar az altalanos iskola els6 osztalya el6tt
kellene, hogy rendelkezzenek” (Steklacs 2005: 174).

Ahogy azt a kozelmultban tobben is megfogalmaztak (Pusztai 2000), az irott
nyelv egyre inkabb beszélt nyelvi jellegiivé valik napjainkban, és ez a folyamat tiik-
r6zAdik az iskolai fogalmazasokban is. Pedig nyilvanvalonak kellene lennie minden
didk szamara az irastanulas kezdeteitol, hogy az irott és a beszElt nyelv két kiilon
regiszter, az irott nyelvre mas nyelvhasznalati szabalyok vonatkoznak, mint a besz¢lt
nyelvre, mas a kommunikacios helyzet, hianyzik az interaktivitas. A 1étrehozott szo-
veg tehat onallova valik, ebbol az kovetkezik, hogy egyértelmiinek kell lennie,
hiszen azt jelenti immar, amit az olvaso ért rajta, nem lehet utdlag korrigalni, ahogy
Benczik Vilmos fogalmaz: ,,az irott szoveg szavainak dnmagukért kell jotallniuk”
(Benczik 2005: 73), és tanulmanya utolsé szavaival ravilagit arra, hogy az anya-
nyelvi oktatasban nagyobb figyelmet érdemelne a beszéd ¢s iras eltérd paradigma-
rendszere. Gyakori jelenség, hogy a didkot utdlag, a fogalmazas értékelése utan dob-
benti meg, hogy amit irt, az nem ugyanaz, mint amit ¢ valdjaban k6z6lni akart.
Ilyenkor sokszor nehezen érti meg, hogy mar nem magyarazhatja el, hogy mit is
akart irni, hogyan gondolja valojaban. Molnar Edit Katalin ,,eszembe jut — kimon-
dom” (Molnar 1996: 149) jelenségnek nevezi azt, amikor énkdzpontava valik
a fogalmazas, nem dolgozzak at a szoveget a diakok, csak sajat nézopontjukat érvé-
nyesitik, igy masok szamara zavaros, nehezen érthet6 szoveg keletkezik. Ilyen
esetekben érheto tetten az irasokon talan leginkabb a spontan beszéd er6s hatésa:
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a sok befejezetlen mondat, a kusza gondolatmenet, a hanyag megfogalmazas, a be-
szélt nyelvi szohasznalat.

A fogalmazasi készség ily mddon befolyasolhatja a tanuld targyi tudasat mi-
noésitd jegyet is, hiszen hiaba tanult, értett meg bizonyos Osszefiiggéseket, hiaba
érti az adott miivet, problémat, ha a kifejezésmdd korlatozottsaga miatt nem tud
megfelelden szamot adni ezekrdl a gondolatairdl, tudasarol. Csorbul a kommuni-
kacid, ha nem képes az ilizenetet, a tartalmat megfelelé formaba Onteni, és ezzel
eljuttatni a cimzetthez. Hajlamosak ugyan a didkok ezt a nehézséget a magyardrai
teljesitményiikre, eredményeikre korlatozni, és ezaltal tantargyi problémanak tekin-
teni, mondvan: ,,inkabb a real targyak mennek jobban”, pedig még a matematikaban
is 1étezik szoveges feladat, amelyre mondatba kell foglalni a valaszt, az idegen
nyelvek esetében pedig nyilvanvalo a kérdés fontossaga.

Tapasztalataim alapjan mara a kozépiskolasok szamara kiilon értelmezendd
feladat a fogalmazas, tehat fontos tudatositani, hogy tigyeljenek arra, irasuk alkal-
mazkodjék az irott nyelvi normahoz, elvarasokhoz, kiilonds tekintettel a stilisztikara
és a nyelvhelyességre.

A stilusrétegek kozotti kiilonbségtétel azonban sokszor gondot okoz, és olykor
a beszélt nyelvi szdokincs, a diaknyelv, a szleng jelenik meg a fogalmazasokban.
Goésy Maria és Biiky Béla 10 és 18 éves fiatalokon végzett vizsgalatai eredménye-
ként kisérlettel is igazoltak ezt a jelenséget, és megallapitottak, hogy a fiatalok stilus-
értckelési nehézségekkel kiizdenek, mert a kiilonb6zo stilusrétegbdl szarmazd szavak
stilisztikai besorolasa sokszor gondot okozott nekik (Gosy—Biiky 1983). Forgacs
Anna egy 9. és 10. évfolyamon végzett anyanyelvi mérés tapasztalataként fogal-
mazza meg ezt a problémat (2004). Meglatasa szerint egyes diakok irasara a nyelvi
kulturalatlansag volt jellemz6; mindennapi, szdmukra természetes stilusban, s6t
olykor durva hangvételben fogalmaztak, ez a korabbi években nem fordult el6.

1983 tavaszan hazankban egy atfogo, egész orszagra kiterjed6 fogalmazasvizs-
galat tortént, amely az IEA Tarsasag (International Association for the Evaluation
of Educational Achievement) kezdeményezésére egy nemzetkozi kutatas részeként
a magyarorszagi helyzetrdl tudositott. Ennek soran a kiilonb6z6 telepiiléstipusok
iskolainak eredményességére is fény deriilt. Eszerint egy korabbi, 1970-ben tapasz-
talt allapothoz képest a megyeszékhelyeken javult a helyzet, és jobb eredményeket
értek el az egyes telepiilések diakjai, viszont Budapesten sokkal nagyobb volt a sz6-
ras, kiemelked6 és nagyon gyenge teljesitmény is jellemezte a fovarost, tehat bizo-
nyos hanyatlas is érzékelhetd volt (Kadarné 1990).

Magyartanarként tanitvanyaim fogalmazasat olvasva felmeriilt bennem, hogy
tiizetesebben megvizsgaljam, milyen hibak jellemzik azokat, és melyek a leggya-
koribb hibatipusok, létezik-e olyan egyénre, nemre jellemz6 probléma, amely mar
esetleg két fogalmazas megirasa esetén is kimutathato. Igy kideriilhetne, mely terii-
letek szorulnak leginkabb fejlesztésre, mire kellene még nagyobb hangsulyt fektetni
az eredményes érettségire valo felkészités soran. Antalné Szabd Agnes is hangsi-
lyozza, hogy a fogalmazastanitas nehézségekkel kiizd (2003: 420).
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Anyag, médszer, résztvevok

A vizsgalat anyagat harminchat kilencedik osztalyos gimnazista két fogalma-
zasa alkotja, tehat Osszesen hetvenkét fogalmazas. A didkok ugyanannak az osztaly-
nak a tanuldi, ezt pedig azért tartottam Iényegesnek a mintavétel szempontjabdl,
mert igy szamos kiils6 tényez0 egyezik: a megiras idopontja, koriilményei, a téma,
a tanar személye, az elvarasai, a tanitasi modszerei, az eldzetes felkésziilés. Mar-
pedig a fogalmazasvizsgalat esetében ezek rendkiviili mdédon befolyasoljak az ered-
ményt, ahogy ezt Kadarné Fiilop Judit a hasonlo vizsgalatok fiiggetlen tényezoi
kozott megemliti (1990: 15-7).

Az egyes didkokat a kdvetkezokben egy-egy betii jeloli, az egyéni adatok mo-
gott ez a betijel all zarojelben. A két dolgozat megirasa kozott négy honap telt el,
mindkét esetben késziiltek eldtte hazi dolgozatok, amelyeket nem értékeltem, csak
felolvastak, illetve néhanyan beadtak, hogy olvassam el. Az irasmiivek elkészité-
sére 120 perc allt a didkok rendelkezésére, megadott irodalmi témaban harom cim
koziil valasztva kellett az elemz0 jellegli szovegeket létrehozni. A fogalmazasi kész-
séget nyilvanvaldan befolyasolja a téma, a szituacid, illetve jelen esetben a targyi
tudas is, ugyanakkor egyértelmien ebben az esetben figyelnek oda leginkabb a dia-
kok az iras mindségére, tehat ekkor fogalmaznak a legjobb tudasuk szerint. Ugy
vélem, a mai vilagban sajnos hosszabb szovegeket csak ilyen alkalmakkor hoznak
létre a fiatalok, hiszen a leggyakrabban néhany szavas, néhany mondatos SMS-t,
e-mailt irnak, tehat a legéletszerlibb az iskolai fogalmazasuk vizsgalata. Mivel az
irasbeli érettségin is ehhez hasonlo szoveget kell alkotniuk, érdemes az ilyen
elemz0 szovegeket megnézni, hogy képet kapjunk arrol, milyen jellegli probléma-
kat okoz ez a feladattipus a didkok szamara.

Az IEA-vizsgalat soran a tanulok munkait minden esetben két tanar biralta
egy Osszbenyomas jeggyel, majd hat kiilonb6z6 szempont (tartalom, szerkesztés,
stilus, nyelvhelyesség, helyesiras, kiilalak) alapjan, és ezen feliil a ,,nagy fogalma-
zasok” esetében kiilon pontoztak a hangvételt, valasztékossagot, valtozatossagot,
stilustartast (Kadarné 1990: 47). Mivel én egyediil dolgoztam, nem tartottam volna
elég targyilagosnak a jeggyel torténd biralatot, igy masfajta értékelést alkalmaztam,
inkabb els6sorban objektivan mérhetd szempontokat vettem figyelembe.

Els6 1épésben az irasmiivek terjedelmét vetettem Ossze, a fogalmazast alkoto
szavak, tagmondatok €s mondatok szamanak meghatarozasaval. Ezekbdl az ada-
tokbol a mondatszerkesztési sajatossagokat tudtam megallapitani, és valaszt kaptam
arra a kérdésre, hogy atlagosan hany szobdl all egy mondat, €s mennyire szerkesz-
tettek ezek a mondatok, azaz hany tagmondatbol épiilnek fel. Majd a mondatok
és a tagmondatok szambavételével a két érték hanyadosa adta a szerkesztettségi
mutatot (Deme 1971: 1368, Keszler 1983: 183).

A helyesirasi hibakat az érettségin hasznalt modszerrel értékeltem, azaz hiba-
pontokat szamoltam, a hiba sulyossagatol fiiggéen harom (durva hiba), kettd (sulyos
hiba) vagy egy (egyéb hiba) hibapontosnak minésitettem az adott helyesirasi hibat,
és a kozpontozasi vétségeket is beleszamitottam: harom vesszohiba mindsiilt egy hi-
bapontnak. Mivel azonban hosszabb szévegben tobb a hibalehetoség, az atlagos
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sz6szam és az atlagos helyesirasi hibak szamanak hanyadosaként megkaptam az
altalam helyesirasi mutatonak nevezett értéket.

A fogalmazasi problémak megallapitasa soran a grammatikai, stilisztikai, nyelv-
helyességi hibak eléfordulasat szamoltam, Gsszehasonlitottam a kiilonb6z6 jellegii
hibak elofordulasanak gyakorisagat a nemek kozott, majd az osszegiiket egyénen-
ként a fogalmazas terjedelméhez viszonyitottam, ezt hivom a késébbiekben fogal-
mazasi mutatdnak, amely tiikrozi a fogalmazas nyelvi mindségét.

A 36 diak koziil 22 lany és 14 fiu volt. Mar az anyanyelv-elsajatitasnal is fel-
merill a kérdés, hogy van-e kiilonbség a fiuk és lanyok kozott, €s szamos beszéd-
produkcids és -percepcids kutatasban figyelték a nemek kozti kiilonbséget (Gosy
1999: 300), ebben a vizsgalatban is Gsszevetettem a fitk s lanyok eredményeit a fo-
galmazas terjedelme, a mondatok szama, a mondatszerkesztési jellegzetességek, a he-
lyesirasi hibak szama és a fogalmazasi problémak szempontjabol.

Eredmények
A fogalmazasok terjedelme

Az Osszes vizsgalt fogalmazasban 25 817 szd szerepel, ebbdl az elsében
13 774, a masodikban pedig 12 043. Az els6 fogalmazas tanulonkénti atlagos szo-
mennyisége 382,61, a masodiké 334,52, egyiittes atlaguk pedig 358,56 szd.

Csépka és Szentpétery vizsgalataban a 14—18 éves neveldintézeti tanulok
szabadon valasztott témaja fogalmazasainak terjedelméhez (atlagosan 103 szo)
képest ez az atlag igen magas, igaz, az nem deriil ki a tanulmanybol, hogy volt-e
id6keret, és ha igen, mennyi id6 allt a didkok rendelkezésére (Csépka—Szentpétery
1991). De ha csak feleannyi id6 alatt kellett megirniuk a fogalmazast, mint diak-
jaimnak, és megfelezziik a most kapott eredményeket, még mindig nagy a kii-
16nbség.

Ahogy a diagramon is jol latszik (1. abra), a tanuldi atlagok hasonlénak bizo-
nyultak, annak ellenére, hogy kirivo esetek is eléfordultak. Néha az egyes tanulok
irasaiban a szavak mennyiségének tekintetében igen nagy eltérések mutatkoztak.
A legrovidebb fogalmazasok minddssze 174 (H) és 184 (C), a leghosszabbak pedig
816 (L) és 766 (O) szobol allnak. A legkisebb atlag 198 (C), a legnagyobb pedig
722,5 (L). Egy mondat atlagos hossza 12,9 sz6. A diagramrol az is leolvashato,
hogy a két fogalmazasban hasonlé mennyiségii sz6 szerepel, terjedelmiik kiegyen-
sulyozottnak mondhaté. Néhany esetben viszont nagy kiilonbség fedezheto fel a két
fogalmazvany szomennyisége kozott, példaul O esetében 304 szoval hosszabb az
elsé fogalmazas (760 és 456), vagy H irasaban 266 szdval hosszabb az els6 iras
(440 és 174).

A terjedelem szempontjabol a nemek kozott jelentds a killonbség (62,47 sz0),
a lanyok atlagosan 382,86 szobol allé fogalmazast készitettek, a fitknal ez a szam
minddssze 320,39. Az elobb emlitett két legrovidebb fogalmazas egyikét is fiu irta,
viszont a két legterjedelmesebb fogalmazas lanytol szarmazik. Ha a két fogalma-
zas adatait kiilon vessziik, akkor az elsd esetében a nemek kozotti eltérés 43,9
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B 1. sz6szam E2. sz6szam B Atlag

AABCCsDEEF GGYH IJKLMNNYOOOPQRSSZTTYUUVWXYZ

1. abra. Sz6mennyiség és atlaguk a két fogalmazasban

sz0, a masodiknal pedig mar atlagosan 81,04 szoval tobbet irtak a lanyok, mint
a fiak (2. abra).

Fiuk

Lanyok

1. fogalmazas
2. fogalmazas
Egylttesen

2. abra. Az atlagos terjedelem nemek szerinti megoszlasa

Mondatszerkesztési sajatossagok

A mondatok szama. A két fogalmazasban a tanulok 6sszesen 2001 mon-
datot irtak, az els6 alkalommal 1054, masodszorra pedig 947 mondatot. Az elsé fo-
galmazasban diakonként 29,28, a masodikban 26,3, dsszességében pedig 27,79
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volt a mondatok atlagos szama, tehat itt sem jelentds az eltérés a két fogalmazas
kozott. A legkevesebb mondatbdl allo irasban 11 mondat (Z) talalhato, a leg-
tobbdl pedig 67 (L), a két iras adataibol szarmazo atlaguk is a két szélsGséges
értéket adtak (15,5 [Z] és 55,5 [L]).

Ugyanakkor a grafikonon jol lathaté (3. abra), hogy legtobben az atlaghoz
kozeli mondatmennyiséget irtak. Ahogy a sz6szamnal, ugy itt is H és O diakok ese-
tében van jelentosebb eltérés a két fogalmazas viszonylataban, H 32 mondattal irt
tobbet eldszor, O pedig 26-tal. A legtobb mondatbdl allo fogalmazasban talalhatd
a legtobb szo is (L), a mondatok szama azonban nem minden esetben egyenesen
aranyos az irasmi hosszisagaval és legfoképp minoségével.

Csakugy, mint a szavak, a mondatok szamaban is eltérés mutatkozik a fitk és
lanyok fogalmazasaiban (4. abra), atlagosan 6,6 mondattal irtak tobbet a lanyok.

1. Fogalmazas - - ----- 2. Fogalmazas Atlag

=2 NN WWEA DI NN
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3. abra. A fogalmazasok mondatsziama és atlaguk

B Adk
1 Lanyok

1. fogalmazas
2. fogalmazas
Egyuttesen

4. abra. Az atlagos mondatszam nemek kozotti megoszlasa
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A fogalmazasokban eldfordulé mondatok szerkesztettségének megoszlasat az
5. abra szemlélteti. A szerkesztettségi mutatd, azaz az Gsszes tagmondat (4706)
és mondat (2001) hanyadosa: 2,35, tehat atlagosan 2,35 tagmondatbol allnak a mon-
datok. A bonyolultsagi mutatd az Gsszes kapcsolas (2686) €s az 6sszes mondat
(2001) hanyadosa: 1,34.

El6fordulas
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A mondatok tagmondatszama

13

5. dbra. A mondatok osszetettsége

A mondatok legjelentdsebb része (35,1%) kéttagi mondat, 29,2 szazaléka
egyszerli mondat, 19,5 szazaléka harom tagmondati mondat, 9,5% pedig négy
tagmondatos mondat volt, a tobbi pedig elenyészd mennyiségii (1. tablazat).

1. tablazat
Tagmondatok
szama 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 13
Szazalékos
megoszlas 29.2% | 35,1% | 19,5% |9,5%4,05%| 1,6%0,4% 0,4%|0,05%| 0,1%0,05%|0,05%

A lanyoknal a szerkesztettségi mutato atlaga 2,27, a fiaknal pedig 2,5, tehat
ugyan atlagosan joval rovidebb fogalmazast irtak a fitlk, mondataik szerkesztet-
tebbek voltak. A harom legmagasabb szerkesztettségi mutatoval rendelkezd diak
kozil kett6 fia (3,61 [T]; 3,47 [C]; 3,32 [O]), a harom legkisebb mutaté pedig 1a-
nyoké (1,27 [B]; 1,73 [H]; 1,86 [SZ]), a fiuk kdzott nem is volt 2 alatti érték.

A fikra egyaltalan nem volt jellemz6, hogy tobbségében egyszeri monda-
tokban fogalmaznak, ellenben olykor tul szévevényes mondatokat is létrehoztak,
a két tiz tagmondatos mondat koziil az egyiket (W) fiu irta, az egyetlen tizenegy
és a tizenharom tagmondatos mondatok is fiuk tollabdl szarmaznak (W, O).
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Fogalmazasi problémak

Grammatikai hibak. A diakok irasaiban eléfordulé grammatikai hibabol ad6do
fogalmazasi problémakat soroltam ebbe a kategoriaba:

» az alanyvaltast:
Az eddigi biintetések koziil ez volt a legrosszabb, mivel ekkor az ithakai
hds elvesztette dsszes tdrsdt és maganyos maradt. Kaltipszondl volt a leg-
nagyobb a kisértés mivel itt a halhatatlansagot ajanlotta fel neki. Itt is
16bb évet volt. (N)
Igy érvényesiil egy eposzi kellék az in medias res — kozepébe vagds —.
A mii elején egybdl a torténet kellds kozepébe vag és csak késébb tudja
meg az olvaso, hogy mi tortént valoban ezek eldtt. (M)
Agamemnonnal is taldlkozik aki elmeséli hazatérését és mondja, hogy ne
pompaval menjen haza. Visszatér Kirkéhez. Héliosznak megeszik a bar-
mait itt a biiniik a falanksag és Zeusz megbiinteti dket... (R)
Az Odiisszeia retrospektikus szerkesztésii, mert nem iddrendben meséli el
a kalandokat. A mii elején megérkezik a phaidkokhoz... (K)

* az egyeztetési hibakat:
Odiisszeusz a tarsaival a kalandjai soran sok biint halmoztak fel, amiért
biinhédtek. (N)
Ezutdan az idds ember szavai kételyeket tudott ébreszteni... (U)
Mindkét f6 iranyzat képviseldje érveket és ellenérveket tudnak felsora-
koztatni... (M)
...azokrol a kalandokrol, melyben vétkeztek a tarsak. (P)

* a hianyos mondatokat:
Pdarhuzam (vonhatd) Kaliipszoval, mert 6 is beleszeret Odiisszeuszba... (R)
Ismét Antigoné, Iszméné konfliktus (Antigoné és Iszméné kozott konflik-
tus alakul ki). (GY)
Mdr nem az hajtotta, hogy dicsoséges legyen, hanem, hogy tulélje (a kalan-
dokat) és wjra boldogan élhessen. (CS)

* avonzattévesztéseket:

Antigoné folhdaborodott Iszménére... (GY); ...nem & a hibds a rossz don-
tésekért, tettekert... (E); ...valdjaban & miatta szenved a vdros jdrvdnyok-
kal... (X); ...mindenkit eltaszit maga koriil (W), O higgadtan és jozanul pro-
bdlja meggydzni apjdt itélete megvdltoztatasara (V); ...az alvilagban tett
latogatasa Teireszidszhoz, a vak joshoz (J); ...nem akar szembe szegiilni
a kiraly rendeletének (), Mikor a fiatal ldny sorsabol névére is osztozni
akar... (Y); Iszméné védi testvérét, de a hatalmas Kreon ellen nem akar
szembeszallni... (L); Mikor visszatért lthakaba, koldusként nézett ki... (U)
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* atoldalékolasi hibakat:
Odiisszeusz szamdra Posszeidon haragja vagy dtokja tulajdonképpen egy
aldds volt, hiszen megismerte énmagdt és tudott rajta valtoztamni... (SZ)
Az utazasa alatt jelleme fejlédott és ovatosabb volt, mint a haboru végeé-
nél (N)
Odiisszeuszék hajo kivételével az osszes elsiillyedt (N)
...ahol temérdek sajt, tej és minden jot talaltak (F)

Nyelvhelyességi tévesztések

A néveldhasznalat sok gondot okozott, el6fordult néveldhiany, ugyanakkor
sokszor felesleges néveldk keriiltek a mondatba:

...megtort a jég és hés visszatérhetett volna hazdjdba... (W) Az emberi
gyarlosag, kapzsisag, kivancsisag és olykor éhség miatt kovettek el olyan bii-
noket... (D); ...melyben a konfliktusok dllnak kozéppontban (K); Phaiakok
hazaviszik hajéikon... (O); Kiiklopszok foldjén ott Odiisszeusz a hibds ...
(R); Mindkét mii egy eposz... (B); Ezekben a konfliktusokban észlelhetiink
egy fokozast (H); ...igy a Eeliosz teheneit megették (N); Odiisszeusz és
a tarsai kivancsisdaga és a balgasaga nagyon sok bajt hozott a fejiikre (1)

Olykor az igekotoket is helyteleniil hasznaltak a diakok:

...Antigoné tettét itélje meg jonak (L)

Az elsé, az alapot ado konfliktus rogton a drama elején a bator, sét vak-
merd Antigoné és testvére Iszméné kozott jatszodik le (D)

Kovetkezd dsszetiizés a kiraly és unokahuga kozott zajlik le (W)

Gyakran el6fordult a beszélt nyelv néhany jellemzdje:

* az inessivusi -ban/-ben helyett az illativus hasznalata:
mindig ott volt a nyomukba... (M)
Ezzel kapcsolatba... (Z)
...nem pompaval tér haza hanem szegényen koldusruhaba (O)

* avégett névutd miatt értelemben vald megjelenése:
Tarsai is sorra fogyatkoznak balgasaguk végett... (B)
...senki sem sietett a segitségére Odiisszeusz leleményes otlete végett (B)

* az ami, amik vonatkoz6 névmas terjedése az amely, amelyek rovasara:
...nehogy kideriiljon a falo titka, amivel sikeriilt bevenniiik Trojdt (E)
Megszeg egy foldi torvényt, amit Kreén alkotott (O)
ellent tudott dllni olyan dolgoknak, amik miatt régen biinbe esett (T)
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Sokszor egy-egy allandosult szokapesolat ferdiilt el, keveredett egy masikkal:

Kreon azt hiszi, hogy dsszeeskiidtek feje folott (GY) (a hata mogott)
...1gy ez a parbeszéd is konfliktussa fordul at. (V) (fajul)

Az elébb még annyira folényeskedd kirdly fejében még dt se fut, hogy
egy nd tehette. (CS) (fejében meg se fordul)

Egy nap az istenek utat engedtek a sokat tiirt Odiisszeusznak... (L) ((tjara
engedték)

Stilisztikai problémak

Ide soroltam a nem megfeleld nyelvi regiszterbe tartozo szavak hasznalatat,
illetve a képzavar miatt nehezen értelmezhetd vagy félreértheto kifejezéseket. Itt
kaptak helyet a talbonyolitott, mondatszerkesztési hibabol adédoan nehézkes, ho-
malyos értelmii mondatok is. Ebbdl a kategoriabol idézem a legtobb példat, hiszen
az elobbiek konnyebben magunk elé idézhetdk, de ezek egyediségiik miatt ide
kivankoznak, hogy teljesebb képet adhassak a fogalmazasi problémakrol:

..az eredeti konyv kapdsbdl a torténet, a mii kozepébe vag. (X)

...ha akkor nem vdllalta a halalt most se akarjon hést jatszani. (O)
Antigoné csak egy gyenge né, nehogy mar neki legyen igaza a nagy ki-
rallyal szemben. (L)

Az onmegtartoztatds nem volt az erdsségiik, amint ezt bebizonyitottdak
a kikonok szigetén, ahol néhdany iiveg bor utan legyilkoltdik az egész né-
pet. (CS)

Feleségét, Pénelopét elhavaztik a kérdk. (B)

Beleesik sajat biineibe... (H)

Odiisszeusz elszenderedik, ekkor kozbelépnek az emberek rossz tulajdon-
sagai. (E)

Igy hat, mikor mar a f6hos jelleme kezd alakot dlteni (E)

Az eposz végére ismét nyugalom szdll a csaladi hdz felett... (B)

rohan az idd ellen. (B)

...legvégiil felesége vilagosodik meg kilétérdl. (Y)

Haimont megismerése alapjan megfontoltnak [ ... ] tartjuk. (J)

Az osszetiizés a mii végére emberi dldozatokat kovetel, mind a szeretet és
mind a gyiilolet és onfejiiség oldaldrol. (M)

...veszélyes lehet megszegni a kirdly torvényét, és azzal uigysem segitenek
Poliineikészen, ha Antigoné is megoleti magat, tovabbd egy halottnak mdr
ugyis mindegy... (T)

...0 is benne volt a biin elkovetésében. (J)

Majd a végén lecsillapodik az egész... (H)

A kiiklopsz szigetén semmi elévigydzatossag és meggondolds nélkiil be-
mentek az egyszemii barlangjaba. (1)

... Oidipusz keresi a biinost aki jarvanyt sulytott kirdlysdgara... (X)
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Ez a torténet alapvetéen nem személyekrdl isten és ember torvényei kozti
kiilonbségen alapszik. (7))

A fényes Odiisszeuszbol, aki teljesen gégds volt... (F)

Az elsé biint mar Odiisszeuszndl is felfedezhetjiik a tengerpartndl a di-
csiség vagy és az onteltség. (X)

Ismét fordulatok jottek az élet végtelen korforgdsaba. (TY)

...Kreon ugy véli hogy & teszi helyesen amit tesz. Végiil azonban kideriil
hogy nem tette jol... (C)

...szeretetben és békességben élhesse le életét nejével és fiaval. (L)

Ezt koveti Teireszidsszal kialakitott konfliktusa, mely a két idds ember kozt
zajlik, két bolcs, tapasztalt ember vitdjanak is fogalmazhatunk. (V)
Odiisszeusz sajat magdanak, kivancsisdagdanak és a tarsak vétkeinek biin-
hddés lett az ara. (F)

Kreon, aki az isteni torvények ellen hozott egy emberi torvényt, tulaj-
donképpen Ot biintette meg az élet a legjobban... (TY)

A mii elején Iszméné és Antigoné konfliktusaval taldalkozhatunk, eltérd
tulajdonsagaik miatt. (H)

A fogalmazasi problémakat a harom {6 kategoria alapjan vettem szamba,

kinek melyik fordult el6 leggyakrabban az irasaban. A legtobb hiba stilisztikai jel-
legli volt (50%), ez a lanyokra és a fitikkra egyarant jellemzd. Joval kevesebbszer
jelentkezett grammatikai (22,05%) és nyelvhelyességi (27,95%) probléma.

A grammatikai hibak nagyon hasonld szazalékban jelentkeztek mindkét nem-

nél (21,67% és 22,69%). A stilisztikai és a nyelvhelyességi hibak azonban nem
ugyanolyan aranyban oszlottak meg kozottiik (6. abra). A lanyok kevesebb stilisz-
tikai (46,8%) és tobb nyelvhelyességi (31,5%) hibat vétettek, ez a fiuknal pedig
forditva tortént (55,5% és 31,5%).

100%

B Grammatikai hiba B Nyelvhelyességi hiba O Stilisztikai hiba

90% -
80%
70%
60% -
50% -
40%
30% A
20% -
10% A

0% -

Fiak Lanyok

6. abra. A hibatipusok nemek kozotti megoszliasa
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A kiilonb6z6 fogalmazasi problémak gyakorisagat szemléltetd mutato a fiuk-
nal 41,61, a lanyok esetében pedig 51,66, tehat a lanyoknal atlagosan 10 szdval
ritkabban fordul el6 ilyen jellegii hiba.

Helyesiras

Az els6 fogalmazasban atlagosan 16,69 hibapont szerepelt, a masodikban 10,61,
a ketto atlaga pedig 13,65. Mindkét alkalommal sziiletett egy-egy hibatlan iras (H, T),
a legtdbb hibapont pedig 78 pont volt (X). A legkisebb atlag 3 hibapont (E, H), a leg-
nagyobb pedig 50 (X).

A nemek kozotti kiilonbség itt a legjelentdsebb, a lanyok az elsé fogalmazas-
ban atlagosan 12,22, a masodikban 9,31 hibapontot szereztek, az 6sszes atlaguk
pedig 10,77 lett. A fitk viszont 23,71, majd 12,64 hibapontot kaptak, atlagosan tehat
18,2-t, ez az eltérés a diagramon is jol lathaté (7. abra). Eléfordult egy-egy fogal-
mazasban kirivoan magas, 32 (C), 43 (W), s6t 78 (X) hibapont is, mindharom
fogalmazast fiu irta.

10- HE Lanyok
OFiuk
5 h
0
55
N\ 55
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7. abra. A helyesirasi hibak atlagainak eltérése a fiik és lanyok kozott

Mivel azonban a helyesiras eredményeit a terjedelem is befolyasolja, 1étre-
hoztam egy helyesirasi mutatot, azaz az adott tanul6 atlagos szomennyiséget elosz-
tottam a helyesirasi hibapont atlagaval. Igy tulajdonképpen megkaptam azt, hogy atla-
gosan hany szavanként fordult el helyesirasi hiba a szovegben. Az 6sszes tanulo
esetében ez a szam 41,97, de ezzel a szamitassal is jelentds eltérés mutatkozik
a lanyok és a fitk kozott: amig a lanyok atlagosan 50,65 szavanként hibaztak,
addig a fitk majdnem kétszer siriibben, 28,32 szavanként. Raadasul az egyéni
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adatokban igen nagy az eltérés (8. abra). A harom legjobb lanyadattol (143,28 [T],
102,33 [H], 97,75 [A]) messze marad a harom legjobb fiu adata, csak egy magas-
lik ki, az viszont feliil is mulja (149,33 [E]), a tobbi nagyon gyenge (29,5 [F],
28,23 [M]). A harom legrosszabb adatban is megmutatkozik ez a hatalmas kiilonb-
ség, amig a legrosszabb eredmény a lanyoknal 14,06 (R), a tobbi pedig 16,71 (J) és
17,79 (SZ), addig a fitknal ez a szam mind sokkal alacsonyabb (5,79 [X], 8,25
[C], 13,41 [O)).
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8. abra. A lanyok és a filik helyesirasi mutatéi

Kovetkeztetések

Osszefoglalva az eredményeket elmondhato, hogy a lanyok atlagosan tobbet
irtak, tobb sz6bdl és tobb mondatbdl alltak fogalmazasaik, viszont érdekes modon
kevésbé osszetettek a mondataik, ahogy ez a szerkesztettségi mutatoikbol lathato.
A legtobb tagmondatbdl allé mondatokat is fitk irtak.

A fogalmazasi problémak kozill a stilisztikai hiba a legtobb, a grammatikai
jelenik meg legritkabban. Az Gsszesités soran kideriilt, hogy a fitk kiizdenek gyak-
rabban fogalmazasi nehézségekkel.

A helyesiras vizsgalata néhany esetben lehangold eredményekkel szolgalt,
de igen nagy az egyének kozotti eltérés. Az atlagokat megfigyelve azonban kije-
lenthetd, hogy — egy kiugrdan jo eredményt leszamitva — a helyesiras sokkal na-
gyobb problémat okoz a fitlknak, mint a lanyoknak.

A kiilonbz6 szempontu vizsgalatokbdl szarmazo eredményeket dsszevetve
(9. abra), levonhat6 néhany kovetkeztetés. Sok esetben a kevés mondatbol allo fo-
galmazasban sok a helyesirasi hiba, de néhany esetében ez sok fogalmazasi prob-
Iémaval is parosul (B, CS, R, C, F, I, M, X). A két legtobb mondatot iré diak (J, L)
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azonban igen rossz eredményeket ért el fogalmazasi €s helyesirasi szempontbol
is. A tengely masodik részében, A értekétdl a fiuk eredményei szerepelnek, igy
jol nyomon kovethetd a fitk és lanyok adatainak valtozasa, és E magas pont-
szamainak kivételével észlelheto az értékek atlagos csokkenése.
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Helyesirasi mutato |

Atlagos mondatszam — — — Fogalmezasi mutatd

9. dbra. Az itlagos mondatszam, a fogalmazasi és a helyesirasi mutat6 osszefiiggései
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A két mutaté kozotti kiilonbség

10. 4abra. A helyesirasi és a fogalmazasi mutaték kozotti kiilonbségek aranya

A fogalmazasi mutatd és a helyesirasi adatok szorosabb Gsszefiiggése is leol-
vashatd az abrarol. Ennek tiizetesebb megfigyelésére Osszevetettem a két mutatot,
mekkora a kiilonbség kozottiik (10. abra). A diakok 33 szazalékanal ez a kiilonbség
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minddssze tiz vagy ennél kevesebb, 55 szazalékuknal husz vagy ennél kevesebb.
Ahogy no6 a kiilonbség mértéke, egyre csokken az odatartozo adatok szama is.
Tehat a fogalmazasi nehézségekkel kiizd6 diakok altalaban sok helyesirasi hibat
is ejtenek.

Kitekintés

A fogalmazasok terjedelmi szamadatait érdemes az irasbeli érettségi kovetel-
ményeivel 6sszevetni. A magyar érettségi szovegalkotasos feladataban nem megha-
tarozott a szoszam, csak oldalszamban utalnak a terjedelemre, harom-6t oldal az
elvaras. Igaz, jelen vizsgalatban 120 perc allt a diakok rendelkezésére, az érettségin
pedig 180 perciik van a fogalmazas megirasara, egyik irasmii sem érte el a harom-
oldalnyi minimumot.

Az idegen nyelvi vizsgaknal viszont konkrét szoszamokkal hatarolt interval-
lumokban megadjak a terjedelmi elvarasokat. Ugyan vizsgalatomat kilencedik évfo-
lyamon végeztem, de hasonlo terjedelmii fogalmazasokat irnak a felsobb évfolya-
mokon is. De vessiik 6ssze adataimat a kiilonb6z0 nyelvi érettségik szovegalkotasi
feladatanak kovetelményeivel, annak tudataban, hogy rdaadasul ott k6zépszinten
60 perc, emelt szinten pedig 90 perc all a didkok rendelkezésére két kiilonb6z6 fel-
adat megoldasara; jelen vizsgalat esetén viszont a kétszerese, azaz 120 perc alatt
kellett egy irasmiivet elkésziteni. A két feladat egyiittes elvart szomennyisége
szerepel a 2. tablazatban.

2. tablazat
Angol Német | Francia | Spanyol | Olasz
Kozépszint
60 perc Kb. 170 | 120-150 | 150-200 | 150-200 | 150-200
Emelt szint
90 perc Kb. 360 | 300-370 | 300—400 | 300—400 | 300370

Osszehasonlitva az altalam vizsgalt szovegek atlagos szomennyiségével, amely
120 perc alatt 360,54 sz6 volt, igen soknak tiinik még a k6zépszinten elvart szszam
is, hiszen nem az anyanyelvén kell a diaknak ezeket a szovegeket megalkotnia.
Emelt szinten pedig minddssze 90 perc alatt kell koriilbeliil ilyen terjedelmii fogal-
mazast irnia. Elgondolkodtatd adatok ezek. Raadasul 21 tanulénak az atlagos
szomennyisége irasban ezen érték alatt van.

Erdekes, hogy miért nem egységesek ezek az intervallumok, miért csak két
nyelv esetében teljesen azonosak az elvarasok. Milyen nehézség lehet a tobb nyelv-
bol is érettségizd diakoknak a kiilonb6z6 kovetelményeket figyelembe venni — még
akkor is, ha nem olyan jelentds az eltérés —, mert az intervallumok atlépéséért pont-
levonas jar.

A kozépiskolasok fogalmazasainak vizsgalatbol kirajzolddd kép tehat nem
tal biztatd, de meghatarozza, még mely teriiletek fejlesztése elengedhetetlen az
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eredményes irasbeli érettségi vizsgahoz. A napjainkban egyre nagyobb teret nyerd
beszélt nyelv és az egyre ritkabban hasznalt valasztékos irott nyelv kozotti szaka-
dék folyamatosan nd. A fogalmazasi problémak mind azt a jelenséget tiikr6zik,
hogy az irott és beszElt nyelv k6z6tt lassan nemigen tudnak kiilonbséget tenni a ko-
zépiskolas diakok, a spontan beszédre jellemz6 mondatszerkesztés, szohasznalat,
nyelvhelyességi hibak mind jelen vannak irasaikban is. A helyesirasi hibak sza-
ma is részben az irasbeliség visszaszorulasanak koszonhet6. A mindennapokban
eléfordulo irott szovegek oly kdzel llnak mar a besz€lt nyelvhez (SMS, chat, e-mail
stb.), hogy veszélyben van az igényes irott nyelv. Igy a magyarérak feladatai kozott
egyre nagyobb hangsulyt kell kapnia az irasbeliségre nevelésnek is, hogy a didkok
érezzek a két regiszter kozotti kiillonbséget.
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SUMMARY

Vallent, Brigitta

Spoken language effects on secondary school students’ compositions

A number of studies have recently claimed that some characteristics of written language are
becoming increasingly similar to those of spoken language. The aim of the present study is to clas-
sify the various characteristics of school compositions, on the one hand, and to analyse how effects
of spoken language can be traced in these pieces of work, on the other. The assumption is that, in
addition to such effects, there are individual and even gender-specific errors as well. Thirty-six
secondary school students’ compositions were analysed on two occasions. Their scope, the gram-
matical structure of the sentences, and the stylistic properties of the texts were analysed. Further-
more, grammatical and word selection accuracy, stylistic and spelling mistakes were taken into
consideration. Possible changes in individual students’ writing skills were checked by pairwise
comparisons of their compositions. The findings highlighted what fields are in need of more solici-
tous development.



